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�
Savo�„Užrašuose“�1919�m.�vasario�19�d.,�jau�po�t.�Mukermano�su�mi-

mo,��ilniaus�vyskupas� Jurgis�Matulaitis�paraš�:� „Tikrai�Dievas�man� �ia�
t��t�v��Mukerman��turb�t�buvo�atsiunt�s,�kad�lengviau�man�b�t��su�ne-

sveikais�tautiškumais�kovoti“1.��
�okietis� j�zuitas� Frydrichas� Mukermanas� (Friedrich� Mukermann;�

1883–194�)�–� gabus�pamokslininkas,� lyginamas�net� su��etru� Skarga,�so-
ciologas,�per��irm�jį�pasaulinį�kar���ilniuje�Šv.�Kazimiero�bažny�ioje�bu-
vo�vokie�i��kari��katalik��kapelionas.�Kadangi�po�1831�m.�sukilimo�baž-
ny�ia� caro� valdžios� buvo� paversta� cerkve� (iki� 1915�m.),� tai,� kaip� rašo�
J.Matulaitis,�dabar� „�us�� šventikai� tykojo� t��bažny�i��v�l� užgrobti.�D�l�
to�jie�kreip�si�ir�į�vokie�i��valdži�,�<…>�bet�nieko�nepeš�“2.�

�yskupui�r�p�jo�bažny�i��išlaikyti�katalik��rankose.�Tod�l�jis�papra-
š�� t.�Mukerman��nepasitraukti� su�kariuomene,� likti��ilniuje.� �aklaus�s�
prašymo�Mukermanas�pasiliko�ir,�vyskupui�pritarus,��m�si�ne�tik�tikybi-
n�s,� bet� ir� socialin�s,� kult�rin�s�veiklos.� �ramok�s� lenk�� kalbos,� be� to,�
paskirtas�Šv.�Kazimiero�bažny�ios�rektoriumi,�jis�savo�pamokslais,�veikla�
traukte�trauk��įvairi��tautybi��tikin�iuosius.�Maža�to,�jo�sumanymu�šalia�
bažny�ios�esan�iuose�vienuolijos�r�muose�įsik�r��darbinink��organizaci-
ja,�pavadinta�Krikš�ioni��darbinink��s�junga�(Liga�robotnicza�św.�Kazi-
mierza).�Labai�greitai� į�j��įstojo�daugiau�nei�9�t�kst.�įvairi��tautybi��vyr��
ir�moter�.�Džiaugdamasis� t.�Mukermano� veikla,� jo�pagalba,� J.Matulaitis�
raš�:�„B�damas�vokietis,�pramoko�lenkiškai�ir�nors�vokie�i��ir�lenk��san-
tykiai�kuo�blogiausi,�jis�tiek�žmoni��prie�sav�s�patrauk�“3.�

S�jungos� palaikomas� t.� Mukermanas� įsteig�� kooperatyv�,� atidar��

sand�lius,�valgykl�,�atgaivino�dirbtuves,�įk�r��ir�liaudies�teatr�.��ereik�-
t��pamiršti,�kokiomis� s�lygomis�visa� tai�vyko:� juk�buvo�pokario�ekono-
min��suirut�,�daugelis�badavo,�kent�jo�nuo�nepritekli�,�lig�.�Jis�buvo�nu-
mat�s�leisti�ir�laikrašt�lį,�ta�iau�iš�jo�tik�vienas�numeris�–�buvo�sustabdy-
tas.� Bolševik�� valdžia� tiek� į� laikrašt�lį,� tiek� į� kit�� t.�Mukermano� veikl��
�����������������������
� 1�J.�Matu lait is,����������[�ilnius]:��idai,�1998,�p.�155.�
� 2����g�o�M�t�l����o��������,�Bruklinas,�1991,�p.�187.�
� 3�Ten�pat,�p.�2�8.�
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ži�r�jo� kaip� į� nukreipt�� prieš� darbininkus,� skaldan�i�� klasin�� vienyb�,�
neleistin�.�Tod�l�t.�Mukermanui�buvo�įsakyta�per�24�val.�iš��ilniaus�išva-
žiuoti.��

�andas�apie�tr�mim��pasklido�labai�greitai�ir,�t.�Mukermanui�at�jus�į�
Šv.�Kazimiero�bažny�i�� atsisveikinti,� susirinkusi�minia� jo�neišleido.��er�
kilusi�� lauke�maišatį,� sp�stį,� „žydai�milicininkai� paleido�kelis� š�vius� į�
or�.�Minia� įniršo�<…>�Bolševik��valdžia,�pajutusi,�kad�žmoni��įnirtimas�
kyla,�pašalino�žydus�milicininkus�iš�t��gatvi�,�kurios�yra�netoli�Šv.�Kazi-
miero�bažny�ios“4.��asipiktin��bolševik��elgesiu,�sujudo�„visi�miesto�ka-
talikai“.��yskupas�pripažįsta:�„Ir�aš�dariau,�k��tik�gal�jau“5.�

�irmiausia� per� kunig�� J.Kukt�� pripraš�� �milij�� �ileišien�� (daktaro�
�.�ileišio�žmon�),�kad�„tuo�reikalu�eit��pas�Kapsuk�-Mickevi�i�“,�savo�
ger�,�sen��pažįstam�,�paskui�dar�pas��.Liutkevi�i�.�Bet��.�ileišien�s�žy-
gis�vaisi��nedav�.�Tuomet�vyskupas�pasiunt��du�kunigus�–�K.Lubianec��
(Lub�n�)�ir��.�Maciejievi�i��(Maciejiewicz)�pas�rabin��pasikalb�ti,�kad�šis�
savuosius� sudrausmint�,� tie� liaut�si� šaud�,� neerzint�� žmoni�,� nes� gali�
kilti�žyd��žudyn�s.��abinas�pažad�jo�į�prašym��atsižvelgti.�Be�to,�pakar-

totinai�belstasi�į�Kapsuko�duris.�Šį�sykį�pas�jį�nu�jo�kun.�J.Tumas�su�vys-
kupo� raštu.� �asiuntinys�buvo� įpareigotas� dar� ir� žodžiu� išaiškinti� „kaip�
katalikai�yra�įnirt��d�l�t�vo�Mukermano�tr�mimo“,�išaiškinti,�kad�jo�veik-
la�yra�grynai�tikybin�,�socialin�,�kult�rin�,�o�ne�politin��(jis�„jokios�politi-
kos�nevarin�jo“).�Imdamasis�atsakomyb�s,�vyskupas�pabr�ž�,�jog�t.�Mu-
kermanas,�„vis��dar��su�mano�žinia�ir�mano�įgaliojimais“�.�Bet�pastangos�
ir�šį�kart��nu�jo�veltui.��tsakydamas�raštu�į�rašt�,�Kapsukas�praneš�,�kad�
t.�Mukermano�negali��ia�palikti;�kad�jie�laikys�apgul��bažny�i�,�kol�žmo-
n�s�su�t�vu�Mukermanu�pasiduosi�“7.�

�tomazga�at�jo�vasario�12�d.,�po�trij��dien��apgulties.��ukirp��elekt-
ros�laidus,�prasibrov��pro�dien��naktį�budin�ius�žmones,�pus��penki��iš�
ryto�raudonarmie�iai� įsiverž��į�vid�.�Įsiverž���m��šaudyti� į�lubas,�stum-
dyti,�mušti,�t�syti�ginan�iuosius�t.�Mukerman��–�„buvo�apdaužyt�,�pati-
nusi��ir�pam�lynavusi�“.�T�v��Mukerman�� su�m�� išsivež�,�o�bažny�i��
užrakino�ir�pastat��sargyb�.�

�yskupas�v�l� siun�ia� J.Tum�� taip� pat� su� raštu� pas� Kapsuk�,� prašo�

gr�žinti�bažny�ios� raktus,� leisti� tikintiesiems� joje�melstis;� t.�Mukerman��
paleisti�J.Tumas�prašo�žodžiu.��autame�atsakyme�raštu�Kapsukas�raktus�

gr�žinti�pažada,� o� d�l� t.Mukermano�praneša,� kad� jis� išvežtas� į�Minsk�,�
kur�bus� teisiamas�už� šnipin�jim�.�Beje,� rašte�buvo� prid�ti�keli� suimtojo�

�����������������������
� 4�Ten�pat,�p.�19�.�
� 5�Ten�pat,�p.�191.�
� ��Ten�pat,�p.�192.�
� 7�Ten�pat.�
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žodžiai�vyskupui,�es��„kareiviai�nieko�blogo� jam�nedar�“,�prašymas�ra-
minti�žmones8.�

�aila,� J.Tumas,� atrodo,� savo� apsilankym��pas�Kapsuk��neapraš�,� o�
Kapsukas� yra� palik�s� labai� įsimenantį� t.�Mukermano� veiklos� vertinim�.�
�agrįstas�nepajudinamomis�klasin�s�proletariato�ideologijos�nuostatomis,�
jis�parodo,�kaip�pavojinga� tuomet� buvo� imtis�bet�kokios�teigiamos�veik-
los,�lygiai�taip�pat�ginti�kaltinam�jį,�pakliuvusį�į�bolševik��teismo�rankas.�

T�vui�Mukermanui�skirt��vieno�puslapio�straipsnelį,�išraiškingai�pa-
vadint�� „�eltonosios� „darbinink�“� organizacijos“,� Kapsukas� paraš��
1919�m.�geguž�s�1��d.,� jau�po�kaltinamojo�su�mimo,� išvežimo� į�Minsk�.�
Šis�straipsnelis��ia�cituojamas�kone�visas.�

�radedama:� „"Išlaisvintame"� �ilniuje� visišk�� laisv�� turi� geltonosios�
klierikin�s�darbinink��organizacijos,�<…>��eikia�Mukermano�„Šv.�Kazi-
miero�darbinink��lyga“.�Ji�kvie�ia� į�savo�susirinkimus�„visus�krikš�ionis�
pirklius�ir�krautuvininkus,�lygos�narius�ir�prijau�ian�ius�<…>�labai�svar-
bi��klausim��apsvarstyti“�(„�asz�kraj.��r.�5).�Tai�pakankamai�apib�dina�
vadinam�j�� „Šv.� Kazimiero� darbinink�� lyg�“,� kurioje� yra� susiorganiza-

vusi� kontrrevoliucin�� �ilniaus� krikš�ioni�� buržuazija.� Ji� organizuoja�
„Darbinink��lygos“�kooperatyv�,� turi�dramos�sekcij�,�kuri� rengia� vaka-
rus�ir�spektaklius,�pagerbdama�Lenkijos�armij�,�išlaisvinusi���ilni��nuo�
bolševik�� smurto“� („�asz� kraj“,� �r.2)“.� �urodo,� kad� besikurian�i��
krikš�ionišk�j��profesini��s�jung��svarbiausias�uždavinys�„skaldyti�dar-
binink��klas��pagal�tikyb�,�siundyti�krikš�ionis�prieš�žydus�ir�bolševikus�
ir�viešpatauti.�Tose�pa�iose�s�jungose�stengiamasi�suburti�darbininkus�ir�
buržuazij�,�kad�tos�s�jungos�visai�neb�t��tinkamos�klasinei�kovai“9.�

Kapsuko� duot��nedviprasmišk�� t.�Mukermano�kaip� klasinio� priešo�
vertinim��dar�vienu�panašiu�bruožu�papildo� įrašas�jo�„�ašt�“�rodykl�je,�
sudarytoje�po�47�met��nuo�straipsnio�parašymo.�Įraše�teigiama:�„Muker-
manas�F.�–�kunigas,��ilniaus� šv.�Kazimiero�bažny�ios�klebonas�1919�m.,�
�okietijos�imperialist��agentas“1�.�

Taigi�proletariato�valdžiai�tiek�antrajame,�tiek�septintajame�XX�a.�de-
šimtmetyje�„�ilniaus�šv.�Kazimiero�bažny�ios�klebonas�1919�m.“�–�klasi-
nis�priešas,��okietijos�imperialist��agentas.�O��ilniaus�vyskupui�–�Dievo�

si�stas,�kurį�gelb�damas�padar��visk�,�k��gal�jo.��pie�tai�kalb�damas�va-
sario�1��d.,�sekmadienį,�perpildytoje�Katedroje�(„Ji�buvo�pilnut�l�,�gr�ste�

prisigr�dusi�–�kamšatis�baisi“),�J.Matulaitis�pasak�:�„<…>�aš�jį�gyniau�ir�
užtariau,�bet�kad�nieko�nebuvo�galima�padaryti“11.�

�����������������������
� 8�Ten�pat,�p.�193.�
� 9��.�Kapsukas,�R��t��,�t.�8,��ilnius:��aga,�19��,�p.�211–212.�
� 1��Ten�pat,�p.��47.�
� 11����g�o�M�t�l����o��������,�Bruklinas,�1991,�p.�198.�
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Su�mimu,� išvežimu� į�Minsk��baig�si� t.�Mukermano�veiklos� istorijos�
vilnietiškoji� dalis.� Ji� glaustai,� įsp�dingai� sodria,� gyva� kalba� aprašyta�
J.Matulai�io�„Užrašuose“� ir� trumpai� (taip� pat� įsp�dingai…)�politiškai�–�
Kapsuko.��asirodo,�nors�„nieko�nebuvo�galima�padaryti“,�suimtasis�ir�to-
liau�nebuvo�paliktas�likimo�valiai.�J.Matulai�io�pastangos�gelb�ti�jį�pasie-
k��Minsk�,�vyskup��Z.Lozinskį.�

Tai�atskleidžia�Lietuvos�centriniame�valstyb�s�archyve�saugomos�ku-
nigo��ndriejaus�Cikotos12�laiškas�lenk��kalba�J.Matulai�iui�(f.�1�74,�ap.�2,�
b.��1),�rašytas�iš�Molode�no�1919�m.�kovo�1��d.�Laiškas�visas�skirtas�t.�Mu-
kermano�bylai.�Jau�pirmas�sakinys�rodo,�kad��.Cikota� į�Minsk��buvo�pa-
si�stas�J.Matulai�io�sužinoti�apie�suimtojo�pad�tį,�jam�pad�ti,�jį�gelb�ti.�

Kaip�matyti�toliau,��ia�jis�veik��ne�vienas,�o�su�t.�Mukermano�įkurtos�
darbinink��s�jungos�atstovais,�kuri��siuntimu�r�pinosi�taip�pat�Matulai-
tis.� (�pie��.Cikotos� įpareigojim�,�darbinink��atstov��pasiuntim��kalba-
ma�vasario�27�d.�„Užrašuose“:�„�usprendžiau,�kad�kun.�Cikoto�iš�Molo-
de�no�važiuot��[į�Minsk�],�o�darbininkai�tesiun�ia�savo�atstovus“13.)�

Laiško�pradžioje� atsiprašoma� ir�aiškinamasi:�„Kuo� labiausiai�atsipra-

šau,�kad� taip�v�lai�pranešu�apie�man�pavest��misij�,�bet� iki� tol�nei� laiko,�
nei� tinkamos�progos�netur�jau“.� Toliau�pereinama�prie� pavestos� užduo-
ties,�puikiai�atskleidžiant�bolševikinio�Minsko�valdinink��laikysen��(beje,�
b�ding��ne� tik� aniems� laikams).�–� „D�l� kun.�Mukermano�Minske�pralei-
dau�4�dienas.��isas�tas�laikas�buvo�nuolatinis�[!]�vaikš�iojimas�po�įvairias�
teismo� institucijas,� nedav�s� norim�� vaisi�.� Oficialiai� aptikome� tik� vien��
p�dsak�,� kad� kun.�Mukermano� byla� yra� Minske,� tardymo� komisijoje.� Ji�
[komisija]�ta�iau�d�l�to�visiškai�neprisipažįsta,�sakosi�turinti�vien�lydraštį,�
[tvirtinanti],�kad�byla�nebuvusi� iš��ilniaus�atsi�sta“.��.Cikotai�paprašius�
atsakymo�raštu,� jam�buvo�pareikšta,�kad�jo�mandate� tr�kst��antspaud��–�
taigi� jis� teisiškai� neįgaliotas.� �.Cikota� atsid�sta:� „Toks� kun.�Mukermano�
bylos� įslaptinimas�daro�visiškai�negalimas�pastangas�jį�išvaduoti�arba�pa-
leisti�už�užstat��[tokia�galimyb�,�matyt,�taip�pat�buvo�svarstyta],�nes�kiek-
viena�teismo�institucija�atsako:�mes�nieko�nežinome�[įrašyta�rus��kalba]“14.�

�is�d�lto�kantrus,�ištvermingas�vaikš�iojimas�nuo�vien��dur��prie�ki-
t��pad�jo�nors�kai�k��išsiaiškinti,�sužinoti.�Be�to,�pad�jo�ir�tai,�kad��.Ci-

kota,� kaip�min�ta,� vaikš�iojo�ne�vienas,�o� su� įkurtos� prie�Šv.Kazimiero�
bažny�ios� darbinink�� s�jungos� atstovais.� J�� atvežtas� prašymas,� net� su�

�����������������������
� 12��ndriejus�Cikota� (1891–1952).� Susiprat�s� gudas,�marijonas,� labai� šviesi� asmenyb�.�
Iki� 192��m.� Minske� d�st�� kunig�� seminarijoje;� J.Matulai�io� vadinamas� profesoriumi.�
1933–1939�m.�buvo�Marijon��vienuolijos�generolas,�o�1938–1948�m.�–��yt��apeig��apašta-

linis�administratorius.�Suimtas,�gyvenim��baig��Stalino�lageriuose�Sibire.��
� 13����g�o�M�t�l����o��������,�p.�2�9.�
� 14�LC��,�f.�1�74,�ap.�2,�b.��1,�l.�1v.�
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parašais,�matyt,�dar�� įsp�dį.�Laiške� rašoma:� „Ta�iau�Lygos�prašym�� su�
parašais�tardymo�komisijos�pirmininkas�teik�si�[!]�priimti�ir�žad�jo�[!]�pa-
d�ti.�Tokia�oficiali�reikal��pad�tis.��riva�iai�–�yra�tikra,�kad�kun.�Muker-
manas�gyvas�ir�niekas�jam�negresia“.�Tuo�metu�–�kovo�1��d.�–��.Cikota,�
matyt,� gal�jo� tvirtinti,� kad� „niekas� jam� negresia“.� Ta�iau� kokia� gr�sm��
suimt�jį� tykojo� pa�ioje� pradžioje,� tik� atvežus� iš� �ilniaus,� rodo� tolesn�s�
laiško�eilut�s.�–� „Iš� karto��evoliuciniame�kariniame� tribunole� buvo�keli�
balsai�už� sušaudym�� [!]� tuoj� pat,� bet� tardymo�komisijos�pirmininkas� ir�
kiti�prie�to�neprileido,�baimindamiesi� sujudim�.�Dabar�n�ra�kalbos�apie�
sušaudym�,� bet� bijoma� ir� paleisti,� d�l� to� apie� byl�� nieko� neskelbiama.�
<…>�M�s��delegacija�ir�parašai�padar��pirmininkui,�susipažinusiems�su�
byla�darbuotojams�didelį�[!]�įsp�dį15.�

Laiško�pabaigoje�nurodo,�k��dar�per� tas�4�dien��vaikštynes�yra�nu-
veik�s.�–�„T��byl��pavedžiau�dviem� įtakingiems�ponams,�patikinusiems,�
jog�padarys�visk�,�k��gal�s.�Išvažiuoju�į�Minsk��12�kovo�[laiškas�iš�Molo-
de�no�rašytas�kovo�1��d.],�ten�v�l�imsiuos�r�pintis�priva�iu�keliu“.�Toliau�
duoda�labai�svarb��patarim�:�„�ntroji�delegacija�su�mandatais,�prašymu�

b�t�� labai� pageidautina� bylai� pajudinti�–� oficialiu� keliu“.� (Sakinys� apie�
antrosios�delegacijos�siuntim��vyskupo�storai�pabrauktas�m�lynu�pieštu-
ku;� tokiu�pa�iu�pieštuku� laiško�pradžioje,� viršuje� įkypai� įrašytas�vienas�
žodis:�bolszewicy).�Delegacijai�prieš�kelion��dar�pataria�„<…>�oficialiai�
paklausti�valdžios,�su�musios�kun.�Mukerman�,�kur�yra�jo�byla,�ir,�gavus�
oficial�� atsakym�,� kreiptis� į� nurodyt�� įstaig�“1�.� �riešpaskutinis� laiško�
sakinys�–�atsiprašymas��kscelencijos�už�gaišinim�,�pastab�l�:�„<…>�dau-
giau�pranešu�kun.��iotrovskiui“17.�(Labai�gaila,�bet�šito�laiško�rasti�nepa-
vyko.)� O� paskutinis� sakinys� įprastinis:� „Bu�iuoju� rankas� �arbingajam�
�anytojui�nuolankus�tarnas�kun.��ndriejus�Cikota“18.�

�ilnietiškoji� t.�Mukermano� veiklos� istorija� baig�si� laimingai,� bet� ne�
Minske,�o�Smolenske,�kurio��.Cikota,�matyt,�tur�jo�pagrindo�bijoti�(„Bi-
jojau�tiktai,�kad�<…>�kun.�Mukermano�neišvežt��į�Smolensk�“).�Iš�ten� į�
laisv��išeiti�pad�jo�Tarptautinis��audonasis�kryžius�–�t.�Mukermanas�bu-
vo�paleistas�mainais�po�9�m�n.�kalinimo.�

Dideli,� nenuneigiami� yra� �audonojo� kryžiaus� nuopelnai.� Ta�iau�

šiandien�sunkiai� įsivaizduojamame�ano�meto�gyvenime,�kupiname�tauti-
škumais�pagrįsto�pyk�io,�keršto,� įniršio,�nenuilstamos,�bebaim�s�J.Matu-

lai�io�pastangos�nebuvo�bevais�s�nei�praktiškai,�nei�teoriškai.��raktiškai�
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� 15�Ten�pat,�l.�1v-2.�
� 1��Ten�pat,�l.�2.�
� 17�Mykolas��iotrovskis� (g.�1889)�–�kunigas,� gud�� tautyb�s�s�mon�s�k�l�jas,� geras�pa-
mokslininkas,��ilniuje�J.Matulai�io�paskirtas�t.�Mukermano�pagalbininku..�
� 18�LC��,�f.�1�74,�ap.�2,�b.��1,�l.�2.�
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�.Cikota�min�jo��evoliucinio�komiteto�tribunolo�baim��d�l�galim��suju-
dim�,�o�teoriškai�–�argi�jos�nebuvo�tikriausias�didžiojo�įsakymo�–�„myl�k�
savo�artim�“,�–� taip�pat�pasirinkto�programinio�š�kio�–� „�ugal�k�blogį�
gerumu“�–�įgyvendinimo�pavyzdys?�

�o�J.Matulai�io�mirties�(1927)�kun.�K.Čibiro�paprašytas�parašyti�atsi-
minimus,� t.� Mukermanas� neatsisak�.� �risimindamas� švies�� dviej�� vie-
nuoli�� bendravim�,� pažinties� įsp�džius� baig�� sakiniu:� „Susitikimas� su�
vysk.�Matulevi�ium�priklauso�prie�gražiausi��mano�gyvenimo�valand�-
li�,�kokias�tur�jau��ušros��art��mieste,�kur�dar�ir�šiandien�yra�likusi�ma-
no�širdies�dalel�“19.�Sakinys�parašytas�Miunsteryje�po�14�met��nuo�susiti-
kimo� �ilniuje,� kurį� atsiminim�� autorius� taip� gražiai� pavadino� �ušros�
�art��miestu.�

�
�te�kt��2002�m.�sp�l�o�m�n.�
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� 19�A�k�vysk�p�s����g�s�M�t�lev����s��red.�K.Čibiras,�Marijampol�,�1933,�p.�29�.�
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