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Lygybes patir¢iai priesingas reiskinys yra nelygybe. Siame straipsnyje stengia-
masi pazvelgti j nelygybe i8 skirtingy laiko pozicijy. Lygybes, brolybés ir laisvés
akcentavimas dar nereigkia, kad visuomenéje jau yra jsivyravusi lygybe. Ir lygybe,
ir nelygybe gali bati aiskinamos politine, socialine, galimybiy ar moraline prasme.
Labaisvarbu, kokiu aspektu lygybé ir nelygybeé yra aiskinama. Lygybe ir nelygybe
tik subuitinus, Zmogaus buvimas netenka prasmés. Atmetus Zmogaus prigimta
orumg, prasideda kelias dualistiniam Zmogaus orumui ir jo teisiy sumenkinimui.
Todel kiekviena visuomenes dalis - filosofiné, ideologing, politiné ar kriks¢ionis-
ka - lygybe ir nelygybe supranta ir aiskina savaip.

Izanga. Lygybes ir nelyges problema visais laikais buvo aktuali ir vis
buvo stengiamasi atsakyti, kaip atsirandancia visuomenéje nelygybe bty
galima jveikti. Istorinés, politinés ir teisés normos nurodo, kaip ir kiek turi
bati paisoma asmens interesy. Todél nuo vienokiy ar kitokiy teisés normy
priklauso visos visuomenés, jos dalies ar atskiry nariy gerové. Asmenys,
kuriy interesai gerai apsaugoti, tas normas palaiko ir stengiasi jas patys is-
saugoti, taciau kuriy veikimo laisvé yra apribojama, tie stengiasi sau nenau-
dingy normy atsisakyti ir savo laisve iSplésti. Visuomeneé, kurioje Zmoniy
santykiai aiskis, neiskreipti, save laiko demokratine visuomene. Deja, tiek
ankstesnése epochose, tiek demokratinéje visuomenéje ne visi gali dziaugtis
lygybe, daug dazniau ja pasinaudoja stipresnieji ir aktyvieji. Vadinasi, lygy-
bé neateina savaime.

Kaip siekti lygybeés ir ja realizuoti, $is klausimas visuomet kélé didelj
teisés susidomeéjima ir ligi Siol $is jos vaidmuo tebéra kontroversiskas tiek
praktikoje, tiek teorijoje. Nelygybé badinga daugeliui sri¢iy - darbui, issila-
vinimui, turtui ir pan. Visuomeneés raidoje lygybés-nelygybeés reiskinys
nuolat keitési ir jo paaiskinimai darési vis sudétingesni. Teisiniai sprendi-
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mai, kurie jtraukiami j vadinamajj svarbiausiy nelygybiy, paremty rasés, ly-
ties ar kito identiteto klasifikavimu, sarasg, jau nebeatitinka kity reikalavi-
my ir sudeétingesniy, interaktyviy bei struktariniy nelygybes formy spren-
dimy. Kadangi patyrimas ir nelygybés priezastys tampa subtilesnésir jvai-
resnés, tad konsensusas dél teisés vaidmens, sprendZziant tokias nelygybés
formas, vis sunkiau pasiekiamas.

Dauguma i$ pasikartojanciy priestaravimy teisés kazuistikoje, teisés ko-
mentaruose ar politikoje jau kyla susikirtus pacioms lygybés teorijoms. Savo
ruoZtu $ios teorijos atspindi prielaidas apie nelygybés priezastis, apie pu-
siausvyra tarp nelygybeés ir konkuruojanciy vertybiy ir apie teisés vaidmeni
sprendziant visuomenéje socialinius klausimus.

Graiku ir romény koncepcija. Kai Zmogus suvokia, kad yra biitina
prigimtine lygybé, tuomet jis ta lygybe dalijasi ir su kitais visuomenés na-
riais. Tac¢iau $i Zzmogaus prigimciai budinga savybe turi individualiy skirtu-
my. Turint tai galvoje, galima panagrinéti universalumo ir lygybés proble-
mas. Kadangi apskritai visi Zmoneés yra panasis, vadinasi, juos sieja bendru-
mas, todeél galima daryti iSvada, kad juos sieja kazkas daugiau negu panasu-
mas ar prigimtines lygybés prezumpcija. Todeél Sios abi problemos yra aktua-
lios ne tik Siandien, jos buvo zinomos ir graikams jau apie 400 m. pr. Kr.

Sokrato kilmés mokyklos (Platono ir Aristotelio) sutelké démesj i uni-
versalumo ir teisingumo problemas, todél labiau buvo pabréziama vienove
ir tvarka nei problemos sudétingumas ir lygybe. Hierarchiné visuomene
pripazino klasinj susiskirstyma ir i$ to plaukiancia nelygybe. Aristotelis pri-
pazino vergy statusg, kaip nattralios klasés galimybe, pripazino prigimtinj
moters pajungima vyrui ir nevienodg Zmoniy pajéguma valdyti tiek save,
tiek kitus (Polit. 1252a-1260b). Aristotelio nuomone - jei liaudis gyvenime
maistauja, tai ne tik dél turto nelygybes, bet ir dél gaunamos nelygios gar-
beés, o iSprususieji, atvirksciai, dél jiems rodomos lygios garbés (Polit. 1267a).
Kai pilietinis géris yra teisingumas, kuris yra tai, kas visiems naudinga, tuo-
met visiems atrodo, kad teisingumas ir yra tam tikra lygybé. Todeél kai kal-
bama apie lygybe, reikia ziareti, kuriy dalyky atzvilgiu tam tikra iSraiska
yralygybeir kuriy - nelygybé, nes is ¢ia kyla neaiskumas ir politine filosofi-
ja ( Polit. 1282b).

Aristotelis, atkreipdamas démesj j demokratijos susidaryma, sako, -jei
visi kuo nors yra lygis, tai jie lygiis absoliuciai (nes visi, bidami vienodai
laisvi (Polit. 1317b) pagal skaic¢iy (Polit. 1318a), mano esg absoliuciai lygus),
o oligarchijos poZitiriu, - jei visi yra nelygis pagal kurj nors vieng pozymj,
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tai jie yra absoliuciai nelygts (pavyzdziui, budami nelygis turto atzvilgiu,
mano esg absoliuciai nelygis), nes daugiau jau yra nelygu (Polit. 1301a). To-
dél neramumai, kylantys dél nelygybés, yra arba pagal skaiciy, arba pagal
verte (Polit. 1301b). Siekiantieji lygybés sukyla tada, kai mano, kad turi per
mazai, o lygieji - kad tapty aukstesni (Polit. 1302a).

Nors Aristotelis nesistengé nematyti nelygybeés, bet aisku, kad jo lygy-
bes koncepcija yra politinés kilmés, o ne kylanti i Zmogaus prigimties. Pa-
gal ji, politikai, kaip praktiniam valstybés santvarkos menui, riipi ne tik atsi-
tiktiniai dalykai, bet ir laisvi Zmonés. Kadangi visi laisvos visuomenes pilie-
Ciai yra laisvi, tad jie yra lygts ne tik vienas kito atzvilgiu, bet ir atzvilgiu
ty, kurie juos valdo. Taigi Aristotelis pripazjsta faktiska lygybe, nes Zmogus
»yralaisvas del paties saves, o ne del kito” (Metaf. 982b 25). Taciau deél sa-
vaime suprantamy priezasciy jis negali politikos apibudinti placiau uz ki-
tus, tad sako, kad jis yra daugmaz laisvas ir lygus vyras.

Atrodo, kad $iuo atveju Zzmogaus lygybeé yra labiau siejama su stoiciz-
mu, pabréziant individo moralinj nepriklausomuma ir savarankiskuma, vi-
suomeneés savoka susiaurinant j aritmetinj rysj Zmogus-zmogus, kuriy
kiekvienas pats sau yra kosmos!. Tokia individualistiné koncepcija, gerokai
susiaurinanti visuomeninj santykj, tarsi kreipia individa atgal, skatina pasi-
rapinti paciu savimi.

Demokratiniu laikotarpiu graikai lygybes nebuvo pasieke, todél santy-
kiai tarp turtingyjy ir vargsy liko jtempti. Pirmieji visada liaudj laiké priesu,
o antrieji laisve tapatino su tais, kurie laimi. Aristotelis sako, kad klystama
esant ir demokratijai, ir oligarchijai. Demokratinio valdymo metu klysta de-
magogai, nes nuolat kovodami su turtingaisiais jie suskaldo valstybe, o tu-
réty bati atvirksciai - jie turéty sudaryti jspadj, kad kalba turtingyjy labui,
o oligarchai, esant oligarchijai, - liaudies labui; priesaikos turéty bati atvirk-
stinés nei kad dabar: ,liaudZiai biisiu nepalankus ir regsiu pries ja visokias
blogybes, kokias tik sugebeésiu, o reikety laikytis prieSingo pozitrio - ne-
skriausiu liaudies” (Polit. 1310a).

Antikinéje Graikijoje religiniy ir etiniy vertybiy suderinimas buvo lai-
koma ne tik juridine lygybe, bet ir pagrindiniu kuriamos demokratijos prin-
cipu. Lygybeés vertybé buvo siejama su laisve, kuri atitiko seng maksima si
aequa non est ne libertas quidem dici potest2. Antikinéje visuomenéje lygybés

1 Kosmosas - graikiskas zodis, reiskiantis darng, tvarka. Kosmosas - darnos, tvarkos, tam
tikro pastovumo sukurtas pasaulis, kurio prieSpriesa - nepastovumas ir chaosas.

2 A.Cerri, Uguaglianza (principio costituzionale di), Enciclopedia giuridica, XXXII, Roma,
1994, p. 1.
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vertybeé buvo jvairiy formy, ji ne tik panaikino demokratines privilegijas,
bet ir visus padaré pavaldZzius vieSajai nuostatai ir vieSajai valdziai. Dél to,
kaip ir romeény teiséje (kur demokratija apribodavo patricijai ir tévo val-
dzia), demokratija daznai buvo ribota, nes ji budavo grindziama klasiniu
(luominiu) pagrindu. Tai ypac¢ isryskéjo viduramziais. Be to neapsieita ir
modernioje visuomenéje, nes tokia juridiné lygybeé atsiranda tarp ty panasiy
subjekty, kurie yra pavaldiis tam paciam jstatymui.

Tobulinant institucijy vaidmenj, Romai pavyko i$pleétoti piliecio statu-
sa - buvo jveikti rasiniai, kultariniai, religiniai skirtumai; graikai, galai, ro-
ménai ir germanai jgijo panasia padeétj pries$ jstatyma. Socialinés tvarkos at-
karimas buvo realizuotas Romoje - sukurta imperija, pagrista lygiy teisiuy
principu, iSplaukusiu i$ civilinés teisés, tauty teisés (jus gentium) arba pri-
gimtinés teiseés.

Taciau reikia pripazinti, kad ir antikinés visuomeneés santykiai buvo pa-
gristi privilegijomis. Klasiy lygybé nebuvo zinoma arba Zinoma tik teoris-
kai. Pirmiausia nelygybeé atsirasdavo pacioje Seimoje, - Seimos tévas turéjo
daugiau teisiy negu kiti Seimos nariai, pirmagimis vyravo savo broliy, vy-
rai - motery atzvilgiu. Imperinéje struktaroje iSsiskyre jvairios Zmoniy kate-
gorijos (laisvieji, iSlaisvintieji, vergai, Romos pilieciai, latinai, perigrimai,
barbarai, kaimieciai...), jos naudojosi skirtingais jstatymais, izdu, laidojimu
ir t.t. Taigi galima sakyti, kad tuo metu vyravo privilegijuota teise, prade-
dant karo tarnyba ir baigiant Zemeés mokesciais su kviritine nuosavybeés tei-
se ir t.t. Pabreéztinai skyrési apranga. Vergams nebuvo leidziama déveti to-
gos, net ju tunikos taip pat turéjo issiskirti - bati pilkos arba tamsios. Tuo
tarpu senatoriai ir riteriai vilkéjo ilga su purpuriniais apvadais tunikg, avéjo
specialia avalyne, ant pirsto mavéjo auksinj zieda, teatruose uzimdavo spe-
cialias vietas. Dél pripazinty privilegijuy teisés jie negaléjo susivienyti, nega-
léjo patys ir jy Seimos nariai sudaryti santuoky su vergais, libertinais, akto-
riais ir t.t. Taigi riteriai ir senatoriai visuomenéje turéjo iSimtines teises. Res-
publikos laikotarpiu po ilgos kovos politine lygybe pasieke plebéjai. Jie jvai-
riais pozitriais atitiko to meto vietine aristokratijg, kuriai kriminaliné teisé
suteike privilegijy kriminalingje srityje. Didelé nelygybé buvo ir mirus. Ver-
gai ir laisvieji budavo laidojami skirtingose kolumbariumo dalyse, tai ais-
kiai rodé mirusio vergo ar laisvojo statusa.

Nors kai kurie stoikai ir pradéjo kalbéti apie moraling ir prigimtine ly-
gybe, taciau viskas likdavo tik teoriniame lygmenyje, nes I a. stoiky buvo
mazuma, ir tie patys priklause turtingyjy ir reakcinguyjy klasei, todél kai ku-
riems imperatoriams jie buvo nepriimtini. Nepaisant stoiky doktrinos, iSke-
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lian¢ios Zmogaus prigimtinj orumg, ir véliau nebuvo prieita prie socialines
ir juridinés lygybes koncepcijos, nes buvo siekiama islaikyti verges vaiky
uzufrukta (Dig. XXII,1,28). Todeél I a. buvo nesuprantama, kaip galima pri-
pazinti Zemesnes klases ir kokia gali bati tokios lygybés prasmeé (Tacitus,
Ann.15,20)3.

Reikia pasakyti, kad romény valdzios strukttrose rikiavosi turtingujy
kasta. Susikiirus imperijai aristokratijai priklauseé turtingoji burzuazija ir
tiek aristokratija, tiek burzuazija leido laikgq dykinédamos, - bent to jos sie-
ke, - pajungdamos savo naudai Zemesnes klases.

Antikinio pasaulio istorija rodo, kad tuometiné visuomené nebuvo tur-
tinga, ir kapitalizmas, jeigu pripazintume, kad jji taip galima pavadinti, bu-
vo menkas ir inertiskas. Esant tokioms sglygoms ekonomika buvo uzdara ir
nenasi, nes turtai kaupeési tik nedaugelio rankose (imperatoriaus, senatoriu).
To meto visuomenei trako to, kg $iandien vadiname socialiniu funkcionavi-
mu. Tokig padétj nulémé ne moraliniai ir socialiniai jsipareigojimai, o juri-
diniai ir politiniai santykiai.

UZtenka tik pazvelgtij demokratijos sgvokos aiskinimg Zodynuose arba
enciklopedijose ir pamatysime, kaip skirtingai demokratijos stikiu gali va-
dovautis valstybing, politiné ar visuomenineé jéga. Graiky kalbos demokratija
(démos -liaudis, kratos - valdZia) suprantama kaip viena i valstybes valdy-
mo formuy, kuriai esant i$ pacios tautos kylanti valdzia stengiasi visiems uz-
tikrinti asmenine laisve ir gerove. Kadangi demokratiné valstybé gali bati
sukurta tik atitinkamos visuomeninés moralés pagrindu, tai platesne pras-
me demokratine vadinama ir pati visuomeniné moralé, pagrijsta laisves, ly-
gybes ir broliskumo principais, ir pati bendruomeninio gyvenimo forma,
paremta Siy principy realizavimu visuomeniniuose santykiuose. Nors de-
mokratijos sgvoka siekia senoveés Graikijg, taciau Siuolaikine prasme su-
prantama demokratija istorijos raidoje demokratéjo, nes graiky dermos reiske
ne visus Zmones, o tik laisvuosius, skiriant juos nuo visy nelaisvyjy ir visy
svetimyjy. Pirmykstéje bendruomeninéje santvarkoje, kol nebuvo klasiy ir
Klasiniy priestaravimy, susiformavo nepolitiné demokratija - gimininé ir
gentiné savivalda. Susikiirus valstybei atsirado politiné demokratija - val-
stybineé valdZios organizavimo ir jos veiklos realizavimo visuomenéje for-
ma. ISnaudotojy reikalams tarnaujanciose politinés demokratijos valstybése
valdZia i§ esmés tik formaliai priklauso liaudziai arba kai kuriems jos

3P.F.Girard, Romény teisé, 1-3 t., Kaunas, 1931-1933; P.Bonfante, Istituzioni di diritto ro-
mano, Torino, 1951; M.Ducos, Romae il diritto, Bologna, 1998; V.Aran gio-Ruiz, Istituzioni di
diritto romano, 1983; K. Kolanczyk, Pravo rzymskie, Warszawa, 2001.
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sluoksniams. Todél tam tikru laikotarpiu yra i8skiriamos ir tam tikros de-
mokratinés formos: vergvalding, feodaliné, burzuaziné, socialistiné demo-
kratija. Naujausiais amziais, kuriantis naujoms demokratijos teorijoms, pra-
déjo labiau jsitvirtinti demokratinés valstybés samprata. Remdamasi pri-
gimtiniy Zmogaus teisiy ir tautos suverenumo teorijomis (J.Locke, S.L.Mon-
tesquieu, J.J.Rousseau), demokratija toli pazengeé XVII a. Anglijoje, naujai
susikarusioje JAV (1776). Cia jvairios kilmés ir jvairiy konfesijy Zmonés ga-
léjo susiburti j vieningg valstybe tik demokratijos principy pagrindu. Euro-
poje demokratija j gyvenima atéjo su DidZigja Pranctizijos revoliucija (1789-
1794). Po Pirmojo pasaulinio karo demokratija visuotinai laiméjo. Vis délto
iskilusios diktattiros jspéja, kad del jos islikimo reikia budéti. Vadinamaja
socialistine demokratija vieni laiko aukstesne demokratijos forma, o kiti ¢ia
iziari proletariato diktatara, kuri i$ tikryjy téra monopartiné diktattra arba
fasistinéje demokratijoje - autoritariné diktattara. Nors $ios santvarkos kire-
si modernios valstybeés salygomis, taciau savaime parlamentarizmas nelai-
davo valstybés demokratiskumo, - pasirodé, kad ir daugumos valdZia gali
bati tironiska. Kaip politine prasme demokratija iSskiria valstybés absoliutiz-
ma, taip moraline prasme demokratija iSskiria kolektyvizma, kur Zmogus
vertinamas tik kaip priemoné vienokiam ar kitokiam suabsoliutintam kolek-
tyvui siekiant savo tiksly. Todél Salia politinés demokratijos dar reikety kal-
beti apie socialine, kulttirine demokratijg, o ¢ia iSkyla moralinis demokratijos
prioritetas®.

KrikscionisSkoji koncepcija. Pagoniskoji religija lygybés nesugebéjo
uztikrinti, todel nelygybés formos arba kartodavosi, arba jy atsirasdavo dar
daugiau. Atsiradus kriks¢ionybei, kriksc¢ioniskos doroves reikalavimai ne-
buvo tik tusc¢ias moralizavimas. Jie buvo pagristi kriks¢ionio egzistencijos
kilnumu, i$plaukianc¢iu i§ vienovés su Kristumi. Sv. Paulius kalbéjo, kad
~Nebéra nei zydo, nei graiko; nebéra nei vergo, nei laisvojo; nebéra nei vy-
ro, nei moters: visi jis esate viena Kristuje Jézuje” (Gal 3,28). Grazi buvo ir
saziningo darbo paskirtis - pagalba artimui, todél , Kas vogdavo, tegu tene-
bevagia, bet imasi tritiso, dirbdamas savo rankomis gera darbg, kad turety
i§ ko padeéti stokojanciam” (Ef4,28); , Tegul niekas neperzengia riby ir neap-
gaudinéja savo brolio situo reikalu, nes Vie$pats kersija uz visus tokius nu-
sizengimus” (1 Tes 4, 6);,,Visy blogybiu Saknis yra godulysté” (1 Tim 6, 10);

4 Demokratija, Lietuviy enciklopedija, t. 4, Boston, 1954, p. 439; Demokratija, Tarptautiniy
ZodZiy Zodynas, Vilnius, 2001, p. 154; Demokratija, Lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. 2, Vil-
nius, 1977, p. 627.
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. Visi jtikéjusieji buvo vienos $irdies ir vienos sielos. Ka turéjo, né vienas ne-
vadino savo nuosavybe, nes jiems visa buvo bendra” (Apd 4,32). Viskas bu-
vo bendra visiems, bet nevienodai, nesligonio gyvenimas néra tas pats, kas
sveikojo, darbininko ranky darbas skiriasi nuo jaunuolio perrasinétojo arba
nuo astuoniasdesimtmecio darbo. Todél lygybé buvo geometring, o ne arit-
metiné, nes kiekvienam davé pagal poreikius. VirSenybe reiskeési ne domi-
navimu, o tarnavimu (S.Agostino, Ep.211,6; P.L. 33, 960; S.Agostino, De mor.
Eccl. Cath., 1, 31; 68. P.L. 32, 1339). Kriks¢ionybé turtinguma priémé kaip
uzufrukta i Dievo, todél visa tai turéjo atitikti ne tik teisinius, bet ir mora-
lés, meiles, gailestingumo jstatymus. Galima suprasti savaiminj pagoniskojo
pasaulio pasipriesinima, kai sakoma savo noru ,<...> parduok, ka turi, i3-
dalyk vargsams” (Mt 19, 21), nes visi turi teise pavalgyti, apsirengti, turéti
kur prisiglausti. Vadinasi, turintieji tegu supranta, kad turtingumas néra
tikslas, o tik priemone, todél jie turi pasidalyti su neturinciaisiais. Jeruzales
vyskupas Jokubas atkreipia démesj j vargsus, kurie dél savo neturto yra pa-
niekinami. Jis sako: , Argi ne turtuoliai jus vargina, ar ne jie tampo jus po
teismus? Ar nejie piktZodziauja tam graziam vardui, kuriuo esate pavadin-
ti?!” (Jok 2, 6)5.

Pirmieji Bazny¢ios tévai pabrezé, kad , visi Zmonés yra i$ prigimties ly-
gus” (Grigalius Didysis, Liber regulae pastoralis, 2.6). Baty klaidinga manyti,
kad krikscioniskoji lygybes koncepcija yra tik stoiky formuluotés variantas.
Si koncepcija visy pirma buvo pagrista prigimtiniu Zmogaus orumu - jo pa-
ties dvasiniams tikslams, o ne savarankiSkumu - jo Zmogiskiems porei-
kiams. Pagal Aristoteli, , ty, kurie yra lygts, kiekis yra vienas; 1 yra skaicia-
vimo pradzia ir matas” (Metaf.1021a 12). Taigi lygybé tuojau matyti arba
aritmetinéje lygybeéje (1=1), arba geometrinéje proporcijoje (a:b=c:d). Todel
taikydamas $ias savokas Sv. Tomas Akvinietis pazyméjo, kad lygybeé yra
,didesniojo ar maZzesniojo neigimas” ir gali bati siejamas su ,apimties” da-
lykais arba su ,,dorybes” laipsniais. Todél jis ispéjo, kad ,susitarimas dél
formos (in form) pavercia dalykus panasiais, bet ne vienodais” (5T 1a, 42.1).

Sv. Tomas Akvinietis nukreipia ir i Sv. Augustina dél jo nenoro priimti
skirtingumus (ST 1a 2ae, 59.2). Jis nesutinka su Origenu, kuris mane, kad
nelygybe yra atpildas uz atsigrezima j Dieva ir bausmeé uznusigrezima nuo
Jo (ST 1a, 47.2). Labiau susizavéjes skirtingumais ir jvairove nei vienodumu
ar panasumu, Sv. Tomas sako, kad , viena rasis yra tobulesné uz kitg” ir
kad Dievas ,,nesukare kiekvienos biitybes kaip geriausios, bet vieng geresne
uz kita” (ten pat, ad. 1). Tac¢iau jis pripazino butybiy ,tam tikra lygybe, bii-

51.Giordani, Il messaggio sociale del cristianesimo, Roma,1960, p. 172-199, 694-695.
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tent proporcinga lygybe”, kai kiekviena i$ jy atitinkamai dalyvauja kuriant
visuotinj gérj (ten pat, ad. 2). Remiantis Sia prielaida, Zmoniy lygybe skel-
biama vartojant analogiska, o ne vienareiksmiska savoka.

Biblijoje skaitome, kad Dievas, sukiires Zmogu pagal savo paveiksla,
vyra ir moterj palaimino bei jpareigojo: , Bukite vaisingi ir dauginkités, pri-
pildykite Zeme ir valdysite jg! VieSpataukite ir jaros zuvims, ir padangiy
pauksciams, ir visiems Zeméje judantiems gyviinams” (Pr 1, 28). Be abejo,
Dievo paveikslas ir panasumas minimas ne fizine prasme, bet dvasine, ir
uzduotis zmogui - reiksti Dievo vieSpatavima Zeméje.

Popiezius Paulius VI savo enciklikoje pabréZzia, kad kiekviena zmogiska
batybeé turi teise ne tik j gyvenima, bet ir j fizinj integraluma (Populorum pro-
gressio, 6), todél juridiskai zmogus turi buti apsaugotas (ten pat, 13), o valdzia
néra nekontroliuojama (ten pat, 27), ji irgi yra pavaldi Dievui (ten pat, 31).

Asmens pirmumas pries daikta ir darbo pirmumas pries kapitalg reika-
lauja, kad gamybos nasta bty teisingai paskirstoma visiems asmenims. Tei-
singumo privalu laikytis ne tik paskirstant gamyba gautus turtus, bet ir atsi-
zvelgiant j saglygas, kuriomis gamyba vykdoma. Juk pati prigimtis reikalau-
ja, kad zmogus, dirbdamas gamyboje, turéty progos veikti atsakingai ir to-
bulinti savo asmenybe. Ekonominé sistema neteisinga, kaijos organizacijos
savo veikla menkina Zmogaus oruma ar slopina atsakingumo jausma, truk-
do pasireiksti asmeninei iniciatyvai (Mater et Magistra, 69-70). Istoriné patir-
tis rodo, kad ten, kur stinga asmenineés atskiry Zmoniy iniciatyvos, isigali
politiné tironija, atsiranda sustingimas ne tik materialinéje, bet ir dvasinéje
srityje (ten pat, 44). Kiekvienas socialinis veikimas privalo socialinio k@ino
nariams teikti pagalbg, bet niekuomet jy negriauti ar absorbuoti.

Kai tautos gyvena be iniciatyvos ir atsakomybeés, yra uzguitos ir negali
dalyvauti nei socialiniame, nei kultariniame, nei politiniame gyvenime, vi-
sada atsiranda noras jveikti tokig neteisybe, kuri zemina Zmogaus oruma
(Populorum progressio, 30), taciau reikéty nepamirsti, kad ir tokios revoliuci-
jos gimdo naujas neteisybes (ten pat, 31).

Bazny¢ia, kaip visuomet, taip ir dabar, primena visiems atsakomybe uz
neturincius pakankamai maisto, todél ragina pazadinti visy saZinése atsako-
mybés jausma (Mater et Magistra, 145-146).

Jau popiezius Leonas XIII savo enciklikoje Rerum novarum atkreipé de-
mesj i nelygybe, pripazindamas, kad neuztenka vien tik vadovautis sutarti-
mis ir laisvu sutikimu. Sie dalykai turi iglikti subordinuoti prigimtinei teisei.
Todél negalima vienodai taikyti standarty ekonomiskai pazangesnéms Sa-
lims ir vargingoms, reikia laikytis teisingumo, moralumo ir Zmogiskumo
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principy. Tarptautinése sutartyse kainy politika turi bati teisingai subalan-
suota (Populorum progressio, 61), nes tarp tauty esanti ekonomine, socialine ir
kulttriné nelygybé provokuoja jtampa ir nesutarimus ir taip kelia pavojy
taikai (Populorum progressio, 76).

NeuZztenka vien jveikti bada, kova pries visg vargg yra butina. Reikia
kurti tokj pasaulj, kur kiekvienas zmogus, nesvarbu, kokios jis religijos, tau-
tybeés, galéty gyventi visavertj gyvenima ir laisve bty ne tik Zodziuose, bet
ir gyvenime, kad vargsas Lozorius galeéty atsisésti uz turtuolio stalo (plg. Lk
16, 19-31). Kiekvienas pagal tai turéty pasitikrinti savo sazine (Populorum
progressio, 47).

Siuolaikiniame pasaulyje ne tik kyla pavojus taikai, bet ir regimos jvai-
rios neteisingumo formos. Savo asmeniniame gyvenime kilmés, rasés, ly-
ties, tautybes, tikéjimo, politiniu atzvilgiu Zmogus patiria vienokia ar kito-
kig nelygybe. Jau vien kalbant apie religine laisve, Zzmonés daZnai susiduria
su agnostinémis, ateistinémis pazitiromis, kas atspindi siy laiky dvasia. Ma-
tytiir jaunimo pozitris j vaikus - kaip zmogus Siame pasaulyje priima kit
zmogy (n.19-21)e.

Kalbant apie materialine nuosavybe, jvairios nelygybeés formos matyti
pazvelgus tiek j istorines, tiek j kultarines aplinkybes - jos misy visuome-
néje tarsi sumazina moraline atsakomybe ir todel netrukdo veseéti socialinei
neteisybei. Taip pat kai kuriose salyse yra pazeidinéjamos Zzmogaus teisés ir
zmogaus orumas. Vadovavimasis hegemoninémis nuostatomis neuztikrina
humanistiniy principy - suteikti kiekvienam galimybe gauti teisingg atlygi-
nimgq ir vertinti Zmogaus oruma (ten pat, n.17).

Tai rodo, kad ir kokia biity techniné ir ekonominé pazanga, pasaulyje
nebus teisingumo nei taikos tol, kol Zmonés negris prie savo kaip Dievo ka-
riniy samoneés (Mater et Magistra, 200). Nuostata, kad visi zmonés yra lygts
deljy prigimtinés teisés, turéty bati visuotinai priimta. Negali bati politiniy
bendruomeniy i$ prigimties virSesniy, lygiai taip pat negali bati ir Zemes-
niy. Visos politinés bendruomeneés yra lygios, kaip ir visi ju nariai yra tos
pacios zmogiskosios biitybeés, todél ir visos politinés bendruomeneés turi uz-
tikrinti savo nariams lygias teises.

Dievas paskyre Zeme su visais daiktais visy naudojimuisi, kad sukurtos
gerybeés, vadovaujantis teisingumu ir meile, lygiai pasiekty visus Zmones.
Nesvarbu, kokios yra nuosavybes formos, Zmogus, naudodamasis gérybe-
mis, iSorinius daiktus, kurie net jam teisétai priklauso, privalo laikyti ne tik

6 Discorso In nome dell"uomo di Giovanni Paolo II all’assemblea dell' ONU, il 2 ottobre
1979, AAS, LXXI (1979), p.1143-1160.
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savo, bet ir bendra visy Zmoniy nuosavybe. Todél atsidtirusieji skurde turi
teise paimti i§ kity tiek, kiek jiems bttinai reikia. Prisimindamas badaujan-
¢iuosius Vatikano II Susirinkimas ragina tiek privacius, tiek oficialius asme-
nis prisiminti Bazny¢ios Tévy posakj: , gelbék mirstantj badu, priesingai -
btsi zmogzudys” (GS 69).

Dabartinés istakos. Lygybés samprata gali bati trejopa: 1) prigimtine
lygybé - kai panasumai suvienija tos pacios rtsies narius ir del to sakoma,
kad Zmoneés i$ prigimties yra lygis, t.y. jie turi tg pac¢ig Zzmogaus prigimtj ir
visa, kas i$ jos iSplaukia; 2) politine lygybeé - kai pilieciy lygybeés statusas
nulemia teisinj visy privilegijy neigima, vienoda jstatymy taikyma ir vieno-
dy svarbiausiy teisiy ir laisviy turéjima; 3) socialiné lygybé - kai tam tikri
socialiniai sluoksniai pasiekia tarpusavio sutarima, kai nepritariama jokiam
socialinés klasés isskirtinumui visuomenes viduje. Paprastai laikoma, kad
socialiné lygybeé ar nelygybeé remiasi kultiriniais, ekonominiais, uzimtumo
ar kitais ne teisiniais panasumais ar skirtumais. Sis lygybes tipas badingas
neklasinei visuomenei.

Absoliucios aritmetinés politinés ar socialinés lygybeés galimumas trak-
tuojamas nevienodai. Socialinése ir politinése sistemose lygybe yra laikoma
patenkinama, kai atmetama nepagrjsta klasiy diskriminacija ir panaikinami
teisiniai, politiniai ar ekonominiai priespaudos likuciai. Cia lygybe yra tai,
kai visy galimybés ir pasirinkimas yra proporcingas asmeninéms galimy-
béms ir individualiems poreikiams. Taigi daugeliu atvejy lygybeé yra reliaty-
vi, t.y. geometriskai proporcinga.

Atsizvelgiant j tai, ar politiné lygybé yra suvokiama kaip priemoné to-
lesniam socialines lygybeés siekiui, ar atvirksciai, - demokratija yra apibadi-
nama kaip politiné ar kaip socialiné. Teisiy ir galimybiy lygybe tapo Siuolai-
kiniy demokratijy rodiklis. Vakarietiskas pozitris tradiciskai sutapatinamas
su politiniu modeliu, tuo tarpu socialistinés sistemos, kurios deklaruoja so-
cialinés lygybeés siekj, nepaiso politinés lygybés ir susitapatina su socialiniu
modeliu.

Sis pozitriy skirtumas yra daznai pabréZiamas del suponuotos laisviy
ir lygybes opozicijos. Alexis de Tocqueville mané, kad vieno Zzmogaus isto-
rija yra jo paties konflikto su kitu istorija (Apie Amerikos demokratijg, 2.4, 7).
Todél pagal ji laisve yra Zzmogaus gyvenimo pagrindas ir ja galima pradeti
garbinti kaip fetisg ar stabg. Tai du vienas kitam priestaraujantys dalykai,
kurie budingi zmogui. Sis prietaravimas gali bati budingas ir valstybei, ku-
ri susikuria laisvei, bet kol pasiekiama laisvé, karas yra neisvengiamas. Ne-
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didelé jzvalga turety pakoreguoti §j isptidj, nes laisvé negali sankcionuoti
kito Zzmogaus iSnaudojimo, kaip ir lygybe negali buiti pateisinama panei-
giant skirtingumus. Atvirksciai, jvairas nusavinimai, kuriuos léme socialiniy
ir ekonominiy salygy sumenkinimas, yra ne maziau priestaraujantys negu
prievolés, primestos arbitrinés vyriausybés. Laisvé ir lygybeé is tikryjy néra
konkuruojantys idealai: jie yra tarpusavyje susije ir kartais btina neatskiria-
mos prigimtinio orumo sudedamosios dalys. Laisve yra reliatyvi priklauso-
mybei, lygybé - vertybei.

N.Macchiavelli (1469-1527), kurdamas empirinj poziarj i politinius
mokslus, lygybeés pagrinda nuo teisés nukreipé link nacionalinio identisku-
mo. Kai politinés santvarkos uzdaviniu tampa vienodai traktuoti visus vi-
suomenes narius, tai yra ne kas kita, kaip grupuociy kovos tikslas emocin-
gai jveikti konkuruojancius interesus, kad panaikinty socialine, ekonomine
ir politine nelygybe, kuri neiSvengiamai kyla i§ kompromisy ir kity primes-
tos valios. Todél Macchiavelli’o pasitlytas lygybés pagrindas tapo naciona-
liniu lojalumu arba, kitaip sakant, civiline dorybe (virti). Jam rapi ne eti-
niais idealais pagrista valstybeé, o realiai egzistuojanciy dalyky analizeé. Ma-
tydamas didelj skirtuma tarp to, kas dedasi pasaulyje ir kaip turéty buati, jis
zmogui, suvokianc¢iam, kad tai, kas norima, yra esama, nemato nieko dau-
giau kaip prazatj, nes toks zmogus, troksdamas kas zingsnis daryti gera,
nekuria sau geroves ir taip prapuola tarp Zmoniy, nepripazistanciy gera’.

Sociologai irgi pritaré valdzios ideologijai. Fr. Oppenheimeris déste,
kad prie pirmy dviejy gyvenima skatinanciy instinkty (alkio-savisaugos) ir
meilés (giminés pratesimo), esant aus¢iausioms socialinéms struktaroms,
prisideda treciasis - garbés ir jéegos instinktas. Anot jo, zmogus suprato, kad
valdZia yra turto salyga ir kad Zemiskas gérybes galima jsigyti arba savo
darbu, t.y. ekonominémis priemonémis, arba prievarta, pasisavinant sveti-
ma darbg, t.y. politinémis priemonémis?.

Galima nesunkiai pastebéti, kaip visuomenéje tapo jprasta salinti visoki
realy bendruma. Tai ypa¢ matyti XVIir XVII a. valstybiy santvarkose. Pro-
blema, su kuria susidaré M. Liuteris, ]. Kalvinas, U.Zwinglis ir kiti reformaci-
jos veikéjai, buvo ta, kaip Zmogaus individualumo per didelio vertinimo sa-
lygomis naujai jvertinti bendruomeninj sgmoninguma. Tam tikslui buvo
paskelbta , susitarimo” savoka; jos klasikinj paaiskinima pateiké Thomas
Hobbes.

7N.Makiavelis, Rinktiniai rastai, Vilnius, 1992, p. 60.
8 .HOffner, Krikscioniskasis socialinis mokymas, Vilnius, 1996, p. 218.
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T.Hobbes uzsimojo paaiskinti, kad kiekvienas zmogus i$ prigimties sie-
kia sau naudos, todél jam nejmanoma pasiekti taikos jokiomis salygomis, i8-
skyruslygybeés atveji (Leviat. 1.15). Hobbes’o manymu, zmonés nepripazins
taikos tol, kol kiekvienam individui, sutikusiam tapti bendry taisykliy siste-
mos nariu, nebus garantuota esminé lygybeé su kiekvienu kitu nariu. O kai
lygybeé jtvirtinama teisés normomis, visi kiti socialinés ir ekonominés kilmés
nelygybes atvejai jau negalimi. Taip jis identifikavo lygybe su teisiniu nesa-
liskumu, paversdamas teisinguma tam tikra lygybe - kadangi mes visi i§
prigimties esame lygiis, tai niekas negali savintis daugiau teisiy, negu jis su-
teikia jy kitam, iSskyrus tai, ka jis saziningai jsigyja susitarimu.

Identifikuodamas teisinguma su saziningumu ir lygybe, Hobbes atvére
vartus XVIII-XIX a. liberalizmui, kai démesys sutelkiamas j lygias galimy-
bes, laisvaja prekyba, saziningg atlygj ir vienoda teisine apsauga. Kadangi
Sis saziningumas buvo siejamas tik su vieSyjy taisykliy sistema, Hobbes'o
lygybé tapo vien politiniu dalyku. Todél Hobbes, suformulaves Siuolaikinés
ir neklasinés politinés visuomenés koncepcija ir remdamasis individualisti-
ne antropologija, suprato, kad nattirali Zmoniy btisena yra visy karas pries
visus (bellum omnium in omnes). Tuo jis priartéjo prie teiginio, kad Zmogus
zmogui - vilkas (homo homini lupus est). Tokia prigimtinés Zzmogaus buklés
samprata leido daryti tai, ka jis noréjo, ir veikti pries tg, pries kurj noréjo.

Lygybés susiaurinimasiki , politinés lygybés” buvo perimtas J.Locke’ o
(1632-1704) ir A.Smitho (1723-1790); ypac pastarasis buvo jsitikines, kad ir
kitose srityse, esanc¢iose uz politikos riby, lygybe visada turi nusileisti nuo-
savybeés saugumo poreikiams. Smithas, raSydamas apie mokescius, teige,
kad ,labai didelé nelygybe néra toks didelis blogis, lyginant su labai mazu
netikrumu” (Wealth of Nations, 5.2).

Siuolaikine socialinés lygybeés savoka suformulavo J.J.Rousseau (1712-
1778).Jam privati nuosavybé yra pirmutiné ir pagrindiné Zzmogaus prigim-
ties degeneracijos priezastis. Pripazindamas, kad nejmanoma panaikinti
skirtumy, kuriuos visuomeneé sieja su gimimu, turtine padeétimi bei iSsilavi-
nimu, jis vis tiek mané, jog imanoma i$laisvinti zmoguy i$ valdanciosios kla-
sés dominavimo, jei tik Zmones susijungsj sajungas, kurios juos ginsjéga ir
apsaugos , kiekvieno visuomeneés nario asmenj ir gérj; taip individas, vieny-
damasis su visais, paklus reikalavimamsir kartu isliks laisvas kaip ir iki tol“
(Contr. Soc., 1.6). Pagal Rousseau, jstatymuy leidéjas, , privalojaustis pajegus
<...>keisti zmogaus prigimtj, transformuoti kiekvieng individa j didZiosios
visumos dalele”, rapintis ne tik teisiniu saziningumu, bet ir placiomis Zmo-
gaus tobuléjimo galimybemis (ten pat, 2.7.). Sios teorijos istoriné reikéme -
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tai nauja kolektyviné koncepcija, kurig véliau savo sociologinémis jzvalgo-
mis apie sgmoningumaq, valdZig ir bendrg gyvenimg i&pleétojo Emile Durkhei-
mas, taip pat Saint-Simonas, ¢ia jtraukdamas ir moksla bei pramone. Taciau
abi 8ios gyvenimo kryptys neiSvengiamai stengési pajungti individa grupei,
iSaukstindamos ankstesniajg individualistiniy teisiy savoka. Nattirali Zmo-
gaus laisve tapo pilietiné.

K Marksas ir F.Engelsas, kaip ir visi XVII-XVIII a. mastytojai, nelygybes
problema laikeé klasine visuomeneg, todél tas idéjas nuolat pletojo?. Tirdami
visuomeneés pasidalijimo prieZastis, jie pripazino, kad visuomeneés raida yra
revoliucinio judéjimo principas. Pagal K.Marksa, socialiné ir antagonistiné
klasiy kova yra ne tik priesingybiy ir konflikty raiska, bet ir pagrindinis so-
cialiniy pokyc¢iy elementas. Visuomenés istorija - tai klasiy kovos istorija,
kur dominuojanti klasé engia kita klase: vergvaldziai - vergus, feodalai -
valstie¢ius, burzuazija - proletariata. Ta¢iau antagonistiniai santykiai gali
bati ir tarp paciy engianciyjy. Antagonistinéje visuomenéje valstybé tam
tikrai klasei garantuoja ekonominj vie$patavima. Ekonominis ir politinis
vieSpatavimas tampa tarpusavyje neatskiriamai susije. Klasiy kova gali vyk-
ti ekonominiu, ideologiniu, politiniu aspektu, taikiu ir revoliuciniu badu.
Ekonomine kova siekiama kitokio gérybiy paskirstymo toje pacioje visuome-
néje. Darbininky kova visada prasidédavo savo interesy gynimu: didesnio
darbo uzmokescio, trumpesnés darbo dienos, geresniy darbo salygu reika-
lavimu. Kiekvienam vienas i$ pagrindiniy elementy yra nuosavybe. Mate-
rialinés salygos tarsi apibreézia individo status. Industrinéje visuomenéje tie,
kurie turi auksta status, paprastai diktuoja gyvenimo salygas, kultarg ir
neigiamai veikia ta, kuris nieko neturi. Taip susidaro dvi viena kitai prie-
8ingos pozicijos. Pirmieji stengiasi turteti ir pletoti savo interesus, naudo-
damiesi darbininky klase, jiems uz atlikta darbg mokédami neadekvaciai,
antrieji stengiasi nepasiduoti iSnaudojimui, kartu iesko bady ir pranasumo,
kaip kontroliuoti veikiancia politika ir ideologija. Burzuazija efektyviau
kontroliuoja visuomeneés ekonomine situacija, o darbininkija yra suskilusi,
neorganizuota, neinformuota ir nesuvokianti, j kokig situacija ji yra pateku-
si. Burzuazijai patogu naudotis jos negebéjimu susiburti ir jausti nepajegu-
ma kazko greitesnio ieskoti. Taciau ir tokiomis salygomis darbininkai su-
daro klase, kuri yra nepatenkinta ir prieStarauja ju iSnaudojimui bei trukdo
ju siekiams.

9 Z.Bauman, Lineamenti di una sociologia marxista, Roma, 1971; Klasiy kova, Lietuviskoji ta-
rybiné enciklopedija, t. 5, Vilnius, 1979, p. 560-561; Marksizmas-leninizmas, Lietuviskoji tarybiné
enciklopedija, t. 7, Vilnius, 1981, p. 256-257.
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Todél marksistiniu poZitriu klasé suprantama kaip grupé asmeny, kuri
skiriasi pagal savo vieta istoriskai apibréZztoje visuomeninéje gamybos siste-
moje, pagal savo santykj (dazniausiai jstatymuy jtvirtinta ir iforminta) su ga-
mybos priemonémis, pagal savo vaidmenj visuomenéje, darbo organizacijo-
je, vadinasi, pagal savo turimo visuomeninio turto dalies jsigijimo badus ir
dydj'. Antagonistinéje visuomenéje viena klasé gali pasisavinti kitos klasés
darba dél jy paciy skirtumo tam tikroje visuomeninio tikio santvarkoje. Ga-
mybos priemoniy savininkai pasiima tiesioginiy gamintojy pridedamojo
darbo, o tam tikromis salygomis ir dalies biitinojo darbo produkta. Atsira-
des isnaudojimas yra paremtas santykiu su gamybos priemonémis. ISnau-
dojimas nejmanomas be prievartos. Turédami gamybos priemones, kapitali-
stai samdo darbininkus, kurie nieko daugiau neturi - tik savo darbo jega,
kuri darbdaviui sukuria pridedamaja verte. Socializmo salygomis pasalinus
privatine nuosavybe burzuaziné klasiné visuomene pertvarkoma j socialine
visuomene. Socialinés visuomenés klasiniai santykiai pagristi bendru darbu
ir bendradarbiavimu, o ne iSnaudojimu ir tarpusavio kova'!.

Nors marksistiniu pozitriu pranasumas suteikiamas ekonominiam fak-
toriui, kuriuo sukuriama bendra socialiné situacija, tac¢iau nereikia manyti,
kad Marksas nesuteikia reiksmeés politiniam, ideologiniam ir gyvenimo sti-
liui. Norint jveikti esama situacija, reikia, kad visuomenineés klasés buty sg-
moningos ir turéty bendra interesg, kuris vienija darbininkus. Tam reikalin-
ga klasiy savimone, solidarumas ir konfliktiSkumas. Klasiy savimoné pasi-
reiskia, kai suprantamas ir atliekamas tas vaidmuo, kurj nulemia santykis
su pacia klase ir nuosavybe. Tai pasiekiama, kai klasé tampa solidari. Klasés
susivienijimas suteikia galimybe realizuoti savo politinius ir ekonominius
tikslus decentralizuojant burzuazija. Pasiekus klasés savimone ir solidaru-
may, atsiranda treciasis elementas - tikslinis konfliktas, kuriuo ne vien sie-
kiama kovoti su vyraujancia klase, bet ir pagerinti savo gyvenimo salygas,
isigyjant kuo daugiau gamybos priemoniy. Kai ekonominé kova perauga
i politing kovq, organizuota klasé nuosekliai ir radikaliai siekia sukurti ir
jtvirtinti savo klasés valdzig. Tai neimanoma be ideologinés kovos. Marksiz-
mas-leninizmas pripazijsta, kad visuomenéje greta klasiy egzistuoja ir kiti
socialiniai sluoksniai, grupés. Juy tikraji vaidmeni galima suvokti tik nusta-
¢ius jy vieta klasinéje visuomeneés struktaroje ir klasiy kovoje. Todél ideolo-
giniu kovos metodu siekiama ne tik vienytiir derinti savo klasés nariy elge-

10V.I.Lenin, La grande iniziativa, Opere, Roma, vol. 29, 1967, p. 384-385.
11 I8naudojimas, Lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. 4, Vilnius, 1978, p. 561.
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si, skaidyti priesiskos klasés vienybe, bet ir igyti sgjungininky is ty klasiniy
grupuociy, kurios laikosi besaliskai ir netvirtail2.

Klasiy kovos formos ir metodai priklauso nuo istorinés situacijos. Auks-
¢iausiu klasiy kovos laipsniu yra laikoma socialiné revoliucija, kuriai pasise-
kus vienos klasés valdZia pereina kitai klasei. Formuojasi nauji santykiai,
bet kartu formuojasi ir nauji klasiniai konfliktai - prasideda naujas procesas.
Marksizmas, suteikdamas prioritetq proletariatui, pereinamuoju laikotarpiu
pripazista proletariato diktatiirg. Sutapatinus klasiy kova su demokratija ir
socializmu, atrodo, kad siekiama taikaus sambiivio, kuris padeda suprasti
realy klasinj ideologinj ir politinj kovos turinj bei forma. Sukiirus socialine
visuomeng manoma, kad nebeliks pagrindo klasiniams susidtrimams. Po
proletariato diktattiros valstybes sukarimo, atsiradus visuomeninei gamy-
bos priemoniy nuosavybei, ji taps visos liaudies valstybels.

Kai kalbame apie marksisty pozitrj i lygybe, reikia pasakyti, kad yra
jsitvirtinusi nuomoné, priesingai, negu palaikoma propagandos, jog doktri-
ninis komunizmas nebuvo skirtas vien lygybés koncepcijai palaikyti. Tiek
Marksas, tiek Engelsas, stebédami lygybeés idéja burzuazinés santvarkos
ekonominémis salygomis, interpretavo proletariato neramumus tik kaip rei-
kalavima panaikinti klases. Komunisty partijos manifeste sakoma, kad visy
ligsioliniy visuomeniy istorija buvo klasiy kovos istorija. Engéjas ir engia-
masis buvo amzini antagonistai, kovojo kova, kuri visada baigdavosi revo-
liuciniu viso visuomenés statinio pertvarkymu?4.

Engelsas buvo jsitikines, kad bet koks lygybeés reikalavimas iSeina uz
pagrindinio reikalavimo riby ir nuo butinybés pereinama prie absurdo.
Marksui darbo jéga yra kaip isskirtiné standartiné gamintojo teisé, propor-
cinga jdedamo darbo kiekiui. Taigi uz nevienoda darbg lygios teisés yra ne-
jmanomos. Tik aukstesnéje komunistinés visuomenés raidos stadijoje, kai ti-
roniSkas individy pajungimas pagal ju darbo pasiskirstyma bei skirtumas
tarp protinio ir fizinio darbo iSnyks, tada iSnyks ir siauras burzuazinis teisiy
supratimas ir visuomeneé iskels lozungg: is kiekvieno pagal sugebéjimus, kiek-
vienam pagal poreikius.

Todél susikiirus socializmui pastangos buvo nukreiptos ne siekti teisi-
nés lygybes, bet kaip pagerinti Zmoniy socialines salygas, kurios, pasak

12Klase, Lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. 5, Vilnius 1979, p. 554-555.

13 Z.Bauman, Lineamenti di una sociologia marxista, Roma, 1971; Klasiy kova, Lietuviskoji ta-
rybiné enciklopedija, t. 5, Vilnius, 1979, p. 560-561; Marksizmas-leninizmas, Lietuviskoji tarybiné
enciklopedija, t. 7, Vilnius, 1981, p. 256-257.

14 K.Marksas, F.Engelsas, Komunisty partijos manifestas, Vilnius, 1978, p. 24.
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Saint-Simono, nesiekia laisveés ar fiktyvios lygybes, bet tik esamos socialinés
agonijos susvelninimo. Tai proletariato agonija, ikvépusi marksizma siekti
idealaus ar daugmaz vienodo materialiniy gerybiy paskirstymo. Pagrindi-
néms socialinéms grupéms visuomeninéje strukttiroje isskirti XVIII a. pran-
clizy visuomeninéje literatiiroje buvo pradétas vartoti terminas klasé. Véliau
8is terminas paplito ir kituose krastuose.

Turint galvoje marksistinj poZitirj j visuomene, i$ pirmo Zvilgsnio Sios
teorijos idéja buvo grazi, bet nepakankama. Marksistiné teorija tampa pa-
traukli tuo, kad nepripazjsta individualistinio susiskaldymo ir viskg apiben-
drina visuomeniniu turiniu. Ta¢iau marksistinés teorijos trakumas buvo
tas, kad suskirstant socialines klases vadovautasi vien ekonominiu turiniu.
Apibadindamas klases, Marksas analizuoja ne visuomenéje esamas salygas,
bet darbininkijos socialinei raidai priimtinus jstatymus ir darbininkijos ga-
lias. Si teorija néra realiai skirta tam tikrai visuomenei, bet sitiloma kaip bu-
das pokyc¢iams visuomenéje. Antra vertus, visuomenés raida pleétojant kla-
siy kovos metodu, klasé nepaliekama likimo valiai, jos sgmoninguma palai-
ko politiskai organizuota struktiira - partija.

Desimtmecius prievarta diegta ly gybés idéja socialistinéje-komunisti-
néje visuomengje paliko rysky dirbtinés lygybés pedsaka. Lygybe buvo lai-
koma gériu - vienodai turéti, mastyti, elgtis buvo sovietinés gyvensenos
norma. Tadiau i8 tikryjy - kur prasideda kiryba, prasideda ir nelygybe. Tik
neiskeitus baties dalyky vien | buities reikalus, idealy - j interesus, amzi-
nyjy vertybiy - j laikinas, nesusvetiméjama ir nepanasis j save nelaikomi
nesavais.

Ligi Siol maisy tyrinéjama lygybés raida turéjo didele jtaka ir amerikie-
tiskiesiems lygybés idealams. Kolonijiniy Zzmoniy grupéje lygybe buvo di-
desné, negu kitose salyse. Nenuostabu, kad savoka visi Zmonés yra sukurti ly-
guis tapo aksioma, jtraukta j Nepriklausomybeés Deklaracija. Tuo metu egzi-
stavusios lygybés salygos tiek socialinéje, tiek ekonominéje srityje tapo aks-
tinu atitinkamai reikalauti ir politines lygybes. Naujoji karta, pasirinkusi
respublikos santvarka, lygybés jkanijima pradéjo remdamasi zmoniy balsa-
vimo teise ir laisvy rinkimy i$pletimu. Didysis pranctizy politikas A.Tocqu-
eville (1835) sake, kad Amerikoje yra labiausiai pavykusi ir jdiegta demo-
kratija. Tac¢iau lygybés suteikimas platiesiems visuomeneés sluoksniams tru-
ko ilgai, nelygiai ir daZnai su skaudZia patirtimi.

Rasydamas Apie demokratijqg Amerikoje Tocqueville buvo jsitikines, kad
komandinés valstybés samprata yra atgyvenusi ir kad Europoje visuotinai
paplitusios valstybés samprata reikia pakeisti . Jo poZzitriu, susiktirus visuo-
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tinei lygybei, iskilo naujos valstybés sampratos butinybe. IS to, ka pamate
Amerikoje, jis jsitikino, kad demokratinés visuomenes gali sulaukti decen-
tralizuotos ateities, bet tai jmanoma tik esant tam tikroms moralinéms ir po-
litinéms sglygoms. Demokratine revoliucija jis jsivaizduoja ne kaip dinasti-
jos zlugima, o iki tol nebuvusios visuomeneés - grindZiamos piliec¢iy lygy-
be - atsiradimg. Anot jo, ilgi stebéjimai ir apmastymai skatina iy laiky
zmogu pripazinti, jog tiek istorijos praeitj, tiek ateitj lemia tolygi, nuosekli
lygybés raida su perSsama mintimi, jog tai yra VieSpaties valios pasireiski-
mas. Todél pastangos sustabdyti demokratijos raida baty tarsi kova pries
pati Dieva (A.Tocqueville, Oevres complétes = OC la.5)15. Tocqueville baimi-
nosi, kad Pranciizija praranda aristokratinés visuomenés privalumus ir ne-
igyja ty, kuriuos teikia demokratiné visuomeneé. Turty padalijimas sumazi-
no atstuma, skiriantj skurdziy nuo turtuolio, ta¢iau suartédami jie tartum
rado naujy priezasciy neapkesti vienas kito ir pilni baimeés ir pavydo sten-
giasi suzlugdyti vienas kita (OC Ia.8). Jis sia blogybe paaiskina tuo, kad ne-
beliko nuo amziy buvusios jausmy ir idéjy harmonijos ir kad nebegalioja
moralés analogijos jstatymai (OC la.9). Matydamas, kaip aristokraty partija
nepripazindama kriksc¢ioniskuose jsitikinimuose gladincios lygybeés, o de-
mokraty partija puldama Bazny¢ig uz priklausyma aristokratinei visuome-
nei, Tocqueville nori susilpninti §j priesiskuma ir kreipia démesj i krikscio-
nybe, kuri, paskelbusi, jog visi pilieciai lygtas Dievui, negali nepripazinti,
kad visi pilieciai lygus ir jstatymui. Tuo noréta parodyti, kad abiem puséms
yra bendra teisingumo koncepcija, pagrista moraleés, prigimties ir lygybés
prielaida. Tocqueville sgmoningai iskéle teisémis grindziamo teisingumo te-
orijos ir religijos paralele, kad religingi Zmones nesipriesinty laisvei ir tvar-
kos nepalaikyty tironisku badu, o religijos priesininkai, kalbédami apie lais-
ve, nesijausty taip, tarsi bty pajute laisves didybe ir Sventuma garsiai rei-
kalaudami Zmonijai teisiy, apie kurias patys nieko néra girdeje (OC Ia.10).
Todeél Tocqueville'io knyga Apie demokratijg Amerikoje tapo kriksc¢ioniskosios
moraleés ir pilietinés lygybes analogija. Pilietiné laisvé religijos poZzitriu jam
yra taurus Zmogaus gebéjimy ugdymas, o politikos pasaulis - dirva, Karéjo
paruosta proto darbui. Religija laisvés poZitiriu - tai jos kovy ir pergaliy liu-
dytoja, jos vaikystés lopSys, dieviskasis jos teisiy Saltinis. Religija yra laiko-
ma paprociy sargu, o paprociai - jstatymy garantija ir baties laidas (OC Ia.
42-43). Skirtingas laisvés suvokimas leidzia pajusti, kaip skirtingai aristo-
kratiné ir demokratiné visuomeneé formuoja asmenybe. Todél aristokratinéje

15 A.-Tocqueville, Apie demokratijg Amerikoje, Vilnius, 1996; L.Siedentop, Tocqueville,
Vilnius, p. 61-128.
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Salyje kiekviena kasta turi savo pazitras, jsitikinimus, teises, moralés princi-
pus, tai tarsi vienos kastos Zmonés, nepanasis j kitus. Remdamiesi savo gy-
venimo patirtimi, jie nesugeba gerai suprasti nei kity Zmoniy jausmuy, neijy
elgesio (OC Ib. 171-172). Kastos nariy tarpusavio simpatija gyva ir stipri,
bet kity rangy Zzmonéms tokia simpatija vargiai jauc¢iama. Kasty visuomené-
je, kai statusas priskiriamas nuo gimimo ir islaikomas visa gyvenima, as-
mens rangas sudaro jo tapatuma. Visuotiné lygybe reikalauja asmenybe
skirti nuo jos atliekamo vaidmens, nes tie vaidmenys neisreiskia asmens ta-
patumo. Aristokratinéje visuomenéje laisvé yra ne moralés principas, bet
socialiné kategorija, pagrista privilegijomis visuomenéje. Kai gyvenimo sa-
lygos nevienodos ir kai nelygybé yra nuolatinis bavis, individai ilgainiui
tampa nepanasas. Dél to, pasak Tocqueville’o, didieji Romos ir Graikijos
proto genijai niekada negaléjo turéti tokios paprastos ir visuotinés minties,
jog kiekvienas Zmogus gimdamas yra panasusj kitus ir turi tokia pat teise ir
laisve, todéljie ir jrodinéjo, kad vergija yra jgimtas dalykas ir tik Jézui atéjus
i Zeme Zmoneés pagaliau suprato, jog jie visi yra panasis vienas i kitg ir ly-
gus (OCIb.22). Atrodo, kad aristokratinéje visuomenéje tapatumas yra pri-
gimtinis arba nulemtas dalykas, o demokratinéje - sukurtas arba dirbtinis.
Kai Zmonés nesijaucia esg susieti su kokia nors padetimi, jie gali kilti. Ta-
¢iau ta patilygybe, kuri leidzia kiekvienam pilieciui puoseleti dideles viltis,
kiekviena savaip padaro silpna, todél amerikie¢iams sumazinus arba i$vis
panaikinus kai kurias privilegijas, atsirado kita problema - visuotiné kon-
kurencija (OC Ib.144). Gérybiy vaikymasis tampa kone visuotine aistra, sg-
lygojama isskai¢iavimuy, kg Tocqueville vadina demokratiniu pavydu.

Kadangi sutartis, o ne nustatytas statusas nulemia visuomeninius santy-
kius, poky¢iy atsiranda ir Seimoje. Aristokratijos valdomose salyse visuomené
pripazista tik téva. Stnus yra prilaikomas tévo rankomis. Taigi visuomené
valdo tévg, o tévas valdo siny. Todél valdingumas yra laikomas ne tik jo pri-
gimtine teise, bet ir palaikomas valstybes. Tévas tampa Seimos karéju ir islai-
kytoju, jis kaip pareigtinas turi teise tvarkyti Seimg (OC Ib.201). Demokratinéje
visuomengje lygios laisves principas islaisvina vaikus tévui net nesiprieSinat.
Kiek visuomene tokiu issivadavimu i$ tévo valdZios laimi, sunku pasakyti, ta-
¢iau, Tocqueville’o manymu, tévo autoriteto sumenkinimas gali susilpninti
Seimg, nors bus plétojami laisvesni ir Siltesni jos nariy santykiai. Daugiau ar
maziau supanaséje pilieciai bendrauja vienas su kitu pasikliaudami savo protu
kaip artimiausiu ir regimiausiu tiesos altiniu. Taip sugriovus pasitikéjima ki-
tu Zmogumi atsiranda polinkis netikéti kitu zmogumi (OC Ib. 18), ir kuo la-
biau pilieciai supanaséja, tuo maziau jie linke tikeéti j save panasiais.
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Knygoje Apie demokratijg Amerikoje Tocqueville susirtipines ir del daugu-
mos tironijos, kuri gali atvesti prie savo nuomonés issizadéjimo. Placiai pa-
plitusi nuomone gali atimti drgsq Zmogui pasitikéti savimi ir pasipriesinti
daugumos nuomonei. Asmeninés nuomonés atsizadéjimas, spaudziant
daugumos nuomonei, gali baigtis moralés ir intelekto nusilpimu. Siekiant
konformizmo yra klaidinga manyti, kad daugumos nuomoné bitinai yra
teisinga nuomone. Tai gerai rodo absoliutaus monarchinio valdymo laikai,
kai noru jsiteikti ir pataikavimu valdovui buvo tenkinamos visos jo uzgai-
dos, o tai yra ne kas kita, kaip tarno jprociai (OC la. 268-269).

A.Tocqueville’o manymu, aristokratinis Zmogus linkes j politeizma,
o demokratinis - j monoteizma. Zmonés, badami panasas ir lygis, pripaZis-
ta vienintelj Dieva, kiekvienam jy duodantj tuos pacius jsakymus ir ta pacia
kaina zadantj laime bsimajame gyvenime. Zmoniy vienybes idéja skiepija
juose vieno Kiréjo idéja, o susiskalde Zmonés mielai susikuria tiek dievy-
biy, kiek yra tauty, kasty, luomu ir giminiy, taip pat tiek atsiranda keliy pa-
siekti dangy (OC Ib.30).

Didziausiu demokratinés visuomeneés trakumu Tocqueville laiko indi-
vidualizmg, kuriam esant pasitraukiama i$ visuomeneés, atsikratoma atsako-
mybés uz visuomeneés gerove, o susiskaidymas ir vercia zmoguy ieskoti ir
siekti asmeninés naudos. Ne demokratija skatina Zmones suarteti, o priva-
tumo idéja, kuri tampa pilietinés lygybes padariniu. Tokia lygybé surikiuoja
Zmones i vieng greta, bet nesusaisto bendrais ry$iais, nes Zmoneés nuteikia-
mi negalvoti vienas apie kita. Tai despotizmo forma, kuriai yra badingas
abejingumas, nes zmoniy izoliavimas, susiskaldymas ar suskaldymas yra
patikimiausia despotizmo gyvavimo garantija. Kai bendrai yra svarstomi
visiems svarbis reikalai, kiekvienas Zmogus pastebi, jog jis ne toks jau ne-
priklausomas nuo kity, kaip i8 pradziy jsivaizdavo (OC Ib. 109).

Istatymai labiau nei fizinés salygos padeda iSsaugoti demokratine res-
publika Jungtinése Valstijose, o paprociai padeda dar labiau uz jstatymus
palaikyti visuomenéje tvarka (OCIa.319). Stebédamas Amerika A.Tocque-
ville randa priesingybe Pranctzijoje; ¢ia centralizmas tapo didziuliu pilietis-
kumo priesu, - prancizui daznai nertipéjo nei kaimo gerove, nei gatvés
saugumas, nei jo baznycios ir parapijos likimas, nes jis mané, kad visa tai
jam svetima ir priklauso visagaliui svetimsaliui, t.y. vyriausybei (OC Ia.93).

Lygybeés ir nelygybés samprata teisinéje praktikoje. Skiriamieji tei-
singumo pozymiai ir jy ypatingas rysys su teise pradeda aiskéti tada, kai
formuluojamieji teisingumo ir neteisingumo terminai lygiai taip pat iSsako tai,
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kas buvo $aliska, ir tai, kas nesaliska. NesaliSkumas labiausiai naudojamas
dviem socialinio gyvenimo atvejais, kai mums nertpi atskiro individo elge-
sys, bet rtpi, kaip yra traktuojamos individy klasés, kai joms reikia paskir-
styti tam tikra nastg ar gérybes. Sie jvairas teisingumo idéjos taikymai re-
miasi bendru principu, jog individai turi teise j tam tikrg lygig arba nelygia
su kitais padeéti. Vadinasi, teisingumas tradiciskai suprantamas kaip pusiau-
svyros, arba proporcijos, palaikymas arba atktirimas, o svarbiausias teisin-
gumo priesakas daznai lieka tas pats - vienodas bylas traktuok vienodai, papil-
dant $iq formuluote kitais zodZiais - skirtingas bylas - skirtingai. Sis principas
yra teisingumo idéjos principas; deja, dar néra uzbaigtas, ir jei néra papildy-
tas, tai neduoda jokio tolesnio aiskaus orientyro. Taip yra todél, kad kiek-
viena Zzmoniy grupé tam tikrais poZzitiriais yra panasi i kita Zmoniy grupe,
bet kitais pozitriais nuo jos skiriasi, ir kol néra nustatyta, kurie panasumai
ar skirtumai yra reik§mingi, formuluoté vienodas bylas traktuok vienodai yra
tik tuscia forma. Kad $ig spraga uzpildytume, reikia zinoti, kada, kokiems
tikslams bylas reikia laikyti vienodomis ir kokie skirtumai yra reikSmingi.
Todél teisingumo idéjos struktiira tam tikru pozitriu yra sudétinga. Jisusi-
deda i$ nekintamo, arba pastovaus, pozymio, kurio koncentruota israiska
sutelkta j principa vienodas bylas traktuok vienodai, ir kintamo, arba jvairuo-
jancio, kriterijaus, vartojamo apibréziant, kada, kokiam konkrec¢iam tikslui
bylos yra vienodos arba skirtingos?.

Kiekvienoje visuomenéje yra daugybé susivienijimy, institucijy, struk-
tary ir santykiy, sukurty siekiant jvairiy tiksly. Tie tikslai suprantami ir api-
baidinami nevienodai. PavyzdZiui, politineé veikla, jos prasmé ir aiSkinimas
turi bati traktuojami kaip vienu metu egzistuojantys daugelyje konteksty ir
daugelyje lygmeny!?. Netureéty stebinti tas faktas, kad pasikeitusioms socia-
linéms ir politinéms salygoms biidingi terminai, pirmiausia atsirade vieSojo-
je srityje, ilgainiui jsiskverbia j visuomeninj, $eimos gyvenima. Todél pa-
zvelgus j naujai besiformuojancius santykius, kartais bana sunku nustatyti
lygybés pazeidimus.

Reikia pasakyti, kad tai, ka galima pavadinti motery engimo faktais, pa-
vyzdziui, visu etatu dirbanciy vyry ir motery metinio atlyginimo santyki-
niai skirtumai visuose uzimtumo lygiuose gali tapti daugelio tarpusavyje
konkuruojanciy aiskinimo modeliy objektu. Tokiy fakty prasmeé skirsis nuo

16 H.L.A.Hart, Teisés samprata, Vilnius, 1997, p. 267-269.

17].G.A. Posock, Languages and Implications: The Transformation of the Study of Poli-
tical Thougt, Politics, Language and Time (ed. Melvin Richter), New York: Atheneum, 1974,
p-3-41.
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aigkinimo logikos, destis kaip tie faktai pateikiami. Sitaip suteikta prasme
faktams, jtraukiant juos i konceptualia sistema, keicia ne tik Zmoniy santy-
kius, bet ir vertybes.

Niekam nekyla abejoniy, kad modernus konstitucionalizmas yra pa-
remtas 1789 m. pranctzy Zmogaus ir piliecio teisiy dekraracijos 6 str., kuris
skelbé, kad jstatymas ir kai gina, ir kai baudZia, visiems turi buti lygus, kad
visi pilieciai juridiskai yra laisvi ir lygiateisiai. Deklaracija, paremta prigim-
tinémis teisémis, skelbé asmens laisve, nuosavybe, nelieCiamybe, pasipriesi-
nima priespaudai ir lygybe.Tai nauja konstitucinés valstybes samprata, ku-
rios atsiradimui, manoma, jtakos galéjo turéti jvykiai Amerikoje, ty.
1776 m. Virginijos Declaration of Rights ir JAV Nepriklausomybés Deklaracija.
Jokia demokratija nejmanoma, jei nepripazistamos zmogaus teisés, kurios
nustato ribas tiek pavieniams asmenims, tiek visuomeniniams junginiams.
Pagrindinés Zmogaus teisés, nepriklausomai nuo jvairiy ideologijy ir pasau-
léziariniy motyvy, tampa praktinio susitarimo dalyku, kurio turinys kinta
pagal istorines visuomenés salygas.

Jungtiniy Tauty Visuotiné Zmogaus teisiy dekraracija (1948) irgi nustate is-
tisg pagrindiniy teisiy programa, kuri apima tiek iSorines, tiek vidines as-
menines, pilietines ir visuomenines zmogaus teises. Europos Tarybos priim-
toji Zmogaus teisiy konvencija (1950) buvo irgi paremta tarptautines teises ga-
lia. Zmogaus ir piliecio teisiy deklaracija, lygiai kaip ir kiti Zzmogaus teises gi-
nantys tarptautiniai dokumentai, nereiskia jau realizuoto tikslo, bet nurodo
nuolatinj uzdavinj kurti visaverte visuomene ir saglygas, kad Zmogaus teisés
baty praktiskai vykdomos.

Jau Lietuvos Steigiamojo Seimo 1922 m. Konstitucijos 10-21 straipsniai
garantavo visy pilieciy lygybe jstatymui be lyties, kilmes, tikybos ar tautybés
skirtumo (10 str.), asmens nelie¢iamybe (11-12 str.), tikéjimo ir saZzinés laisve
(13 str.), suzinojimo paslaptj (14 str.), zodzio, spaudos, susirinkimy ir draugi-
ju laisve (15-17 str.), apsauga nuo valdininky skriaudos ir teise kreiptis j Sei-
ma (18-19 str.), jstatymy iniciatyvos teise (20 str.), nuosavybe (21 str.).

Jeigu pazitrésime j $iandienine Lietuvos Respublikos Konstitucija, pa-
matysime, kaip Konstitucija, primindama, kad Zmogaus teisés ir laisvés yra
prigimtines (18 str.), skelbia zmogaus nelie¢ciamuma, jstatymu gina jo oru-
mga, draudzia zmogy kankinti, Zaloti, Zeminti jo orumga, Ziauriai su juo elg-
tis, taip pat nustatyti bausmes, neleidzia be zmogaus Zinios ir laisvo sutiki-
mo atlikti su juo mokslinius ar medicininius bandymus (20-21 str.), gina
zmogaus privaty gyvenima (22 str.), nuosavybe (23 str.), bustg (24 str.),
zmogaus teise turéti savo jsitikinimus ir galimybe laisvai juos reiksti
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(25 str.), suteikia minties, tikéjimo ir sazinés laisve (26 str.), neleidzia jsitiki-
nimy, religijos ar tikeéjimo pagrindu daryti nusikaltimus ir nevykdyti jsaky-
my (27 str.), o igyvendindamas savo teises ir naudodamasis savo laisvémis
zmogus negali varzyti kity Zmoniy teisiy ir laisviy, nes kaip ir kiti jis privalo
laikytis Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir jstatymy (28 str.); niekam ne-
galima teikti privilegiju del jo lyties, rasés, tautybes, kalbos, kilmés, sociali-
nés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry (29 str), o tas asmuo, kurio kon-
stitucineés teisés ar laisvés pazeidziamos, turi teise kreiptis j teisma (30 str.).

Reikia pasakyti, kad kiekvienos demokratinés valstybés pagrindiniame
jstatyme Sios teises gali biiti savaip nusakomos, taciau jos atspindi pasauli-
ne zmogaus teisine ir pilietine tvarka. Daugelyje Konstitucijy yra formalus
lygybés pripazinimas tik Salies pilie¢iams (Austrijos Konstitucijos 7 str., Bel-
gijos Konstitucijos 10 str., Graikijos Konstitucijos 4 str., Olandijos Konstitu-
cijos 40 str., Liuksemburgo Konstitucijos 11 str., Italijos Konstitucijos 3 str.,
Portugalijos Konstitucijos 13 str., Ispanijos Konstitucijos 14 str.); tuo tarpu
Vokietijos, Sveicarijos ir Suomijos (6 skyr. 1 paragr.) Konstitucijose lygybeés
principas aiskiai nusakomas visiems asmenims (Svedijos Konstitucijoje
9 str., 1 sk.) arba pripazijstama visy Zmoniy lygybeé (Vokietijos Konstitucijos
3 str.). Lietuvos Respublikos Konstitucijoje, ypac¢ 2 skirsnyje, Zmogus, igy-
vendindamas savo teises ir naudodamasis savo laisvémis, privalo laikytis
Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir jstatymuy, negali varzyti kity Zzmoniy
teisiy ir laisviy (28 str.), nes jstatymui, teismui ir kitoms valstybeés instituci-
joms ar pareignams visi asmenys lygus; kai kuriuose kituose Konstitucijos
straipsniuose vartojama piliecio savoka.

2000 m. gruodzio ménesj Europos Parlamentas, Europos Vadovy Tary-
ba (tai yra visy valstybiy nariy vyriausybés) ir Europos Komisija iskilmin-
gai paskelbé Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija. Jos politinis po-
veikis yra akivaizdus, nes visos Europos Sajungos institucijos ir valstybés
nares, leisdamos ar taikydamos teisés aktus, net deryby su treciosiomis sali-
mis metu, atsizvelgia j $ig chartijg. Chartijos pradzioje yra preambule, ku-
rioje glaustai apibadinamas chartijos tikslas, nurodomos chartijos sudaryma
paskatinusios vertybés ir principai, tai yra tie patys principai, kuriais remia-
si Europos ktirimo procesas. Po 8esiy skirsniy, kuriuose kalbama apie oru-
mq, laisves, lygybe, solidarumgq, pilietines teises ir teisingumaq, eina VII skirsnis,
skirtas bendrosioms nuostatoms, susijusioms su garantuojamu teisiy svarba, ju
taikymo sritimi, apsaugos lygiu ir draudimu piktnaudZiauti teisémis. Sios
chartijos III skirsnyje, kalbant apie lygybe, 20 str. visiems asmenims suteikia
ir pripazjsta lygybe pries jstatyma.



*23 NELYGYBES ATSIRADIMAS IR JOS PRIPAZINIMO PROBLEMATIKA 161

Lietuvos Respublikos Konstitucijos jau minétasis 29 str. visiems asme-
nims uztikrina lygybe, nes Zmogaus teisiy negalima varzyti ir teikti privilegi-
ju. Atrodo, viskas paprasta, pagrindinis Lietuvos teisinio ir socialinio regu-
liavimo dokumentas - Konstitucija, puoseléjanti tautoje santarve bei sie-
kianti atviros, teisingos, darnios pilietinés ir teisinés valstybés, vadovaujasi
vien tik vientisu ir tiesiogiai taikomu konstituciniu aktu, todél kiekvienas
savo teises gali ginti remdamasis Konstitucija (6 str.). Skaitant 29 str., kaip ir
Italijos Konstitucijos 3 str., atrodo, kad niekam nedaroma jokiy iSim¢iy,
o taikant minétg straipsnj viskas turéty bati Konstitucinio Teismo aiSkina-
ma betarpiskai ir tiesiogiai. Taciau lygybes principy aiskinimas, deja, neap-
siriboja vien tik tuo, kas numatyta straipsnyje. Lygybés supratimui, be kon-
stituciniy jpareigojimy, daZnai ateina j pagalbg istoriniai, politiniai ir socio-
loginiai parametrai, ypac tada, kai yra nustatinéjamas jstatymy teisetumas
ir kaip jie atitinka Konstitucija. Batent tada, kai yra tyrinéjamas jstatymo tei-
sétumas ir vyksta lygybeés kontrolé, savaime suprantama, atsiranda ir vie-
naip ar kitaip susiformavusi pagristumo prigimtis (genus). Toks iSaiskini-
mas faktiskai turi formaly charakterj ir tendencijg veikti reliatyviai, nes prak-
tikoje taikomas lygybés poreikis reikalauja ne tik kad vienodai buity vertina-
mos vienodos situacijos, bet ir kad skirtingos situacijos bty vertinamos skir-
tingai. Italijos Konstitucinis teismas (14 luglio, 1958, n. 53, Giur. Cost.., 1958,
603 ss.), aiskindamas nuomos ir kaimo fondy reikalus, pabréze, kad jstaty-
muy leidéjas vienodai traktavo visus piliecius, taciau nekreipé démesio i skir-
tingas situacijas ir esant juridiskai skirtingiems socialinio gyvenimo aspek-
tams pritaikeé vienodas teisines normas. Tas jstatymas, kuris suvienodina ob-
jektyviai susidariusias skirtingas situacijas, pazeidzia lygybeés principa!s.

Todeél galima teigti, kad jstatymy lygybés kontrolé, ty paciy salygy atiti-
kimas arba racionalumas tarsi pranasesni uz jstatymo sveikuma ir blaivu-
ma, nes iSkeliamas skirtingas aplinkybiy ir teisés subjekty traktavimas for-
muoja ir kitokj gin¢ijamos normos objekta. Naudojantis Konstitucinio teis-
mo sprendimais, nustatanciais juridine lygybe, gin¢ijamos normos tyrimas
turi savo metodikg, nes gincijama norma lyginama su kita ar kitomis nor-
momis, parodanciomis, ar jstatymy leidéjo paskelbtas jstatymas yra arnéra
antikonstitucinis (30 gennaio, 1980, n. 10, Giur. Cost., 1980, 1, 67 ss., spec. 87).
Toks santykinis lygybés turinio nustatymas, neatsizvelgiant j norma kaip

18 .Paladin, Corte costituzionale e principio generale d'egualianza: aprile 1979 dicembre
1983, Scritti su la giustizia costituzionale in onore di V.Crisafulli, I, Padova, 1985, p. 605, s. 609;
C.Lavagna, Ragionevolezza e legittimita costituzionale, Ricerche sul sistema normativo, Mila-
no, 1984, p. 642.
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objekta ir norma kaip parametra, neveikia pagal tradicine dvigubos kontro-
lés schema, o veikia pagal triguba veikimo schema, kur $alia vertinamos
normos ir konstitucinio principo, isreiksto Italijos atveju 3 str., masy - 29
str., reikia nurodyti dar viena svarig norma, kuri naudojama kaip tertium
comparationis, kad buity pasalinta susidariusi juridiné spraga. Yra manoma,
kad visy pirma teiséjas a quo aiskiai ir vienareikSmiskai turi nustatyti tertium
comparationis tiek nesant tertium atveju, tiek jam esant, bet netikram ir klai-
dingam. Taigi nustatant konstitucionaluma, labai svarbus tertium compara-
tionis (19 maggio, 1988, n. 582, Giur. Cost. 1988, 1, 2717 ss.; 26 ottobre, 1990,
n. 507, ivi, 2920 ss.; 13 luglio, 1994, n. 298, ivi, 1994, 2577 ss., 2580; 20 febrb-
raio 1997, n. 46, in, ivi, 1997, 485 ss., 488; 29 luglio, 1996, n. 330, Giur. Cost.,
1996, 2647 ss., 2664), kurios padeda jvairiapusiskai ir su skirtingomis juridi-
némis normomis ieskoti analogijy, o jy pritaikymas ir sugretinimas néra tas
pats, kas tertia completionis. Si tvarka neleidzia Konstitucinio Teismo teise-
jams savavaliauti ir neobjektyviai jvertinti gin¢ijamus jstatymus??.

Tertium comparationis atveju gali bati jtrauktajau veikianti norma, kuria
faktiskai yra pasinaudojama kaip anksciau nustatyta antikonstitucine ar po
kiek laiko uzdrausta, ar savo teisinés funkcijos netekusia norma, arba jsi-
vaizduojama norma?. Be to, nurodyta norma, su kuria lyginama, turi bati
tiksliai isaiskinta arba sulyginta su kitu aktu (30 dicembre, 1994, n.480, Giur.
Cost., 1994, 4066 s.), nes ¢ia irgi gali bati parodytas jstatyminio lygybés prin-
ciponebuvimas. Palyginimui naudojamos normos formaliai gali biiti ir ne-
parasytos, taciau realiai egzistuojancios. Kaip pavyzdys norminis skolinys
gali bati i kity valstybiy (30 dicembre, 1997, n. 443, in Giur. Cost., 1997, 3904
ss.) arba norminé interpretacija gali biiti paimta i§ Europos Sajungos teisés
(ivi, 3911ss.)2L.

Konkrecios valstybeés teisés sistema néra izoliuota nuo kity valstybiy
teisés sistemy, o teisé, kaip ir Zmonija, evoliucionuoja ir teisés sistemos vie-

19G.Zagrebelsky, La giustizia costituzionale, Bologna, 1988, p. 151 ss; A.Cerri, Raggione-
volezza delle leggi, Enciclopedia Giuridica, XXV, Roma, 1994, p. 14 ss; L.Paladini, Corte costi-
tuzionale.., p. 638; B.Caravita, Appunti in tema di “Corte giudice a quo" (con particolare ri-
ferimento alle questioni sollevate nel corso dei giudici incidentali di legittimita costituziona-
le), AA.VV, Strumenti e techniche di giudizio della Corte costituzionale, Milano, 1988, p. 322 s.

20 Pavyzdziui, Italijos Konstitucinis Teismas yra nustates, kad BaZnytinéje teiséje galiojanti
norma, naudojama santuokinéje teiséje, pasinaudojant dispensa - ratum et non consumatum -
kad kanoniskai bty sudaryta kita santuoka, konstituciskai kaip fertium comparationis yrane-
leistina (3 dicembre 1987, n. 463, Giur. Cost., 1987, 1, 3199 s.), nes taijau buvo nustatyta Kon-
stitucinio Teismo 1982 metais (sent. n. 18).

21 M.Luciani, I fatti e la Corte: sugli accertamenti istruttori del giudice costituzionale nel
giudizio sulle leggi, AA.VV., Strumenti.., p. 547 s.
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na i$ kitos kai ka perima. Sitaip susidaro giminigkos teisés sistemos, bendro-
sios pranctizy, vokieciy, skandinavy ir kitos teisés sistemy konvergencija.
Vadinasi, uZsienio teisé ir teismy praktika inspiruoja teisinj mastyma lygi-
namuoju aspektu. Visais tokiais atvejais teismas, siekdamas iSsiaiskinti tik-
raja teisés normos prasme, gali analizuoti, kaip ta pacig ar panasia teises
norma aiskina kitos valstybeés teismai ir teiseés doktrina. Pavyzdziui, Lietu-
vos Respublikos Konstitucija ir Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy lais-
viy apsaugos konvencija jtvirtina i§ esmés tas pacias Zmogaus teises. Taciau
tikraja Sios konvencijos normy prasme galima suvokti tik analizuojant Euro-
pos zmogaus teisiy teismo, vienintelio turincio teise ir pareigg aiskinti Kon-
vencija, praktika. Tai akivaizdus teisés vienodinimo ir derinimo rysys. Ta-
¢iau 8j lyginamosios teisés aiskinimo metodo taikymag nulemia giminisky
valstybiy teisinés sistemos ir istoriskai susikloste rysiai22.

Taigi Konstitucinis Teismas jvertina tuos klausimus, kurie, esant tam
tikroms aplinkybéms, ligi Siol dar buvo neiSaiskinti ir pastaruoju metu su-
keleé tam tikry neaiskumy. Tacdiau palyginimo metu negali baiti panaudotos
patologinés situacijos, kurios kartu paZeisty normos pritaikymo objektyvu-
ma (20 febbraio, 1997, n. 46, Giur. Cost., 1997, 435 ss., 438 s.). Todél palygini-
mui turi bati naudojamos protingos ir Zzmonéms priimtinos norminio elge-
sio formos.

Konstitucinis Teismas, nustatinedamas lygybés principa, turi ir gali va-
dovautis visais racionaliais jstatymais, kurie padéty $alinti susidariusia ista-
tymy spraga. Konstitucinio Teismo teiséjas, anuliaves skirtinga traktuote,
drauge naudodamasis tertium comparationis, gali istaisyti kitas klaidas. Tokia
situacija galima pamatyti Konstitucinio Teismo sprendime (3 dicembre,
1969, n. 147, Giur. Cost., 1969, 2230 ss., 2247), kai Konstitucinis Teismas pas-
kelbé nekonstituciniu BaudZiamajame kodekse esantj jstatyma, numatanti
moteriai bausme uZ svetimavimg (art. 559,3), skirtingai negu vyrui, kuris
buvo baudziamas tik konkubinato atveju (art. 530,1). Toks lygybeés principo
nustatymas, vykes 1970-1980 m., nesinaudojo anksciau sukurtais normi-

2D.Mikeleniené, V.Mikelénas, Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai, Vil-
nius, 1999, p. 222-223. Todél siandien Lietuvoje jsitvirtinant naujai teisinei sistemai, jai perei-
nant i$ sovietinio teisinio mastymo, neuztenka pasakyti, kad Lietuvos teisinis mastymas yra
orientuotas vien j Europos Sgjungos teisinj modelj. Reikia pasakyti, kad Lietuva, priimdama
naujuosius kodeksus, labiau linkusi ieSkoti sau panasumy ne katalikisky krasty teisinése sis-
temose, o protestantisky krasty teiseékuroje. Lygindami katalikisky ir protestantisky $aliy tei-
sines sistemas, galime aptikti skirtingy interpretacijy ir moraliniy pasirinkimy galimybes,
kurios vienoje salyje gali bati i§pazjstamos kaip vertybes, o kitoje salyje nekreipiama j jas dé-
mesio.
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niais aktais, taciau atsizvelgiant j konstitucinés lygybés principa buvo atsi-
sakyta nepateisinamy vyrui privilegijy, kuriy nebuvo moters atzvilgiu?.
Siuo atveju galima manyti, kad tai buvo seksualinés revoliucijos, feministi-
niy idéjy jtaka, kai neieskant teigiamuy ir neigiamy bruozy buvo pasiekta
tam tikry poky¢iy ir teiséje.

Sis pavyzdys kartu parodo, kaip tertium comparationis gali prarasti jsta-
tymine kokybe ir tapti pazeidZzianciu Konstitucija jstatyminiu aktu. Todel
tertium comparationis tik i$ pirmo Zvilgsnio yra nuoseklus ir nekintantis da-
lykas. Salygiskai uztikrindamas lygybe Konstitucijoje jis ne visada gali vie-
nodai iSaiskinti konstitucinéslygybeés reiksme. Juridineé sistema ir tvarka pa-
saulietinéje valstybéje tiek turi vertés, kiek ty normy nenuvertina degraduo-
janti Zzmoniy kaimené esant blogam ganytojui (30 novembre 1982, n. 204,
Giur. Cost., 1982, 1, 2146 ss., 2158).

Interpretavimo funkcija reiskia, kad Civilinio kodekso normas privalu
aiskinti ir taikyti remiantis civilinés teisés principais, t.y. komentuojamos
normos turiniui reikia suteikti tokia reiksme, kad ji atitikty principy dvasia
ir jiems nepriesataruty. Todél visas CK normas biitina aiskinti sistemiskai,
siejant jas su CK 1.2 straipsniu?:.

Civiliniy santykiy subjekty lygiateisiSkumo principas yrakonstitucinio
lygiateisiSkumo principo (29 str.) israiska civilinéje teis¢je. LygiateisiSkumas
Lietuvos civilinéje teiséje reiskia, kad visiems fiziniams asmenims pripazijs-
tamas vienodas civilinis teisnumas (CK 2.1 str.) ir atitinkamai vienodas civi-
linis teisnumas visiems juridiniams asmenims (CK 2.74 str). Lygiateisisku-
mas taip pat reiskia, - pabréziama Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso
komentare, - kad civiliniy teisiniy santykiy subjekty nesieja valdzios ir pa-
valdumo, arba subordinacijos, santykiai. Nagrinéjant civilinius ginc¢us teis-
me, lygiateisiSkumo principas reikalauja, kad vienodos faktinés sudéties ci-
vilinés bylos buity sprendziamos vienodai, t.y. esant toms pacioms fakti-
néms aplinkybems teisés normas bitina aigkinti ir taikyti vienodai. Sj reika-
lavima leidzia uztikrinti teismo precedento ir ratio decidendi doktrinos?>.

2 Galima prisiminti, kaip uz tam tikrus sunkius nusikaltimus Lietuvoje buvo taikoma
mirties bausme, véliau, remiantis Europos Sgjungos dokumentais, buvo pripazinta, kad tai
nesiderina su Zmoniskumu, todel mirties bausmés jstatymas pradzioje buvo sustabdytas,
o paskui panaikintas. Ta¢iau gerai Zinoma, kad ne visose demokratinése Salyse toks mirties
bausmeés jstatymas neturi galios, jis yra taikomas ir dabar (pvz., JAV).

2 D.Mikeléniené, V.Mikelenas, Teismo procesas.., p. 226-230.

25 Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos, Vil-
nius, 2001, p. 61.
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LygiateisiSkumas Lietuvos teiséje néra tolygus visy subjekty lygybei.
Todél galimi tam tikri kai kuriy rasiy subjekty veiklos teisinio reglamenta-
vimo ypatumai, kurie gali bati susije su subjekty prigimtimi arba veiklos
specifika. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad
Konstitucijos 29 str. nepaneigia to, jog jstatyme gali baiti nevienodai regla-
mentuojamas tam tikry kategorijy asmeny, kuriy padeétis skirtinga, teisinis
statusas. Ta¢iau asmeny lygiateisiSkumo principas bty pazeidZiamas, jeigu
tam tikra grupé asmeny, kuriems yra skirta teisés norma, palyginti su kitais
tos pacios normos adresatais, biity vertinama kitaip, nors tarp ty grupiy né-
ra tokio pobuidzio ir tokios apimties skirtumy, kad toks nevienodas vertini-
mas biity objektyviai pateisinamas (Liet. Resp. Konst. Teismo 1996 m. sau-
sio 24 d. nutarimas, Valstybés Zinios, 1996, Nr. 9-228; 1996 m. vasario 28 d.
nutarimas, Valstybés Zinios, 1996, Nr. 20-537; 1996 m. balandZio 18 d. nutari-
mas, Valstybeés Zinios, 1996, Nr. 114-2643; 2000 m. vasario 23 d. nutarimas,
Valstybés Zinios, 2000, Nr. 39-1105; 2000 m. gruodzio 6 d. nutarimas, Valsty-
bés Zinios, 2000, Nr. 105-3318).

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 str. nustatytas lygybés principas,
neatsizvelgiant i asmens lytj, rase, tautybe, kilme, socialine padet, tikéjima,
jsitikinimus ar pozitrius, reiskia, kad jstatymai gali uztikrinti, jog kiekvie-
nas asmuo, nepaisant isvardyty pozymiy, baty traukiamas atsakomyben.
Patraukima atsakomybén turi nulemti vienodos aplinkybés, kurioms esant
asmuo padaré nusikaltima. Kalbant apie patraukimag baudziamojon atsako-
mybén tenka pamineti, kad lygybeés jstatymui principas yra nepainiojamas su
nubaudimu. Jeigu kiekvienas asmuo, padares nusikaltima, turi bati pa-
trauktas atsakomybeén, tai istyrus byla konkreti bausme gali bati paskirta at-
sizvelgus ne tik j padaryta nusikaltima, bet ir  kai kurias asmenines savy-
bes, tac¢iau negali duoti pagrindo skirtingai nubausti asmen;j dél Iyties ar jsi-
tikinimy, amzZiaus ar socialinés kilmeés. Betgi uZtenka tik pazvelgti i baus-
miy sampratg, tikslus ir bausmiy sistema ir pamatysime, kad salia absoliu-
¢iosios bausmeés teorijos yra ir utilitaring, kuri turi jbauginimo tendencija.
Deja, Lietuvoje bausmiy sistemos, sankcijy, bausmiy taikymo bei dinamikos
statistikos analizé rodo, kad ¢ia baudZiamoji politika dar kol kas yra nu-
kreipta j jbauginimg. Nors teoriniu pozitriu pazangiausia yra reabilitacijos
teorija, taciau jos nuostaty perémimas visuomenéje turi susiformuoti objek-
tyviai, atsizvelgiant j ekonominius ir socialinius visuomenés raidos désnin-
gumus. Baudziamoji atsakomybe - tik viena i$ teisés atsakomybes rasiy. Be
jos, yra civiliné, administraciné ir drausminé atsakomybé; jos visos turi
daug bendry bruozy, taciau kiekviena jy turi ir tik jai badingy savybiy ir
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kiekviena skirtingai veikia Zmones. Demokratinése valstybeése, kur akivaiz-
dziai realizuotas ir realiai vykdomas valdziy padalijimo principas, teismai
néra politizuoti ir priklausomi nuo valdZios ar kity politiniy institucijy, jie
netampa ty institucijy vykdomos politikos priedais. Nors ir paradoksalu, ta-
¢iau esant daugmaz bendram poziariui i nusikalstamuma kaip j tam tikra
socialinj blogj, konkrec¢iy nusikaltimy ir kovos su jais priemoniy vertinimas
neretai btina visiskai priesingas. Tai negali neturéti jtakos ir paciam jstaty-
my leidéjui. Priimdamas jstatymus jis néra izoliuotas nuo tam tikry visuo-
menés ar valstybes institucijy poveikio. Daznai net pabréZziama, kad vienas
ar kitas jstatymas yra priimtas tam tikroms visuomenes ar valstybes institu-
cijoms prasant ar reikalaujant. Taciau tam tikros socialinés grupés ar institu-
cijos, inicijuodamos vieno ar kito jstatymo priémima, gali turéti savo iSskai-
¢iavimy, kurie yra nepriimtini kitiems. I$ to galima daryti iSvada, kad jsta-
tymineés politikos formavimasis daznai gali susidurti su jvairiais priestaravi-
mais, interesais ar kompromisais.

Nagrinéjant nelygybés samprata, galima nueiti labai toli arba iSvis nie-
ko nepastebéti. Jei aiSkinamas vien tik diskriminacinis paZeidimas, neretai
nuomones skiriasi. Kaip pavyzdys gali bati skirtingas pozitris  galima ne-
lygybes interpretavima. Siandieninéje Amerikos konstitucinéje teiséje
(F.S.Royster Guano Co. v. Virginia, 253 U.S. 412 (1920) sprendimas) visi nesu-
tarimai gali atsirasti dél skirtingo vyriausybés traktavimo, nagrinéjami atve-
jai turi bati pateisinti tada, kai jie bent Siek tiek siejasi su teisétu vyriausybes
tikslu. Kai kurie diskriminacijos atvejai gali buti pateisinami aukstesniais
vertinimo standartais. Pvz., Auksciausiasis Teismas nuosekliai iStyres nu-
state, kad tais atvejais, kai asmenys skirstomi pagal rasinj ar nacionalinj
pozitrj, turi bati labai grieztai tikrinami. Kaip yra pazymeéta Wygant v. Jack-
son Board of education, 476 U.S. 267 (1986), sprendime privalo bati jrodyta,
kad atlikti veiksmai buvo butini siekiant atitinkamo vyriausybeés tikslo.
PrieSingai yra sakoma Craig v. Boren, 429 U.S. 190 (1976) sprendime, kur
yra nustatyta, kad ly¢iy diskriminacija turi atitikti vidutiniskq tikrinimg tuo-
met, kai veiksmai susiejami su santykiskai svarbiu vyriausybés tikslu. Tei-
smas teigia, kad didesni reikalavimai reikalingi tada, kai diskriminavimas
yra pagrijstas nekintamomis jgimtomis Zmogaus savybémis, todél biity ne-
sazininga persekioti ar bausti Zmones uz tuos bruozus, kuriy jie negali pa-
sirinkti ir jy negali kontroliuoti. Taip pat Teismas pabreézia atidaus tikrini-
mo batinuma tose srityse, kur jau anks¢iau yra buvusi diskriminacija, kur

26 AL Abramavicius ir kt., BaudZiamoji teisé, Vilnius, 1998, p. 39, 46, 48.



*29 NELYGYBES ATSIRADIMAS IR JOS PRIPAZINIMO PROBLEMATIKA 167

panasu, kad jstatymai yra paremti stereotipais, o ne realiais Zmoniy skir-
tingumais?”.

Teiséjas Robertas Jacksonas Railway Express Agencyv. New York,336 U.S.
106 (1949) sprendime paaiskino lygybeés svarbg, gindamas zZmones ir nuo
netinkamy vyriausybes veiksmu. Jis teigia, kad néra efektyvesniy praktiniy
garantijy prie$ arbitrine ir nepagrijsta vyriausybe, kaip reikalauti, kad teisés
principai, kuriuos vyriausybé primeta maZzumai, bty taikomi visuotinai. At-
virksciai, niekas taip efektyviai nesudaro sglygy tokiam arbitraliniam veiki-
mui, kaip leidimas toms institucijoms pasirinkti tik keleta zmoniy, kuriems
jie galety pritaikyti vienokj ar kitokj jstatyma ir taip iSvengti politinés baus-
més uz tai, kad tas jstatymas buvo taikomas didesniam skai¢iui Zmoniy.

Diskutuojant apie lygybe, daznai pabréziamos dvi skirtingos koncepci-
jos: viena ju susikoncentruoja ties vienodu jos taikymu, o kita Zvelgia j re-
zultaty vienodumg. Vienodas traktavimas parodo, ar vyriausybe j visus
Zmones zitiri vienodai ir be jokio diskriminavimo. Jeigu taip yra, Zmonéms
suteikiama vienoda apsauga, net jeigu rezultatai yra nevienodi. Vienodo re-
zultato pozitris pabrézia vyriausybés veiksmy iSdavas. Abu Sie pozitriai
yra palaikomi filosofy darbuose ir teismy praktikoje.

Pasirinkimas vieno ar kito pozitrio daznai lemia atskiry byly baigtj.
Pvz., vienodos apsaugos jstatymas yra svarbus jrodant diskriminacinj teisés
poveikj, irodant vienodos apsaugos paZeidimus. Tie, kurie laikosi vienodo
traktavimo pozicijos, kaip matyti i5 Washington v. Davis 426 U.S. 229 (1976)
sprendimo, teigia, kad vienodos apsaugos istatymas nepazeidziamas tol,
kol nejrodoma, kad jstatymas turéjo diskriminuojantj tikslg. Atvirksciai tei-
gia tie, kurie laikosi vienodo rezultato principo - jiems vienodos apsaugos
istatymas tik i$ pazitros yra neutralus jstatymas, o i$ tikryju jis turi diskri-
minuojantj poveikj.

Panasiai ginc¢ijamasi, ar vienoda apsauga reiskia vienoda visy traktavi-
ma ir del to vienoda rezultata. Oponentai?®, pvz., teiséja Jackson Adarand
Constructors, Inc. v. Pena, 115 S.Ct. 2097 (1995) sprendime teigia, kad vyriau-
sybé privalo kiekvieng traktuoti vienodai, nepriklausomai nuo lyties ar ra-
sés, suteikdama kiekvienam i to naudos, kaip sudarant sutartis ar priimant
i mokyklas. Taciau jtvirtinimo veiksmu (affirmative action) Salininkai, pvz.,
Richardas Lempertas, gincija, kad ilgojely¢iy ir rasinés diskriminacijos isto-

27E.Chemerinsky, Equality, The Philosophy of Law. An Encyclopedia (ed. Ch.B.Gray), vol.
I, New York-London, 1999, p. 264.

28] W.Nickel, Civil Rights, The Philosophy of Law. An Encyclopedia (ed. Gray Ch. B.), vol. I,
New York-London, 1999, p. 114.
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rijoje pradedama matyti, kaip jtvirtinamos tikslingos pastangos tampa esmi-
nés, norint iSvengti nelygybés padariniy®. Pagal $ias teorijas atrodo, lyg ba-
ty jtvirtinami veiksmai, naikinantys diskriminacija arba iSplec¢iantys diskri-
minacijos sagvokos turinj. Todeél reikety diskutuoti dél pacios veiksmy pri-
gimties ir tokiy jtvirtinamy veiksmuy pateisinimo. Skirtingai suprantamas
placiy pozicijy, pareigybiy traktavimas, reklamos pobiidZzio, duomeny pa-
gal rase, lytj, tautybe rinkimo, duomeny saugojimas ir pan. Tuomet darosi
neaisku, kada ir kokie yra vyriausybinés politikos prioritetai. Ar jie gali btti
ginami kaip kompensacija uz praeities neteisybes, ar gali bati naudinga
priemonég, skatinanti Salinti zalingas praktikas ir jy paplitimg, ar yranaudo-
jama kaip prevenciné priemoné siekiant didesnio paskirstomojo teisingumo
ateityje. Kritikai affirmative action linke vadinti isvirkscigja diskriminacija ir $iq
teorija jrodinéja kaip tipiska diskriminacija, kai pasinaudojant preferenciné-
mis priemonémis galima sudaryti tokias aplinkybes, kad ginant vienus, pa-
vyzdziui, juodaodzius, galima pradéti neteisingai traktuoti baltaodzius. Jie
taip pat teigia, kad affirmative action linke zaloti kitus grupiy narius, nes pir-
miesiems yra didesné galimybé pasisekti vien dél to, kad jie maZesnémis
pastangomis negu jprasta gali uzimti atitinkama padet;.

Isvados. Jokia kita vertybe taip néra placiai diskutuojama Zzmonijos is-
torijoje kaip lygybés problema. Net Amerikos visuomenéje, kuri anksciau
buvo jteisinusi vergija ir paneigusi motery teises, naujosiose deklaracijose
teigiama, kad visi Zmonés yra gime lygiis.

Lygybe, anot Charleso Abernathy, buvo pagrindinis senoves graiky
demokratijy principas. Pavyzdziui, Euripidas rase, kad prigimtis suteike
zmogui lygiy teisiy jstatyma. Platonas kalbéjo apie politine vyry ir motery
lygybe. Aristotelis rasé apie poreikj traktuoti vienodai visus piliecius. Ta-
¢iau abu pripazino, kad tie, kurie yra nelygus, nusipelno bati traktuojami
atitinkamai. Aristoteliska lygybé reikalavo, kad visi panasis dalykai baty
traktuojami vienodai, o skirtingi - proporcingai juy skirtingumui. Pasak
Aristotelio, visiSkai suprantama, kad kai kurie Zmonés i$ prigimties yra
vergai’l,

Siuolaikineé lygybés samprata matoma T.Hobbes ir J.Locke darbuose. Jie
abu tikéjo, kad Zzmones i$ prigimties yralygis, visi yra vienodai laisvi; todel
visiems pripazjstamos tos pacios prigimtinés teisés. J.J.Rousseau, kurdamas
pilieciy visuomene, sake, kad visi pilieciai jsipareigoja naudotis tomis pa-

2 E.Chemerinsky, Equality, The Philosophy of Law.., p. 264.
30 CI.Abernathy, The Idea of Equality: An Anthology, Richomond VA, 1959.
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¢iomis salygomis ir tomis paciomis teisémis. Suverenas niekada neturi tei-
sés vienam subjektui uzdéti daugiau atsakomybeés negu kitam, nes tuomet
kas nors tampa ypatingesnis.

Taciau lygybé niekada nebuvo suprantama kaip kiekvieno subjekto vie-
nodas traktavimas visomis aplinkybeémis. Visi filosofai, kurie nagrinéjo ly-
gybeés problemg, pripazino, kad egzistuoja skirtumai tarp zmoniy, kurie
kartais reikalauja tuos skirtumus parodyti jstatymuose.

Nors atrodo, kad lygybé yra neapibrézta savoka, bet tai nereiskia, kad ji
yra nereikalinga. Lygybé yra moraliai biitina, nes ji privercia visuomene ir
individus visuomenés viduje atitinkamai derinti tarpusavio santykius. Ly-
gybeé, vienodai traktuodama zmogy, isako pasalinti nepateisinamus skirtu-
mus, todél jai apibrezti reikia kitos sagvokos. Kai lygybés savokos yra kon-
kretesnés, tik tuomet galima nuspresti, kada Zmones yra panasis ar vienodi
ir kadajie yra skirtingi. Pasak Peterio Westerio, norint pritaikyti lygybés rei-
kalavima, batina nustatyti, kuriais atzvilgiais Zmonés yra panasts, ir nu-
spresti, kurios i$ ty savybiy yra tinkamos kuriam nors tipui, pagal kurj
zmogus turety bati traktuojamas vienodai. Kitaip tariant, batini tokie iSori-
niai standartai, neparemti pacia lygybeés koncepcija, kad nustatytume nely-
gybés atvejus ir pripazintume kaip netoleruotinus. Galiausiailygybés prin-
cipas yra butinas kaip galingas simbolis, padedantis jtikinti Zmones, kad
bty saugomos teisés; jeigu jos bty nesaugomos, tada bty pazeistos®!.

Argumentai nustatant lygybe labai priklauso nuo to, pagal kokj metoda
lygybé yra vertinama ir jos siekiama. Kai nepripazjstamas prigimtinis Zmo-
gaus orumas ir kai nerandamas priimtinas lygybés terminas, kad ir kaip tei-
singai bty visuomengje vertinamas lygybes principas, debatai del lygybes
turinio atspindés tik pagrindiniy socialiniy problemuy padeétj konkrecioje kar-
toje ar kultaroje ir daznai uzmirs konkrety Zmogy su jo konkrecia socialine
problema ir neteisybe. Juk vardan kilnesniy tiksly galima irgi pridaryti daug
Klaidy. Principas - tikslas pateisina priemones néra toks nekaltas dalykas.

Visy laiky stebéjimai patvirtina ne tik visuomenés ar atskiry zmoniy ne-
pasitenkinima deél nelygybeés, bet taip pat ir tai, kaip religiné visuomene, po-
litineé sistema, teises teorija ir praktika reaguoja j esamas ar naujai iskylan-
¢ias nelygybés problemas ir kaip jos yra sprendziamos. Reikia nepamirsti,
kad kiekvieno musy politinis, kriks¢ioniskas, visuomeninis ir individualus
pozitris visada atliepia terminus, kuriy reiksmeés yra kilusios ne tik i$ mtisy
ankstyviausiy socialiniy santykiy visuomenéje, Seimoje, grupéje ir t.t., bet ir
i§ Siuolaikiskai susiformavusios miisy pasaulézitiros, kuri ne visada gali ba-

31P.Wester, The empty Idea of Equality, Harvard Law Review 95 (1982), p. 537.
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ti tinkamas metodas teisingai lygybeés ir nelygybés interpretacijai. Net nuto-
les nuo krikscioniskojo artimo meilés principo jgyvendinimo Zmogus vis
tiek negali likti abejingas artimui ir neteisybei. Tokio Zmogaus vienas i$
svarbiausiy dabarties demokratinio pasaulio uzdaviniy turéty bati Jungti-
niy Tauty Visuotinés Zmogaus teisiy deklaracijos realizavimas be iSkraipymu ir
savy interpretacijuy.
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THE ORIGIN OF INEQUALITY AND PROBLEMS
OF ITS RECOGNITION

Kazimieras Meilius, Jonas Juskevicius
Summary

Inequality is a phenomenon opposite to the experience of equality. This article
attempts to consider inequality from different points of time. The placing of greater
emphasis on equality, fraternity, and liberty does not mean a predomination of
equality insociety. Itis very important how the concepts of equality and inequality
are explained. If they are reduced to everyday terms, the existence of a person loses
its meaning. Discarding natural human dignity opens the road to the diminution of
aperson’s dignity and his human rights. Therefore, any part of society - be it either
philosophical, ideological, political, or Christian - understands and explains equali-
ty and inequality in its own way.



