Tautinés minties pagrindimas:

PIETARIO ISTORIOSOFINES
NUOTRUPOS

Dvejopi istorinés beletristikos rasytojai ir
Pietaris jy tarpe

Vincas Pietaris yra pirmojo lietuviy istorinio romano
kireéjas.

[storinio romano radytojas turi bati sykiu ir istorikas ir
beletristas. Turi biiti beletristas, nes istorinius faktus jis jvel-
ka j vaizdines formas. Turi bati ir istorikas, nes turi neprasi-
lenkti su istoridkai realia epochos dvasia, su socialinemis,
politinémis, kultiirinémis epochos aplinkybémis. Jo vaizduo-
jamy istoriniy Zmoniy charakteriai turi nepriestarauti isto-
rijos konstatuotiems faktams.

Tadiau beletristas uZ istorika laisvesnis. Istorija belet-
ristas gali ir turi papildyti. Savo vaizduotéje jis prikuria tai,
kas galéjo bati gyvenime, bet ko istorijos $altiniai jsakmiai
neparodo. Istorinés beletristikos rasytojas iSrySkina pacia
istorija — sintetidkai suvokia ir i$kelia charakteringuosius
epochos bruoZus, o neesminius nutuduoja, ir skaitytojas
pajunta epochos paveiksla su gyva plazdancia dvasia. Dél to
V. Skoto romanais galima daznai naudotis vietoj istorijos,
kur reikia pazinti epocha.
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Tacdiau yra kita kategorija istorinés beletristikos rasy-
tojy, kurie eina j praeitj su jau i§ anksto susidarytom isva-
dom. Jiem, dar pacios istorijos netyrinéjus, i§ anksto aisku,
kad norimas vaizduoti istorijos epizodas turi biti toks, o ne
kitoks. Jie performuoja epochos charakterj ar faktus pagal
savo atsine$ta idéja. DazZniausiai tai atsitinka, kada istorijos
paveikslai veréiami tarnauti dabartiniams siekimams. Paskuti-
niais laikais turime ypaciai daug fakty, kada tam tikros epochos
arba tam tikry juykiy vaizdas yra nudvie¢iamas dabarties aspi-
racijom. dJei toms aspiracijoms jis néra palankus, tai pasi-
stengiama jo niekam nerodyti, kad bity nepastebétas ir
primirstas.

Dabarties interesy $viesoje praeities faktai nudvie¢iami
arba ty¢iomis arba nesamoningai. Nesamoningai pasitaiko
istorija iSkraipyti, nesugebant Kritidkai istorijos vertinti arba
labai pasidavus dabartinei idéjai, taip pamilus savo epochos
aspiracijas, kad jos visa kita nustelbia, it saulé. Jy $viesoje ir
praeitis atrodo joms palanki ar jau net jas realizavusi.

Ten, kur triksta aiskiy fakty ir argumenty Zaltiniy, Sitos
grupés Zmogus gali aidkinti epocha sau palankesne prasme.
Kur $altiniai esti pa¢iam nepalankiis, jis suranda argumenta
jais nepatikéti. Taciau faktus atmesdamas ar juos priim-
damas, tokis Zmogus esti giliausiai jsitikings savo kelio tei-
singumu. Jis turi susidares savo paZiiry kompleksa, i§ kurio
jis negali iSeiti, negali kitaip nei galvoti.

Sito tipo Zmogus buvo ir Vincas Pietaris.

Padia istorija Pietaris mégo. ,,... a§ poezija nors ir labai
meégstu, vienog maziau, nei kaip kalbas ir vistorija“, rase
Basanavidiui (Dirva, 1903).

Istorija doméjosi Pietaris jau prie§ Algimantq. Ligi Algi-
mantq para$é, ligi susidaré savo istorine ir literatiirine kon-
cepcija, Pietaris peréjo ilga paruosiamajj kelia. Pradéjo nuo
smulkesniy istoriniy ra&iniy. Jau 1891 m. Varpe (nr. 11—12)
i3spaustas jo straipsnis ,,Senovés pinigai ir jy vardai pas
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Rusus ir lietuvius*; 1893 m. L. Ukininke — ,,Lietuva pirm
Simto mety”“. Tais paciais metais Zemaic‘fiq ir Lietuvos ap-
Zvalgoje (Nr. 18, 20-21) ,,Siaurinés eZios misy kunigaikstys-
tés senovéje; ten pat (Nr. 2-7) 1894 m. , Lietuviai amziy gla-
dumuose®; 1897 m. Téuynés sarge (Nr. 9) ,,Keletas Zodziy
apie genealogija Lietuvos kunigaiks&iy® ir kt.

Istoriniy Ziniy Pietaris sémesi i§ gausios lektiros. Isto-
rikas Karamzinas, Antonovi¢ius, Aug. Kotzebue, Narbutas,
Daukantas, Weissas ir daugelis atsitiktiniy veikaly, rusy,
lenky, vokidkosios kronikos — vis tai buvo jo istorinés
Sviesos $altiniai.

Taciau specialiy istorijos moksly Pietaris nebuvo éjes.
Jis buvo istorijos autodidaktas. Istorijos metody jam triko.
Metodus turéjo atstoti jo kar3tas noras gilintis j istorija, o ta
nora stiprino patriotizmas. Patriotizmas buvo tas Zibintas,
kuriuo Pietaris pasidvieté j praeitj, pamaté joje tautos didybe,
o trikumus pateisino. Patriotizmas ypa&iai nulémé pazitras j
tuos bendruosius istorijos eigos dalykus, kurie negali bti
patikrinti jokiais istoriniais dokumentais, kurie betgi istorijos
vyksmui labai svarbiis — kas ir kaip istorija kuria: Zmogus,
gamta, dievybé ar kas kita, kokiais désniais, kaip tie désniai
reidkiasi konkredios tautos likime... Atsakymai j tuos klau-
simus priklauso nuo sintetinio suvokimo, nuo bendros Zmo-
gaus pasaulezitros. Tas klausimy- kompleksas ir sudaro
Pietario istoriosofija, kurios fragmentus gaunam pazinti i$ jo
istoriniy rasdty ir kuri dare jtakos jo romanui.

Zmonijos evoliucijos koncepcija

Vienas i svarbiyjy istorijos $altiniy yra metradciai,
kronikos. Apie lietuvius radé pirmiausia svetimieji, ir tai vélai.
Pietaris j svetimuosius metrad&ius Zzitri skeptidkai, net
su dideliu jtarimu. Metrad¢iai, girdi, buve sudaromi ne Siaip
sau, o taip, ,,kaip reikia“. Jie ir spausdinami buve tokie, kokie
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buve jsakomi, atsizvelgiant kokiy nori tiksly, tik ne moks-
liniy. Dél to, skaitydamas metrad¢ius, visados turi atsiminti,
kad jie melagingi ir sukurti apgaulei (Pietario rankra&ciai,
VM. D 195, 6 psl.). Rusy kronikininkai ,,meluoja su riksmu,
su putomis ant lGpy, kurstomi vieni pinigais ir paaugstini-
mais, kuriais valdZia gausiai moka uz mela, kiti gi meluoja i§
paiko patriotizmo, atmete ir prota, ir sarmata j $alj* (2. irL
apZvalga, 1894).

Pietaris nepasitiki rusy kronikininkais, nepasitiki nei
lenky Dlugodu — taip, kaip ir Daukantas. Tikrasis $altinis
bity lietuviy kronikos. Bet jy néra.

Kodél gi lietuviai neturi savy kroniky su tikromis, lietu-
viskomis Ziniomis? Ir norint Sitai i3siaidkinti, Pietariui tenka
jsileisti j istoriosofija.

Nespausdintame rusikai paraSytame straipsnyje (VM.
D., 195) Zmonijos evoliucija Pietaris samojingai iSreidkia
trimis patarlémis:

1) Homo homini lupus est — pasakes dar senasis
romenas;

2) taikingos tautos neturi savo istorijos — saka Europos
mokslininkai;

3) tu man sakaisi esas geras karys, o a$ tau sakau: tu esi
geras plédikas — skelbianti kiny patarle.

Sitom trim patarlém, mano Pietaris, esa iSreikdti trys
Zmogaus, kaip aukstesnio gyvio, kaip visuomeninio gyvio,
evoliucijos laipsniai. Laukinis roménas, spresdamas pagal
save, su cinidku atvirumu susakes pirmykstj Zmogaus bavij.
Toje pacdioje Europoje Zmonés tikraja prasme buve Zmoged-
ros. Istoriniais laikais Europoje Zmogedros buve tik vieni rusai,
atéjiny tauta. Tacdiau buves gi laikas, kada Zmogedros buvu-
sios visos Europos tautos. Tiesa, notariniy dokumenty apie
tai nesa, bet grei¢iausia dél to, kad to laiko notaras buves
savo klienty suvalgytas... Stipresnysis édes silpnesnjjj. Tik
ilgainiui i8mintingesnieji suprate, kad malonus daiktas valgyti,
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bet biti kity valgomam — nelabai. Dél to susitare bend-
romis jégomis gintis, kad nebdty suvalgyti, bendromis
jégomis pulti, kad kitus suvalgyty. Susidariusios tada bend-
ruomenes.

Kas tokioms bendruomenéms vadovavo? Ko jos klause?
— Stipriyjy. Stiprieji pirmosiose bendruomenése pavirte val-
dovais ir jéga priversdave kitus klausyti.

Paprastai stipresnis Zmogus ir i§ pazitros atrodas
didesnis. O juo didesni raumenys, didesni ir kaulai, prie kuriy
tie raumenys yra prisegti. Dél to valdovas, stiprus ir didelis
tape sinonimais.

Su $ituo reidkiniu, pasak Pietario, susiduriam ir seniau-
siose lietuviy bendruomenése bei grynai patriarchalingje vals-
tybés santvarkoje...

Kaip skiriasi ita Pietario Zmonijos istorijos koncepcija
nuo populiariosios Rousseau koncepcijos! Cia néra tos pirmi-
nio Zmogaus laisvés, apie kuria svajojo Rousseau. Néra né to
susitarimo, kuriuo laisva valia Zmonés pavede vienam Zmo-
gui valdzia.

Si Pietario koncepcija gana svetima ir Daukantui, kuris
taip grazZiai akcentuoja ir gamtos vaidmenj bendroje Zmo-
nijos eigos koncepcijoje.

Pietaris ¢ia atsiddire pozityvisty atmosferoje. Cia yra ta
pati Darvino paskelbtoji kova dél buvio, tas pats Zmogaus
brutalus gyvulidkumas su evoliucija ZmoniSkumo linkme.

Zinoma, klaida bty laikyti Pietarj apskritai pozityvistu.
I$ kitur jj paZjstam, kaip nuo&irdZiai ir karstai tikintj Zmogy.
Tadiau studijuodamas ar gyvendamas pozityvisty, nihilisty
atmosferoje, pats nesijausdamas, émeé galvoti madingomis
pozityvistinémis idéjomis.

Tadiau pats Pietaris retiruojas su ta brutalia kova dél
bivio, kada prieina prie lietuviy tautos. Lietuviuose ji
negaléjusi bati tokia stipri. Lietuviai buve taikinga tauta. Na,
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o taikingos tautos neturi istorijos. Ir apie lietuvius neliko
jokiy ,,istorijy”, jokiy skandaly!

tai kaip $itoj koncepcijoj i%aiskéja, kodél neturim kro-
niky apie lietuviy tautos praeitj!

Pietario Lietuvos priesistoré

Salia kroniky esama kity istorijos Saltiniy. Tokis Saltinis
Pietariui, kaip ir kitiems au3rininkams, yra kalba.

Su dideliu susiZavéjimu Pietaris zitiri j kalba, kuri
atskleis lietuviy tautos istorija. ,,Ateis laikas, kad ji kaip
Ziburys rankoje radytojui nutrenks melo tamsa, ap3vies
amziy glidumus. Ant jos mosteléjimo prakalbés marios,
kalnai ims liudyti, ir seniai imirusios gentés kils i§ kapy dél
patvirtinimo istori§kos teisybés. Tik reikia tokj Zmogy mums
sulaukti® (ZLA, 1894).

Tai Lietuvos praeiciai praskleisti imasi filologijos ir pats
Pietaris. [domus ir aniems laikams biidingas tiek pats Pie-
tario filologinis metodas, tiek juo prieiti rezultatai apie lietuviy
priesistore.

Pietaris lygina lietuviS8kus ZodzZius su sanskritidkais, su
graiki$kais, su lotynidkais ir i8veda, kad visa eilé bendry indo-
europietiSky ZodZiy turéje Kilti pirmiausia lietuviy tarpe.
Kitos tautos i3 lietuviy pasiskolinusios.

Filologijos iliustracijai pravercia keletas pavyzdziy i$ jo
straipsnio ,,Lietuviai amziy glidumuose® (ZLA, 1894). Lie-
tuviSkumo, antai, jis ie§ko varduose. Kaukazo vardas turjs
atitikmenj lietuviy kalboje: kaukas (dievaitis), kaukti. Ta varda
lietuviai dave ir kalnams. Marios apskritai esas indoeuro-
pie¢iy zodis. Tik klausimas, kas pirmas jj paleido j pasaulj.
Kitose kalbose tas Zodis esgs vartojamas vienaskaita, tik
lietuviy daugiskaita. Jeigu lietuviai biity skoline, biity paéme
tokj Zodj, kokis yra ir kitose kalbose, vadinasi, irgi
daugiskaita. LietuviS8kosios marios turinéios ir analogisky
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Zodziy: marus, marinantis. Ir marios yra marinantis
dalykas... ,,Jeigu lietuviai davé varda, tai jie pirmieji ir turéjo
pasiekti marias®.

Visa eile vardy: Mikénai, Aténai, pana$iai esa padaryti,
kaip Utenai, Biténai, Stalupénai; Sparta, Itaka — savaime
lietuvidki vardai. Taip pat Roma = Romove, palatinus =
pilaitinis. Net pats romény urbs esas ne kas kita, kaip urvas,
urvs; lietuviai turéje urvuose gyventi; roménai, idstiime lietu-
vius, patys pasisavine ir jy urvus ir ty urvy varda.

Bet graZiausiai Pietario filologinis kelias j istorija atsi-
skleidzia, kada jis aigkina lietuviy valdovy vardus. Valdovai
vadinesi kunigais, arba rikiais. Kunigas kai kur esas tariamas
kuningas. Si tartis esant senesné. Zodis kuningas esas gimi-
nikas skandinaviskajam ($vediSkajam) Konung, vokidkajam
Koenig, slavidkajam kniaz ir ksigZe. Be lietuviy kalbos $is
zodis kitose kalbose bity nesuprantamas. Lietuvidkai
kunigas, kuningas reikigs Zmogy, turintj didelj kina, Zmogy
stipry, valdova pirmykste ZodZio prasme. Taigi savo val-
dovui varda lietuviai susidare savarankiskai, susidare anais
senaisiais laikais, kada valdZia ir jéega buvo sinonimai. Kiti §j
zod;j i8 lietuviy pasiskoline.

Ir Zodis rikis daug sakas. Jis giminidkas lotyniSkama rex.
Rikj vartojusius priisy giminés ir galbit geruliai. I$ jy pasi-
skoline gotai, normanai ir i§ dalies vokieciai.

Filologijos 3aukesi Pietaris ir kronikos Zinioms aiskinti.
Antai pasakoja, kaip Dniestro Zemumoj, Ziotyse, buvusi
graiky kolonija Olovia. Graikai mokéje duokle skitams. Kai
skity valdovas atéjes j Olovija duoklés atsiimti, jis atsivedes
,,Skeituchow®. Tos Zinios autorius aidkings, kad
,,skeituchow* grei&iausiai esa generolai, — nes ka gi su
savim vesis valdovas. Pietaris kitaip iaikina — esas tai
2odis ,,skaitikai“ — Zmonés, kuriuos skitai pasiéme duoklés
pinigams suskaityti... (VM. D 195).

Ir kronikose ar dokumentuose rasomus vardus Pietaris
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stengiasi rekonstruoti ir i§ jy susekti lietuviy buveines. Antai,
sako, Gardino gub. yra miestas Volkovysk. Pietario téviskej
irgi yra miestas Volkovysk. Tadiau jo kampe &ita miesta
vadina tik Vilkavigkis. Taip jis vadinosi anks&iau ir oficia-
liuose popieriuose. Gardino Volkovysk esas tas pats vardas.
Autoriaus teviskés miestas pavadintas Vilkavidkiu pager-
biant téviske, i§ kurios atsikéle j Sias vietas gardinidkai. Taigi
seniau ir Gardino kraste miestas vadinesis ne Volkovysk, bet
Vilkavigkis. Seniau ir Smolensk vadinesis Smoleneskas, o dar
seniau jis turéjes vadintis ne Kitaip, kaip Smaleni$kiai. Polockas
vadinesis Poloteskas, o anksciau Polotiskiai, Pskovas —
Pleskovas, perdirbtas i§ Plésiky gardas.

Ir visa eileé Rusijos kaimy vardy esa lietuvidki: Senega,
Apolec, Podovo, Rumici, Szaszki, Szipulino, Sziki, Rostani,
Tukovici, Kuprovszczina, Slatino, Lipili, Rukino, Rupasavo,
Slobnia, Dumina Gora, Kokizino, OZejedi, Szavlovo,
Kulotino, lkandovo, Meglino, Kunsk, Slovka, Medenki,
Kariutino, Zidilovo, Kleviczi. Upés ir upeliai: Savon, Runa,
Stobenka, Meglinka, Zidonia, Rudinka, Kunianka, Ezerai:
Meglino, Veljo, Seliger, Szlino... (ZLA, 1893, Nr. 19).

Sitokia filologija Pietariui buvo ne sau filologija. Ji buvo
tik ancilla rerum historiarum. Ji buvo Pietariui stebuklingasis
veidrodis, kuriame Pietaris maté senovés lietuvius, kilusius i
Indijos, keliavusius per dabartine Graikija, lankiusis Italijoj,
uzgriebus net Ispanija, kitu Sonu palikus pédsakus Rusijos
gilumoj, ligi atsikrausté ir apsiramino Pabaltijy.

Tai tas pats veidrodis ir tas pats paveikslas, kaip Basa-
navitiaus, Visteliausko, Miglovaros ir daugelio kity aus-
rininky. Tas pats, kurj buvo jau bejsiziiirjs ir Daukantas.

Visi jie seka ta padia pasaka, ta miela, grazia pasaka, tik
kiekvienas vis nauju tonu ir nauju dvasios uZsidegimu,
einanciu i$ gilaus tikéjimo.
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Pietario Lietuvos praeities etapai ir jos
susiejimas su dabartimi

Atkildines lietuvius j Pabealtijj, Pietaris eina dar toliau.
Paseka jy istorija, net paskutines dienas pasiekdamas.

Pabaltijy gyvenanciy lietuviy istorijoj Pietaris skiria tris
etapus: 1) iki susiekiant su slavais, 2) iki susijungiant su
lenkais (1386), 3) nuo susijungimo.

Graziausias lietuviy gyvenimo periodas buves pirmasis,
kol slavai nedare jtakos. Lietuviai tada turéje bati laisvi,
lygiis. Gyvene giminémis. Seimoje valdZig turéjes vyriau-
siasis, bendruomengje stipriausiasis, ,kuningas®. Kai susi-
durdavo keliy bendruomeniy interesai, nulemdavusi ta,
kurios kunigas btidavo stipriausias. Tokis stipriausias, galin-
giausias kunigas gaudaves ir varda , kunings — aukstas®,
,,didysis“ (velikij kniaz). Sitas vardas sutrumpéjes j kuni-
gaikstj. Tokiu bidu senovingj Lietuvoj buve kunigaik3&iai ir
kunigai.

Kunigas i§ pradziy tiek pat reikes kaip ,,molodec®.
Toliau jo varda jau pelne tie, kurie pajége suvaldyti laukinj
Zirga. Bet jeigu paprastas Zirgas jj iSmesdavo, tada vél netek-
daves kunigo vardo.

Kunigaiké¢io varda gaves pasilikdaves tokis pat artojas.
Tik jis galéjes pirmasis verztis kova ir gauti daugiau grobio.
Dél to kai kurie praturteje.

Luomuy nebuve.

Antrame periode, kada lietuviai susidiire su slavais, jy
kunigai éme vadintis bajorais; Zeme paéme kunigaik$éiai. Ja
daline uZ nuopelnus. Atsirade beZemiy. Vadinas, atsirade
luomai. Bet vergy dar nebuve. Lietuviy religija neleidusi jiems
kankinti artimo. Dievai nemégsta a%ary ir kancdiy. Tik
kaimyny jtakoje i8kreipe savo tikybos moksla ir palinke
vergu laikytis.

Trecias periodas — susijungus su lenkais. Galutinai susi-
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skirsto luomais. Per baudziavga vienas luomas patenxa kitam.
Baudziavai buves prieSingas Vytautas. PrieSinesis ir Zigman-
tas. Bet ji nuzude. Buve ir didiky kunigaikétigkos kilmés,
kurie prieSinesi, bet jie buve nuveikti ir patys nebeteko
didiky galybés. Pietaris randas dokumentuose kunigaiks-
tisko kilimo Bulevitiy ir Rukevi¢iy pavardes. Tik jy likimas
toliau neZinomas. Bet tokiomis pat pavardémis Pietaris
randa Zmoniy jau valstie¢iy tarpe. Nors jie nuskurde, bet jie
esa labai aplinkiniy gerbiami. Pietaris mano, kad tokie Bule-
viCiai ar Ruskeviciai esa ty kitados kovojusiy kunigy ainiai.
Tai esa liudininkai tos kovos deél Gkininko laisvés. ..

Sitokiu bidu Pietaris graZziai susiejo dabartinj valstie¢iy
tkininky luoma su senoviniais kunigais, kunigaik&&iais. Nors
bajorai, lietuviy aristokratija, persimeté j lenkus, bet seno-
vinés aristokratijos likuciy yra ir tarp valstiec¢iu, kurie dabar
kuria nauja lietuviska Lietuva. Anie valstietikieji aristokra-
tai, Bulevi¢iai, Rudkeviciai ar kiti, palaiko garbingasias praei-
ties tradicijas. Niekas nepasakys, kad su valstie¢iy atgijimu
kuriasi nauja Lietuva, nieko bendra su senaja neturinti. Jie,
tie aristokratai, yra rySys tarp savarankiskosios praeities ir
lygiai savarankiskumo siekianc¢ios dabarties.

Pietario istorijos koncepcijos jtaka jo romanui

Su Sitokia istorijos apskritai ir lietuviy istorijos koncep-
cija Pietaris émeési rasyti Algimantg, ta pirmajj lietuviy istorinj
romana. Turint dabar ja prie§ akis, suprantama, kodél Pie-
taris imas vaizduoti Lietuvos gyvenimo perioda prie$ susi-
jungiant su lenkais. Ta perioda, Lietuvos vidurinius amzius,
Pietaris ypaciai brangina. Cia gyventojy laisve, savarankis-
kumas. Cia ir laikotarpis, maza tepazjstamas, duoda daug
laisvés ir autoriaus iSradingumui. Juk pats Algimantas (Augi-
mantas) tepaminétas Saltiniuose tik i§ vardo, o jo charak-
teristikos jokios néra. Kiti istoriniai personaZai irgi maza
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tepazjstami. Pietaris istori$kai teisingai suvoke pacia laiko-
tarpio politine dvasia: pastebéjo kiviréus tarp Lietuvos kuni-
gaik&¢iy, lietuviy pasinedima j rytus, j gudus, pagaliau pastan-
gas Lietuva sucentralizuoti. O visas dvasinis, kultdrinis,
etnografinis gyvenimas jau lieka laisvai Pietario fantazijai,
ideologijai, jsijautimui pasireik&ti. Jam vaizduoti daugiau
reikdmes turéjo &ita Pietario paZitira | Lietuvos praeitj, nekaip
ta konkrecioji medZiaga, kurios jis rado Jvairiose kronikose.

Taciau j ta herojidka, riterigka praeitj Pietaris pazitri 19
amziaus Zmogaus akimis, kaip ne vienas Europos romanistas
pries Skota — be istorinés perspektyvos. 13 amziaus Algi-
manto Lietuvoje randi Lietuva, ir i§ Pietario atsiminimy
pazjstama. Randi karciamas su &inkarkomis, kluonus su
peludém, kraitvezius, kaimenes su piemenimis ir su ker-
dZium, kuriuos prijojes keleivis pasisveikina visiems kap-
sams pazjstamuoju ,,parginkite“ ir gauna atsakyma ,,dar
nepriganém®. Ten ir Zmogus Zmogy sveikina ,,sveiks driits“.
Tokie pat Zzaislai, puotos, apeigos, dainos. Tokie posakiai ar
vaizdai galéjo biti vartojami net 13 amzZiuje, bet jie sudaro
dabarties iliuzija tiek, kad i§ apysakos daZnai atima ar-
chaigkajj kolorita.

Ne tik etnografija, bet ir politiniai, visuomeniniai, tauti-
niai, religiniai santykiai Pietario parodyti tokie, kokius maté
ar noréjo matyti 20 amziaus slenkstyje.

Savo laikais Pietaris maté lietuviy tautinj nesusipratima,
vienybés stoka, o noréjo matyti visy lietuviy visy luomy
vienybe. Mate lietuvius, kultfiriskai pasidavusius svetimie-
siems, o noréjo matyti atsipalaidavusius nuo jy. Religinéj srity
noréjo matyti katalikidka lietuvj, nes katalikybe yra kultros
kireéja.

Pirmasis idealas, tautinis, buvo visos atgimstancios Lie-
tuvos; antrasis, religinis, buvo Kkatalikiskosios Lietuvos
idealas.

Sita pati tautiné ir religiné ideologija su tom dviem
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antinomijom, vengiama tikrove ir siekiamu idealu, Pietario
nukeliama i§ jo laiky j 13 amZiaus Lietuvos fona. Jeigu
Pietario istorijos supratimas apsprendé romanui istorinio
laikotarpio pasirinkima, tai &ita jo ideologija nulémeé romano
ideologija, bendraja romano konstrukcija, personazus, intriga
ir net literatiirine jo verte...

Mes dabar gailaujam, kad Pietaris Algimante per maza
davé istorinio kolorito, bet perziliréje autoriaus priéjima prie
istorijos, suprantam, kad jis ir negaléjo kitaip radyti. Jis, atsi-
stojes tarp dabarties ir praeities, negaléjo ramiai, su
olimpiku savo kaimyno Ai&bés ramumu Zidreti j dabartj. O
zvelgdamas j praeitj, nejuciomis vél mate tenai ta pat dabar-
ties Lietuva. Pietaris negaléjo susikoncentruoti } viena
epochg ir duoti su visu ry$kumu ir pilnumu jos vienos vaizda.

Aname atgimstancios Lietuvos laikotarpyje Pietaris
turejo jaustis kaip tas pasakos bernelis — riteris, kuriam u3-
draudé duris atidarinéti ir kalbéti. Bet jis negali iSkesti. Negali
iSkesti ne i§ smalsumo, bet del to, kad anapus dury jaudia
pagalbos reikalinga, VaiZgantas pasakyty, karalaite. Ir jis
duodasi provokuojamas. Neistvéres radytojo beletristo
rimtyje, Pietaris leidZiasi mokyti, patarinéti, kaip tai jo
karalaitei i§ vargy i8kopti. Tuo Pietaris artimas ir kitiems &i-
tos epochos radytojams, ne tik vieniems publicistams moks-
lininkams. Bet siejasi jis ir su kitom epochom — su praeitim
ir su ateitim.

Ten, kur Pietaris griebiasi beletristikoj Zmones mokuyti,
ten jisai tesia didaktines Valanciaus tradicijas.

Ten, kur Pietaris beletristikoje kuria praeities laimingo
gyvenimo vaizdus, jis tesia Daukanto istorinio idealizmo tra-
dicijas.

O pirmasis mindamas i3 viso istorinio romano taka, Pie-
taris tiesia tradicijas Vienuolio, Puidos istoriniams roma-
nams ir vis tebelaukia istorinio romano virgiines.
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