Juozas Tumas-Vaizgantas

Tumas-Vaizgantas, Juozas (1869 IX 8/20 Maleisiy k.,
Svédasy vls., Rokiskio aps. — 1933 IV 29 Kaune) kunigas,
rasytojas, visuomenes veikéjas tautinio atgimimo ir nepri-
klausomos Lietuvos laikais.

Augime. Juozas buvo jauniausias stinus patriarchalinéje
akininko $eimoje, kurioje, be jo, buvo dar vienas siinus ir 3
dukterys. Pradzios mokykla i3¢jo Kunigigkiuose per 2 metus
ir 1881 islaiké egzaminus i Daugpilio realine m-la. Ja baige
1888 ir ta pat rudenj jstojo ] Zemaiéiq kun. seminarija Kaune;
1893 XI 28 jSventintas kunigu. Sis Jaunystés laikotarpis i&rys-
kino ir suformavo T. charakterj bei pasaulézitira. Jtaka tevy
(kuriuos aprasge kaip Tauciy ir Taudiuviene) bei tévigkes
aplinkos (Vaduvy peizazo lvairybe bei mistika) dave T. nepa-
prastai turtinga kalbinj bei etnografinj paveldéjima, ugdé indi-
vidualumo bei savarankigkumo pajautima, pastabuma bei
ispudinguma, konkrety suvokima, mistinj ry$j su Dievu bei
su zeme, meile Zmonéms bei gyvenimo optimizma. Daug-
pilio  mokyklos materialistine bei socialistine aplinka
nejstengé T. dvasios palenkti. Mokykloje Tolstojaus, Tur-
genevo, Goncarovo, Aksakovo ir kity rusy klasiky lektira
pakurste ir lavino literatiros pomeg;. O tos mokyklos vyres-
nis draugas P. Matulionis, paki§damas lietuvisky draudzia-
myjy spaudiniy, nukreipe T. I lietuvidka patriotizma. Taciau
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Matulionis nestenge palenkti T. j veterinarijos studijas Pet-
rapilyje. Tévy bei aplinkos jtaka buvo stipresné — gimus} per
Marijos gimimo $vente motina buvo paaukojusi Dievo tar-
nybai; su tokia skirtimi buvo susigyvenes tarp namiskiu, ku-
riuos labai myléjo. Prisidéjo dar asmeninis sentimentas —
mokykloj buvo paslijusi T. sveikata, ir jam rodés mirsias, o
mirti Klieriku, uz kurj melsis tiek daug draugy, bisia iSganin-
giau. Seminarijoje sangvinikas, impulsyvus charakteris buvo
jstatytas j drausmeés rémus — j pareigos pajautima bei supra-
tima ir jos vykdymo reikala, j griezta intensyvy darba Klit-
tims nugaléti. Ir tai padéjo T. iglikti visa gyvenima moraliai
tauriam, religi$kai istikimam, pareigingam prisiimtam kunigo
pagaukimui. Bet seminarijos vadovaujantiems auklétojams T.
nesidavé nulenkiamas nuo savo tautiniy jsitikinimy ir nuo
drasos juos pareikéti. Jis buvo pralenkes savo auklétojus tau-
tines samones raida ir veikliu jsijungimu j tautinj darba. Bet
koks spaudimas susilaukdavo i§ T. atviro, drasaus ir kieto
pasipriedinimo. Tai buvo savarankiska ir rezistuojanti dvasia.
Joje tautine samone netiesiogiai gaivino seminarijos prof. K.
Jaunius lietuviu kalbos pamokomis, pasidalijimas svajonémis
su Antanu Kaupu ir vyresniu Kazimieru Pakalnidkiu, daly-
vavimas lietuviu Kklieriky patrioty slaptoje Lietuvos Mylétoju
draugijoje, o paskiau Sv. Kazimiero d-joje ir nuo 1890 daly-
vavimas Zemaiciy ir Lietuvos apZvalgoje Juozapo 1%
Pop&utés, o jau nuo 1895 Vaizganto slapyvardziu.
Gyuvenime. T. pastoracijos metai yra odiséja, kuria lemé
jo patriotiné samoné ir jos konfliktai su prolenkigka genera-
cija bei jai palankia vyskupijos vyresnybe, konfliktai su caro
valdzia. Tos odiséjos etapai yra sykiu ir lietuviy tautos gyve-
nimo bangavimai. Pradéjo 1894 nuo Mintaujos, kur dau-
gumas latvidkai kalbéjo. T. neprigijo nei prie latviy nei prie
lenkigkai nusiteikusiy konfratry. Susiartino su jaunosios Svie-
suomeneés monemis — J. Jablonskiu, A. Krid¢iukaiciu, M.
Lozorai¢iu, Meé&islovu Davainiu-Silvestravi¢iumi, G. Petkevi-
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Caite ir kt., kurie atvykdavo j Mintauja ir telkési apie Varpg.
1895 pavasarj gauta St. Garnio Per skausmus | garbe taip
suaudrino T., kad parasé laiska savo dvasinei vyresnybei ir
per savaite buvo atleistas i Mintaujos. Po 4 men. paskKirtas j
Moséd; ir tarnavo jau saviesiems, bet tarnavo labiau tautine
veikla nei religine, organizuodamas ir redaguodamas Tevy-
nés sargq 1896—1902. Cia uz Téuvynés sargo gabenima 1896
buvo suimtas jo brolis ir atliko 5 mety i§trémimo bausme, o
kunigui penkeri i$trémimo metai buvo pakeisti namu arestu.
Kun. A. Miluko kvie¢iamas bégti j Amerika, T. labiau pa-
klausé savo intymaus draugo A. Dambrausko-Jaksto, kuris
ragino iStverti bausme, bet nesitraukti nuo darbo. 1898 Kuliy
klebonas 3viesus lietuvis V. Jarulaitis paprasé atkelti jam j
vikarus T. i§ ¢ia rysiai su Prisais buvo patogesni. I$ &ia T.
redagavo Téuvyneés sargg. Cia buvo lyg konspiracinis cent-
ras, | kurj suvaziuodavo knygnegiai knyguy atsiimti. I§ &ia T.
1900 Tilzéje pradejo leisti ir inteligentams laikradtj Zinycig.
Tarp lenkomany dvarininky ir kunigu T. buvo pladiai
Zinomas kaip litvtomanas, taigi ir priesas. Dél ju skundo
vyskupui T. veél buvo igkeltas 1901 } Micai¢ius. Tik spéjo ten
susiartinti su vietos 3viesesniais dvarininkais ir pakurstyti
juos, kad organizuoty labdariy draugija, nauji skundai
priverté T., vos 10 mén. ¢ia pabuvusj, keltis kuratu ] Vadat-
kelius, Panevézio aps. Nors konsistorijos sudarytas teismas
T. nuo visy skundy isteisino, taciau uzdraude jam rasyti j
laikrad¢ius be vyskupo leidimo. T. jau noréjo pasitraukti j
Ryga ar Petrapilj, kad nereikty turéti reikaly su lenkomanais
ir nepalankia dvasine vycesnybe. Siuo kartu atkalbéjo Mai-
ronis. Vadatkeéliuose bidamas, sulauke 1904 spaudos
grazinimo ir 1905 revoliucijos. T. leidosi organizuoti savas
mokykKlas ir vals¢iaus savivaldybes, 1905 dalyvavo Didzia-
jame Vilniaus seime, pasisake jame uZ ,nekruvina revo-
liucija’, reiskesi kaip krik$¢ioniy demokraty partijos atsto-
vas, ¢ia drauge su kun. P. Ba&iu organizuodamas tos partijos
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programa. Vykdydamas seimo nutartos autonomijos reika-
lavimus savo aplinkinese parapijose, susilauké represijy, kai
caro valdzia atsigavo. 1905 pabaigoje buvo iSkeltas j Sidab-
rava, o po 3 mén. j Pamituvio Stakius, Raseiniy aps. Ten
émesi su visa aistra Gkj gerinti, suorganizavo Ukininky ratelj.
Bet tais pat metais kunigy buvo deleguotas j Vilniaus Ziniy
redakcija. Vilniaus Zinioms sustojus, organizavo Vilties b-ve
ir 1907 drauge su A. Smetona émési redaguoti tos b-vés laik-
raétj Vilti. Bendras T. darbas su A. Smetona, L. Noreika, J.
Kubiliumi laikradtyje sudaré idéjinius ir emocinius rysius
visam gyvenimui. 1% io viltininky kolektyvo ilgainiui iSaugo
politinés partijos — Tautos pazanga, Tautininky sajunga. Ir
T. sentimenta jauté joms daugiau nei kitiems politiniams
kolektyvams. Tac¢iau T. adtri kova Viltyje prie$ lenkus dél lie-
tuviu k. teisiy paskatino Vilniaus vyskupijos administratoriy
Michalkeviciy kreiptis j vysk. Cirtauta, kad atsaukty T. i$
Vilniaus. ,,Apleidziu Vilties redakcija vieku priverstas®, rasé
T. ir 1911 idvyko | nauja paskyrima — klebonu j Laizuvos
parapija. Né 3 men. nepraslinkus, buvo prikalbintas vykti ]
Amerika Saulés namams aukuy rinkti. I8buves Amerikoje
1911 tris menesius, paradeé jspudzius Ten gera, kur musy
néra, bet i§ Laizuvos nesutiko vykti Ryga Rygos garso reda-
guoti nei buti kandidatu Dima. Atsidéjo rastams. Bet 1914
XII vysk. P. Karevi¢iaus skatinamas T. isvyko Rygos garso
redaguoti, 1915 buvo pakviestas | Lietuvos centralinj komi-
teta Petrapilyje ir keliavo po lietuviy tremtiniy kolonijas su
pranesimais. 1916 T. su senaisiais viltininkais L. Noreika ir J.
Kubilium sukire Tautos pazangos partija ir jos vardu daly-
vavo 1917 V 31 — VI 2 Petrapilio seime ir pasisake uz
Lietuvai nepriklausomybés reikalavima, o kai tuo klausimu
nepasiekta vieningos nuomones, T. pasizadéjo politikoj nebe-
dalyvauti i viso. Taciau tais pat metais X 18—20 drauge su
St. Silingu ir dr. J. Alekna vél dalyvavo lietuviy konferencijoj
Stockholme. 1§ ten Lietuva pasieké 1918 V, Vilniuje dirbo
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Lietuviy draugijos komitete nukentéjusiems nuo karo Selpti,
buvo Lietuvos aido redakcijoje, o kai P. Klimas pasitrauke, ir
redaktorium. Kai 1919 Vilniy uzémé bolsevikai, T. mégino
bendradarbiauti ir su V. Kapsuko valdzia. Lenkams bolge-
vikus i8vijus, T. buvo Laikinojo lietuviy komiteto narys ir
organizavo Nepriklausomos Lietuvos laikrastj, astriai jame
rasé prie$ lenkus, kol nebuvo cenziiros. Nuo 1920 buvo
prikalbintas keltis j Kauna, ten perémé redaguoti buv. vil-
tininky Tautq, dalyvavo Steigiamojo seimo rinkimy  agi-
tacijoje uz Tautos pazanga; kai rinkimy nelaiméjo, kritikavo
krik$c¢ioniy demokraty grupiy valdoma seima. Nuo tada jo
santykiai su Krik$¢ioniy demokraty vadais gedo, stipréjo
simpatijos Tautininky sajungos Zmonéms bei organiza-
cijoms, nors pacioje sajungoje jis ir nedalyvavo. Tolo ir nuo
politikos. Vysk. P. Karevicius jj pakelé 1921 kanauninku.
1921—22 redagavo Misy senove, trumpai Trimitg, skendéjo
daugybéje visuomeniniy bei meniniy organizacijy: PaZaislio
baznyciai restauruoti komitete, Tulpiy rimy fonde, Liet. Zur-
nalisty ir rasytojy draugijoje, Liet. meno karéjy draugijoje,
Vilniui vaduoti sajungoje, Liet. blaivybes draugijoje, Kat.
mokslo akademijoje, Lietuviy-latviy vienybés draugijoje ir kt.
Pastoviausi ir ilgiausi jo darbai buvo du: universitete, huma-
nitariniy moksly fakultete désté lietuviy literatiira kaip lek-
torius, paskui kaip docentas (1922—29): ieinan&iam ] pen-
sija fakultetas suteike garbes dr. laipsnj; Vytauto baznyé¢ioje
buvo rektorius (1920—32), tik paskutinius metus prie§ mirtj
i$ jos pasitraukes. Visuomenéje savo role T. apibtdino Siaip:
,Ir tapau savosios, lietuvigkos visuomeneés tarnas; ne, dar
daugiau: jos vergas, dél jos mety metais nebematas, kaip
skaisti sauluté $viecia ir dZiugina. Kur tik man kas liepé eiti,
¢jau, neatsiklausdamas, kas jj jgaliojo man liepti. Ejau dirbau
be atodairos, laiku nesumetes, ar ag tam kvalifikuotas“. Kity
stebéjimu, T. nepriklausé prie ty veikéjy, kurie i§ Salies,
nematomi kitus kalbina ir juos organizuoja darbui; T. pats
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%okosi | pirmasias ir pavojingasias vietas veikti. Jose buvo
riteris be baimeés: smerké, kas jam rodési smerktina, gyré ir
dZiaugesi geraisiais reidkiniais. Dél optimizmo ir 3viesiyjy
senkly kélimo T. prigijo teisingas deimanciuky ieskotojo api-
bidinimas. Savo susizavéjima T. idreikédavo spontanidkai
jam vienam bidingomis individualiomis formomis; jos ne
visada sutapo su konvenansu, kurio $alininkus T. ne karta
papiktindavo savo ,,nerimtumu®. Zavéjosi atskirais faktais,
nezitréedamas jy konteksto, dél to T. ,lenky priesas®, kaip
Lietuviy mokslo draugijos atstovas éjo sveikinti Vilniuje
lenky, atkiirusiy universiteta; megino bendradarbiauti su
marksistinés Kultiros laikras¢iu, mégino bendradarbiauti ir
su V. Kapsuko komunistine valdZia. Dél to susilaukdavo
nepritarimo i$ ty, kurie atskira fakta vertindavo kaip visu-
mos dalj. Tuo savo originalumu, nuo$irdumu, gera valia ir vi-
siems paslaugumu T. buvo populiarus ir su Siluma
sutinkamas visy lietuviy.

T. radytinis palikimas yra gausiausias tarp jo meto rasy-
tojy. Rastais rodytis pradéjo nuo korespondencijy Varpe
1889, toliau publicistika, groziné literatiira, literatiiros istorijos
bei kritikos rastai.

Publicistikoje. Pradéjo radyti ApZuvalgoje, toliau daugiau-
sja reis$kési savo redaguotuose laikrad¢iuose: Tévynés sarge,
Zinycioje, Vilniaus Ziniose, Viltyje, Vaire, Rygos garse, Lie-
tuvos aide, Tautoje, Trimite, tatiau rase visur, kur tik buvo
prasomas. Ra$é visokiais klausimais, bet lemtingiausi jam
pad¢iam buvo jo rastai prie$ lenkinima, ypaciai Vilniuje. Jei
rasdty temos ir idéjos buvo tos pacios kaip ir kity, tai T. buvo
nepakartojamas savo forma — veiké maziau prota, daugiau
jausmus ir vaizduote; kalbéjo ne tiek logine, kiek asociacine
mindiy eiga; konkrety juykj mokeéjo suvisuotinti ir skaitytojui
daznai pazadinti kartais humora, kartais tam tikros mistikos
pajautima. J. Dobilas jj ir jvertino: ,,man atrodai daug geres-
nis ir talentingesnis kaip publicistas, negu kaip kiréjas®.

261



Toks pat jis buvo ir kalbétojas. Ir pritardamas Paparoniui, T.
apie save galvojo: ,,A$ esu apsigimes kalbétojas®. Toks pat
buvo visuomeninéje tribiinoje, kaip ir baznycioje. Populia-
riausias ir klasinis jo retorikos pavyzdys — jo kalba Pet-
rapilio seime dél nepriklausomybés. Tagiau tiek publicis-
tikoje, tiek retorikoje T. néra vadas; jis tik judintojas,
dinamintojas, nuotaiky kurstytojas.

Literatiiros moksle. Mokslininku saves nelaikeé, tac¢iau
literatiiros mokslui medziagos paliko daugiau nei kuris kitas
i$ jo amzininky. Universitetinemis paskaitomis jis surinko
medziaga keliasde$imciai radytojy bei veikéjy, daugiausia i$
spaudos draudZiamojo laikotarpio. Jos didzia dalj tuojau
paskelbé leidimais: ApZvalgos grupé, Jonas Maironis Maciu-
lis 1924; lvinskis, Kovotojai 1924, Lietuviy literatiira rusy
raidémis ir broliai Juskos-Juskeviciai 1924: Broliai Juzumai-
Juzumaviciai ir Kazimieras Skrodskis 1924; Vincas Kudirka-
Vincas Kapsukas 1924; Kun. Juozapas Silvestras Douy-
daitis-Siaulénigkis  Senelis 1925; Antanas VienaZindys,
Antanas  Kris¢iukaitis, Ksaveras Sakalauskas 1925;
ApZvalga ir apZvalgininkai 1925. Paskui ta medziaga drauge
su medZiaga apie kitus radytojus bei veikéjus buvo paskelbta
Vaizganto rasty XI—XIV t.t. Pats T. juos taip skirste: XI t.
— Tremtiniai romantikai (Valerijonas Zagurskis, Azukalnis,
Ansgaras, RoZénas, Antanas Savickis, Prancikus Savickis,
Alojizas Kareiva, Anupras Jesevicius, Juozapas Silvestras
Dovydaitis, Julius Anusevi¢ius, Prancitkus Butkevicius,
Ladislovas Dembskis, Kalikstas Kasakauskis, Jeronimas-Kip-
rijonas Raskauskas, Jurgis Ambraziejus Pabréza, Juozapas
Zelvys); XII t. — Augrininkai, $viesininkai (Jonas Basanavi-
Cius, Juozas Andziulaitis-Kalnénas, Jonas Macys-Kekstas,
Aleksandras Abijetskis, Fromas Guzutis, Serafinas Lau-
rynas KusSeliauskis, Martynas Sederavicius, Jonas Slitpas,
Stanislovas Dagilis, Stanislava Paskeviciene, Petras Vileiis,
Ceslovas Pancerzynskis, Pranas Masiotas); XIIl t. — Belet-
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ristai (Vincas Kudirka, Marcelinas Sikénys, Petras Pundzevi-
Gius, Vilimas Vydiinas, Gabriele Petkevicitte, Marija Pec-
kauskaite, Liudvika Didziuliene-Zmona, Justinas
Zubrickis-Tur¢inidkis, Kazimieras Zitkevi¢ius-Stonis, An-
tanas Bortkevi¢ius, Vincentas Sliogeris, Mykolas Seizys,
Pijus Miciulis, Lazdyny Peléda, Juozapas Lydeikis, Zagarés
Barbora); XIV t. — Publicistai (Mykolas Birzika, Eduardas
Volteris, Domininkas Bukantas, Prancisku: Bacys, Kazi-
mieras Paltarokas, Kazimieras Jasénas, Antanas Kaupas,
Kazimieras Jaunius). Tekty dar pridéti keliasde$imt vardy
Lietuvigkojoje enciklopedijoje, kurioje jis buvo veikéjy sky-
riaus redaktorius. Suredagavo: Liudvika Didziuliené-Zmona,
Kaq a3 atsimenu 1925; Motiejus Valancius, Maskoliams kata-
likus persekiojant 1929; Motiejus Valancius, Pastabos
paciam sau 1929; Juozas Kubilius, Viltininko mintys 1929.
Dalis surinktos medziagos liko nepaskelbta. Ji perduota
VDU humanitariniy moksly fak. kultiros muziejui, kuriam
vadovavo pats T. ir kuris po jo mirties buvo pavadintas Vaiz-
ganto muziejumi.

T. surinkta medziaga nesiriboja literatara. Tai apskritai
lietuviy kultiiros istorijos medziaga, kuri nusviecia epocha ir
joje i%augusia bei besireidkian¢ia $viesuomeng. Asmenims
apibadinti T. sékmingai vartoja humoristinio ar anekdotinio
pobidzio epizodus, kurie vaizdui duoda gyvumo, skaitytojui
patrauklumo. Dél to T. paskaitos ir buvo mégstamos.
Pasakodamas apie radytojus, daugiau ry3kina biografinius
duomenis ir jstato j pladiai nupieta kultirinés aplinkos vaiz-
da. Maziau démesio skiria paciai kirybai. Kiryba vertin-
damas, skirtingai prieina prie mirusiy ir tebegyvy rasytoju
kiirybos. Mirusieji, anot T., yra kaip lavonas, ir juos gali
skrosti visu grieztumu. Gyvieji, ypaciai pradedantieji, sulauk-
davo i& T. didelio palankumo: kiekviename stengési surasti
kokj deiman¢iuka. Kai B. Sruoga ir E. Radzikauskas astriai
sutikdavo naujas knygas ir reigké nepasitenkinima T. recen-
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zijomis, tai T. atsikirto , Knygoms apginti nuo... Kkritiky*
(Skaitymai, 1926), radydamas: ,,Viena karta j misy izdine-
literatiira jlaga takstantis auksiniy, kitakart $imtas, kitakart ir
skatikas. Vis délto ir jis didina, ne maina bendrajj turta. Tai
gi nesidziaugsi? Reikia dZiaugtis, ir ag jokio sazineés prikai-
Siojimo bei gédos nejauciu, kai i$ manes vieni tyciojasi, Kiti
net piktinasi ir peikia, kam a$ esas specialistas knygoms
ginti‘.

Dailiosios literatiiros raidoje. Pradéjo nuo vertimy 1888.
Pirmas paskelbtas vertinys H. Sienkevi¢iaus ,,BUk palaimin-
tal“ (Varpas, 1895). Originaliniai bandymai émeé rodytis nuo
1896 Téuvyneés sarge. Pradzioje persvere T. vadinami ,,sce-
nos vaizdai®. Suentadienj karc¢iamoje 1896, Nepadéjus nér ko
kasti 1896, Negryna sgZiné — monologas 1900, Miisy téuvy-
nainiai 1902, Tiktai niekam nesakyk 1903, Paskutinj kartq —
monologas 1903, Namai pragarai 1905, Zemés ar moteries
1913. Jie visi buvo igleisti spauda atgavus 1907, 1915. Toliau
nuo draminés formos atsisake. Ji ir buvo svetima jo pasaulé-
vaizdziui. Artimesné jau buvo T. alegorijos forma. Pirmosios
alegorijos buvo pla¢ia prasme politines alegorijos: Déde lape
nusové 1896, su aiskiais talento Zenklais ir karybiniais polé-
kiais, budingais T., Pelésiai 1903, Vebroniy batis 1905, Kaip
Jonas su Petru kiaules gané 1907, Vapsva, vabzdziy
karalaité 1905. Tai grupei artimi taip pat BevardZiai vaiz-
deliai 1904, kuriuose rodomos atskiros lietuviy charakterio
ydos (Pasalomis, Kurmiai, Apkalbétoja, Kerstininké). Jau
Mintaujoje pradéjo, Vadaktéliuose tesé, LaiZzuvoje itin jsi-
smagino T. treciai kirybinei formai — vaizdeliams i§ jau-
nysteés atsiminimy. Jy tada nejvertino Vilniaus Zinios, ne-
spausdino ir Saltinis. Bet A. Jakstas-Dambrauskas, paskaites
rankrascius, itin drasino T.: ,» Tokiy graziy dalyky lietuvigkai
iki $ioliai nebuvau skaites. Jie pasiliks misy literatiiroje
visados kaipo klasigkieji: be Ju neapsieis nei viena Chresto-
matija“ (1905). A. Dambrauskas teisingai tada nuspéjo. Tarp
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pirmyjy vaizdeliy buvo — Kaip jis augo: Jo téveliai, Tevelis,
Motuté (Vaivoryksté 1913), Paparéio Ziedas, Saulés
$okimas, Dangaus atsivérimas, Aplotas, Pagrabas, UZjau-
timas, Galvojimas, Didysté, Motutés Ziponas (Viltis, 1913),
Pirmasis sielvartas, Dziaugsmas, Du jungu, Ant PopSutés,
Papilekalnéje, Upelyje, [siSokimas, Gerieji dédés, Per suma,
Pirmosios rungtynés, Pirmasis laikrodis, Pirmoji labdarybe,
Pirmoji kelioné (Rygos garsas, 1913, paskiau VaiZganto ras-
tai VI, IX tt.) Siems vaizdeliams artimi 1914—17 paradyti
JuodZiaus kelmas, Kuailiy a$aros, Burzdulis, kuriuose
vyrauja jau gamta, kaip gyvas veikias ir per Zmogu pra-
&nekas reidkinys. [ pas. karo pradzia pasuko T. j karo vaizdus
— kokius perversmus sukelia Zmogaus dvasioje karas, kaip
vienus gadina ar ju ydas isryskina: Karo $elpiamieji (Vairas,
1914), Ponas direktorius, Antimilitarininkas (Rygos garsas,
1915); kaip tas pats kitus susivaidijusius ir berungtyniaujan-
¢ius Rimus ir Nerimus nuvalo ir suveda draugén, kada abieju
geimu siinls zuvo kare (Vairas, 1914). Pastarasis karo vaiz-
das yra graziausias ne tik tarp visy karo vaizdy, bet ir vienas
graziausiu visoje T. kiiryboje. Karo vaizdai iSleisti atskiru
leidiniu 1915. Stockholme nostalgija ir laukimas, iki galés
grizti j Lietuva, T. davé impulsa parasyti plataus masto
epopéja Pragiedrulius. Jos pirma dalis, Gondingos krastas,
dviem dalimis pasirodé 1918. Tai Zemai¢iy kradtas, kuriame
nusiperka Zemés aukstaiciai Sesiavilkiai i§ aristokrato Svies-
taviciaus, susiartina su Zemaiciais Vidmantais, daktaru Gin-
tautu, kunigu Vizgirda, ir ima kurtis asmeniné meilé tarp
Napalio ir Vidmanty Daratos, tarp Gintauto ir Segiavil-
kiotés, kuriai pavydi daktaro tarnaité Ona ir jskundzia; ima
kurtis tautineé samoné ir veikimas — Sviestavi¢iy atgimimas,
draudZiamuju knygu gabenimas, j kurj jsijungia ir Gondingos
zydai Sumacheris bei Zeligmanas. Pragiedruliy antra dalis
Vaduvy krastas (1920) kitoks. Savo kompozicija palai-
desnis, nes ¢ia laisvai jglausti ir ankséiau paradyti aukstaiciy
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vaizdeliai; savo dvasia tai romantinis krastas — su stip-
riausia gamtos mistika, su Zmonemis, kuriuose dominuoja
grynosios primityvios gamtos jégos, su tautinés kovos kon-
spiracija, kurioje aktyviai dalyvauja ne tik Zmones, bet ir pati
gamta prie$ pasikésintojus rusintojus. Pragiedruliai pagrin-
dinis ir populiariausias T. veikalas. Toliau dar Dedes ir
dédienés (Skaitymai, 1920—21, atskiru leidiniu 1929), dar
Tévo palikimas 1925, Seimos veziai 1929 — ¢ia jau nebe
,pragiedruliai‘, o démés — lietuviy inteligenty moralinis ir tau-
tinis sunykimas dél midriy tautiniu ir religiniu atzvilgiu Seimy.
Pabaigoje dar Isgama 1929, Zemaiéiq Robinzonas 1932, eile
smulkesniy ir pradZia naujam veikalui Audrai. Tarp pas-
taryju veikaly svarbiausias Dédés ir dedienes. Tai likimas
Mykolo Siukstos, kuris dél socialinés sistemos pasiaukojo,
atsisaké nuo Zemés pasidalijimo, atsisaké tokiu bidu nuo
vedyby, nuo savo asmeninés laimés vardan brolio vaiky ir
tapo viso kaimo tyliuoju smuikininku Mykoliuku ir garsiuoju
Dzidorium artoju, o jo S$irdies mergina Severija, pirmoji
kaimo mergina, turéjo iSteketi uz buvusio tijano Rapolo
Geisés. Tai T. kirybos virsane; joje daugiausia literattrinio
grozio; joje tobuliausiai skleidZiasi T. pasauléjauta. Ji visuose
veikaluose visur ta pati; tik Kkitur ji labiau pritemus, o ¢ia
skleidZiasi Sviesiausiai ir nuosekliausiai.

Ktrybiné individualybe. T. veikalai duoda Lietuvos gy-
venimo vaizda tarp dviejy socialiniy perversmy — nuo bau-
dZiavos panaikinimo iki artéjanios Zemés reformos nepri-
klausomoje Lietuvoje. Tautiniai ir socialiniai klausimai,
senosios aristokratijos nutautimas ir pastangos ja grazinti
tautai, jaunosios Lietuvos kilimas i& valstieCiy, ju Sviesuo-
menés augimas su tautine dvasia, kunigy ir pasaulieciy
Sviesuomenes susitikimas bendroje tautineje veikloje pries
rusifikacija, valstie¢iy ekonominio gyvenimo kilimas, Seimuy
kiirimas, virtes dideliu veziu ig miSriy Seimuy, valstieciy kin-
tantieji santykiai su kunigais ir pirmyjy ciciliky atsiradimas —
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tai vis to laikotarpio temos, bendros ir T. amZininkams.
Tadiau T. idskiria i§ amzininku visu kitu kuo, kas rodo jo
kirybine individualybe. Bitent:

1. Zanrinis sinkretizmas — publicistikos, etnografijos,
alegorijos, feljetono, vaizdelio, lyrikos, retorikos sumaiSymas
tame pat kirinyje. Pats T. tai mateé ir kukliai pastebéjo:
,,...metro ilgumo mano rasty lentynéléje kirybiniy’ nedau-
giausia: Pragiedruliai, Dédes ir dedienes, Seimos véziai ir
dvejetas knygeliy smulkesniy vaizdy. Tos tariamosios belet-
ristikos tebus 10—15% visy rasty. Ir tie tekty perpus suma-
Zinti, anot E. Radzikausko ir kity kritiky, neZinai, kur Vaiz-
ganto pasibaigia publicistika, o prasideda beletristika ir
antraip®. Gryniausia beletristika yra Deédés ir dédienés,
Rimai ir Nerimai. T. nespéjo jvykdyti savo paskutinés
svajonés perdirbti savo Pragiedrulius 15 naujo ir iSsijoti
nebeletristinius pelus.

2. T. talentas vaizduoti, ne pasakoti, kurti vaizdus, vaiz-
delius, kaip jis pavadino, ne pinti juykius. T. ne i$ karto tai
suvoke, iki sustojo prie savo talentui artimiausio vaizdelio.
Vaizdeliai ,,ir yra tikroji VaiZganto karybos paziba. Nepa-
prastu pastabumu, gamtos dinamikos, Zmogaus iSoriniy
Jymiy ir psichiniy juykiy pastabumu, individualiniais ir kolek-
tyviniais paveikslais VaiZgantas pasiekia ryskiu efektu.
Ypadiai tie vaizdai, kurie iokiu ar tokiu blidu yra sutape su
gamta, tryksta natdraliu groziu® (J. Ambrazevitius). ,,Jo
vaizdai ir estetiniu atzvilgiu turi svarbia savybe, kad juose
néra sustingimo, dirbtinumo, amato, o plazda gyva mintis,
gyvas jausmas ir tiesiogiai patirta nemeluota tikrove® (V.
Muykolaitis). Zmones, kuriuose tebealsuoja pati grynoji
gamta, yra T. kiryboje ryskiausi ir originaliausi (Valeras,
Burzdulis, Napalys, Mykoliukas,  Severija, Geiseé,
Sumacheris, Zeligmanas, Rimai, Nerimai). Ir prieSingai —
?monés, kurie yra nutole nuo gamtos, kurie yra civilizacijos
padaras, yra neryskis ar nejtikina (Sviestavicius, Gintautas,
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Gecevicius). Nepriklausomy vienos gamtos vaizdy, kaip tai
yra Zemaitéje, T. nemegsta. Gamta ir Zmogus eina paveiksle
drauge. Gamta reigkiasi pro veikéjo pergyvenimus, gaudama
subjektyvinj charakterj, lyrinius atspalvius. Zmoniq charak-
teristikose prasimusa tipidkieji etnografiniai bruozai, kuriuos
pary$kina gausiai mégstamomis hiperbolémis ir kontrastuo-
jan€iu grotesku. Tai ne tik vaizda ry$kina, bet ir duoda T.
bidingos lyrikos, humoro ar mistikos.

3. Vitaliné mistika plaukia i& T. pasauléjautos, i3
suvokimo, kad kosmas yra dinamikas, tikslingas, vieningas
savo jvairume, t.y. tie patys désniai reidkiasi visose organi-
nése biityse — augale, gyvulyje, Zmoguje. ,,Viskas tikslu. Bet
kas turi savo $altinj, pradzia ir prieZastj ir plétojasi, kol
prieina skiriamajj gala“. Viskas reikalinga — net ir dilge, nors
ir neZinotum, kam ji. Tas gamtos ,,skiriamasis galas“ yra vita-
linis — daugintis, augti, tobuléti. Tai atlikdama, bitis randa
pasitenkinima, nes ji atlieka jai skirta uzdavinj. Gamtos dina-
mikos kurstytoja, palaikytoja, vitaliniy galiy davéja yra saule.
Tamsa — misti¥kas nebities simbolis. Sviesa — saulé yra
Saltinis, i kurio kosmas eina ir i kurj siekia. Tad su saule
susije originaliausi T. vaizdai ir asmens (Dzidorius artojas su
jauciais patekancios saulés spinduliuose, smuikininkas Myko-
liukas su smuikelés graudziu Cirpinimu saulélydyje, Severijos
susitikimas su Rapolu Geise, kuris saules fone rodés gamtos
milZinas, kuriam neatsispirsi, Gondingos ,,liaudies choras“ su
Napaliu, akis jsmeigusiu j saule). Ir moneése rei&kiasi tas pats
vitalinis gamtos kelias. Ir juose veikia tos pacios gamtos bio-
loginés jégos — daugintis, veistis, tobuléti. Ir T. Zmones
pirmiausia yra biologinés batybes. T. jy charakteristikose
meégsta ryskinti jy biologines reakcijas. Zmones nesizino,
kiek juose reifkiasi gamta, kiek jiems reikalinga jy gyve-
namoji etnografiné aplinka. Jie tai pajunta tik instinktu, i&imti
i$ tos gamtinés aplinkos. Jie tada jauciasi kaip Zuvys be van-
dens. Jie nyksta moraliai, nyksta tautidkai, menkéja juose
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?mogidkasis pradas. Ir norint juos atgaivinti, reikia graZinti j
gamtos aplinka. Taip ,,viré“, sveiko Sviestavi¢ius, grazintas j
pavendius, j ry$j su liaudies Zmonémis. UZzmacia perdirbti
Zmones, atimti jiems tautybe yra pasikesinimas prie$ pacia
gamta. Ir gamta uZ tai ker3ija (Agejevo mirtis litine). Pati
gamta daros jéga pasiprieSinime rusifikacijai.

4. Grozis jvairume. Lietuvoje ,,grazu, nes jvairu®. [vai-
rumo matas taikomas tiek gamtai, tiek Zmonéms. Lietuva T.
grazi, nes joje jvairi gamta. Jvairioje gamtoje iauga ir Zmones
jvairtis. Niekas kitas taip neiSry$kino skirtumo tarp Aukstai-
&y ir Zemaidiy peizazo, kurio jtakoje susiklojo etnografiniai
Jemailiy ir aukstai¢iy charakteriai. O ir pa¢iuose Aukstai-
¢iuose ne visi lygiai jautriis toms gamtoms jégoms. Taudiai,
Napaliai, Sauliai, Valerai prasimusa pro kitus. Jei masé yra
vienodumo atstovas, tai individualybés yra T. minimo jvai-
rumo, originalumo reidkéjai. T. simpatijos ty prasimuSusiy
pro mase asmenybiy puséje. ,,Man niekados neimponavo
masé. Dél to ad toks gerbéjas ano lietuviy birelio, ano
drasiojo akademiko Baranausko, kuris drjso atvirai suukti:
,Nejveiksi, stinau Siaurés!‘ Dvasiy srityje vienas laisvas, galin-
gas ir talentingas asmuo gali ir privalo kelti ,véjo’, kuriam
nepiga atsipiisti Simtam®. Istorijos etapus Zyminios ne
maseés, bet juos roda tam tikri stulpai — veikéjai milzinai. Jie,
skyrium dirbdami, net daugiau laimi, negu laiméty maséje. Ir
tautos pazanga, Zmonijos pazanga vara toki individualistali,
kurie i¥sprogsta, iSauga i$ pacios tautos. Sie veikéjai instink-
tyviai jaudia artuma su Kkitais visuomenés nariais, kuriy inte-
resai pana$is, nes, Gintauto ZodZiais, jie bet koki sajidj, tau-
tinj ar socialinj, pergyvena kaip spontanidka kosmo jeégy
apsirei$kima. Toks instinktyvus rydys atsirado tarp Gintauto
ir Vizgirdos, Gintauto ir Sviestavi¢iaus, net su ,,giminémis“
Sumacheriu bei Zeligmanu. Tas pats instinktyvus nujautimas
sieja ir Vaduvy kraéto jvairias susibaudéliy organizacijas, nors
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vieni apie kitus ir nieko neZino, bet dirba ta patj darba, siekia to
paties tikslo.

5. Religiné mistika. Kiekvieno kosmo biitis yra susieta su
visuma — kam nors jai reikalinga. Ir Zmogus toks. Myko-
liukai ir Napaliai daro tai, ka jiems prigimtis liepia. Kiek-
vienas, savo dalele atlikdamas, prasidZiunga, kad ,,nors
vienam akimirksniui buvai reikalingas“. Tai socialinis mo-
gaus prigimties polinkis, kuris jungia jj su pasauliu horizonta-
liai ir vertikaliai — su savo laiky pasauliu ir su praeitimi bei
ateitimi, kaip jbertas j Zeme griidas jungiasi su bisimaja
varpa. Bet kada varpa subresta, gradui Zeméje nebéra ko
glideti, jis i¥nyksta. Ir kada niekam kitam nesi reikalingas, ir
Zmogus grjzti j ,,skiriamajj galg“. Tas ,,galas* jau aukstesnis
laipsnis nei biologinés bities. Dedes Mykoliukai, dedienés
Severijos pavirsta Zmonéms, ,,nieko sau nereikalaujandiais,
viena Dieva bepazjstanciais, su Juo beintymaujanciais®. Baz-
nycios maldose ir giesmése , déde Mykolas skesta tame
sutartiniame GZesyje lyg laimingoje nirvanoje. Jis nebejaudia
pats saves skyrium. Jis besudaro viena krisla, viena lada,
kurie sudaro — daug did¥iam Dievo majestotui i$reik&ti®. Tai
ir yra atskiro individo laimes valandos, ne individualistinis
savos didybés, bet saves organikos kosmo dalies, smilks-
tancios Dievo majestotui, pajautimas.

Cia rydkintas T. kiiréjas yra tas pats T. veikéjas, kuris
reidkési gyvenime. Ir jis, savo visuomenés nario pasKirtj
atlikes, intymavo vienas su viso ko ,Padarytoju’, kaip kuklus
Sv. Prancigkaus ordino narys-tretininkas, o kitiems, kurie jj
stebéjo ir vertino i§ Salies bei perspektyvos, jis rodés ne tik
gyvas, bet ir mires susiries su lietuviy literatira, kultira,
visuomene, mokslu, kaip tas Juodziaus medis, $aknis jleides
pladiai ir giliai.
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