KREVES PADAVIMAI

Esti radytojy, kurie taria literatGroje nauja Zodj; juo
paseka kiti, ir susidaro iStisa mokykla. Esti radytojy, kuriy
nauju odziu visi stebisi ir Zavisi, bet jie lieka vienidi, Kity
radytojy nepasekti.

Mokykla susikiiré Maironis su Pavasario balsais, Sruoga,
Putinas su lyrika, bet unikumai liko Donelaitis, Vydanas,
Gustaitis. Unikumas liko ir Krévés Padavimai.

Liaudies poezija individualinéje lyrikoje susilauké dau-
gelio imitatoriy. Epe liaudies pasakos paskiaisiais laikais susi-
lauke talentingos Vaiéiulai¢io literatlirinés pasakos. Pada-
vimais — tokio Zanro kaip Dainavos 3alies seny Zmoniy
padavimai — Krévé yra vienintelis visoj lietuviy literatdroj.

Tadiau &is faktas nereidkia, kad Krévé Padavimais nuo
savo laikotarpio yra atitrikes.

Su spaudos atgavimu prasidéjo naujas laikotarpis ne tik
politiniame visuomeniniame, bet ir kultiiriniame lietuviy
gyvenime. Literatirinis meninis pasaulis pradéjo eman-
cipuotis nuo. visuomeninio. Literatira turéjo tiesiogiai nu-
stoti tarnavus visuomeniniam reikalui. Tik savo aukstu lygiu
literatira ir apskritai kultdira netiesiogiai turéjo kelti pacia
visuomene, jos dvasia. Taigi kultdros jtaka visuomenei jau
turéjo bati kultiros iddava, bet ne jos tikslas.
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Kultiros pirmavimo ir autonomidkumo mintj akivaiz-
dzZiausiai i8kélé almanachas Lietuvoje (1910), kur Sofija
Kymantaité-Ciurlioniené, kultiiros kirima laikydama svar-
biausiu tautos uzdaviniu, ieko naujy keliy literattirai ir kul-
tarai. Jy jZiréjo tautosakoje, liaudies kiryboje. Nuro-
dydama j dainas net meégino teigti, kad lietuviui svetimas esas
realistinis natdralistinis 2vilgsnis j gyvenima. Jos aiSkios
simpatijos, nors ir nekategori$kai teigiamos, simbolistinio
vaizdavimo puséje.

Anksc¢iau jau ir J. Herbadiauskas (Gabija, Erskeciy
taku) kategori$kai buvo atsiribojes nuo ligtolinio literatirinio
kelio, kurj jis buvo sutapatines su A. Jaksto-Druskiaus
vardu. Tautinei individualinei kairybai $altiniy ir jis dairési tau-
tos kiiryboje. Sias sugestijas, nors ir neaigkiai apribodamas
tautos kirybos turinj, jis buvo iSreidkes Piemenélio simboliu.
Jame autorius telké ir individualizma, Zmogaus natiralios
minties, jausmo, fantazijos laisve bei didybe, ir tautiSkuma, to
individualizmo tautines pasirei$kimo formas. Savo publi-
cistika ir savo poetiném vizijom Herbac¢iauskas meégino
rodyti tuos naujus kirybinius kelius.

Siedu naujy keliy ie¥kotojai ir grindéjai, abudu tada
Krokuvoj gyvene, atliko teorinj darba. Nei vienas, nei kitas
nebuvo tokie talentai, kurie pacia kiiryba biity galéje nutiesti
nauja literatirine kryptj. Pastarasis darbas teko daugiausia
rytietinei dziikinei generacijai, pirmasyk jsiverZusiai j meninj
gyvenima, jsiverzusiai talentingai, pajegiai. Cia buvo su dzi-
kiSkais rytais daugiau sutapes M. Gustaitis, L. Gira; nors
kitoj meno $akoj, &¢ia derinosi ir M. Ciurlionio genijus. Cia
priklauso ir antrasis Mickevi¢ius — Vincas Mickevi&ius-
Kréve, tikras Merkinés dziikas, Vilniaus auklétinis, del kurio
jau netenka vaidytis su lenkais. Nors jis ir buvo pradéjes
radyti lenkiSkai, bet anksti laimétas lietuviy literatiirai ir virtes
jos garbe.

Krévés pirmasis lietuvidkas kirinys lietuviskoj perio-
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dikoj (,,Gils¢“, 1907) radytoja parodé nauja, originalaus pavi-
dalo ligtolinéj lietuviy literatiiroj, bet, kaip matom, jis nebuvo
unikumas tarp amzininky savo dvasia. Kas déjosi kity
galvose, kas kity buvo ieSkoma teoridkai, kas poety buvo
meéginama reiksti lyrikoje, ta Kréve iSrei¥ke pasakojamojoj
kiryboj. Tik vél tenka kartoti: $iame pasakojimo Zanre jis
buvo ir liko vieni3as.

Padavimuose (1913) Kréveé nusileido j gilia Lietuvos pra-
eitj — priedistoring, legending, kaip né vienas kitas lietuviy
radytojas. Jei ir mini istorinius Kestucio ir Algirdo vardus, tai
jie atitraukti nuo istorines konkretybeés. Istoriné tiesa Cia at-
vaizduota tik pati bendroji — nuolatinis lietuviy rungimasis
su gudais ir lenkais, su kryZiuodiais, krik¢ionybés anks-
tyvieji Zingsniai j lietuviy tauta taikiu keliu. Chronologiskai tai
beveik tas pats ankstyvyjy viduramZiy laikotarpis kaip ir
Pietario Algimante. Bet kiek Pietario ir Kréves viduriniai
amZiai skiriasi! Pietaris mégina juos atkasti i istoriniy Saltiniy
ir praeities paveikslais Zadinti dabarties patriotizma. Krévés
praeities paveikslai tarnauja tam, kam apskritai tarnauja
meno paveiksly galerija — kad mestum j juos akj ir pasi-
groZétum. Tuos riterinius laikus Kréve restauruoja ne i3
kroniky, bet i§ liaudies legendy, — padavimy ir savo fan-
tazijos. Liaudies legendos yra jam nelyginant metmenys, 0 jo
kuriamoji vaizduoté duoda spalvingus ataudus.

Liaudies kiiryba pasekdamas ir ja panaudodamas, rasy-
tojas apskritai daugiau ar maziau nuo jos nutolsta. Liaudies
pasakojime visas démesys nukreipiamas | jvykiy kalei-
doskopa. Literatlriniame pasakojime paprastai prie jvykiy
prijungiamas gausesnis asmeny, daikty apradymas. Dél to
literatiirinio pasakojimo tempas sulétéja, o statinio pasaulio
plastika jame ryskéja.

Liaudies pasakojime Zmonés esti tik juykiy neséjai, del
to jie suschematinami. Literatiiriniame pasakojime jie indi-
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vidualizuojami, psichologi$kai jie nuoseklesni, gilesni, ir jy
portrety kontirai, spalvos pasakojime ryskesni.

Liaudies pasakojimas, vadinamasis padavimas ar legen-
da, Zadina nuostaba, rimtj, antgamtinés tvarkos sprendimy
pripazinima, o pasaka tenkinasi elementariniu Zaismu ir tam
tikru moraliniu pasitenkinimu, kuris kyla i$ to, kad klausytojo
gerajam herojui viskas baigiasi gerai... Literatiirinis pasa-
kojimas virSum individualiy jvykiy ir asmeny suranda gilesne,
bendresne psichologine, etine ar ontologine tiesa, isreiksta
simboliniu badu. Sitaip radytojas liaudies pasakojimo pasaulj
suplastina, jo idéjinj turinj pagilina. Liaudies pasakojimo me-
dZiaga pakelia j auk3tesnio laipsnio mena.

Taciau nevienodai radytojai nutolsta nuo liaudies pasa-
kojimo ir j jo pasaulj jsiverZia su savo kuriamaja vaizduote.
PaZjstamos dvi krastutinybés: vienas radytojas tik sulygina,
nudlifucja liaudies medZiaga forminiu atzvilgiu. Taip Kreéve
yra padares paskesniais laikais su liaudies pasakojimais apie
sparnuoCius. Kita kradtutingbé — liaudies pasakojimy
medZiaga panaudoja savo kuriamiems naujiems paveikslams
ir naujai ideologijai. Krévés Dainavos $alies padavimai...
artéja j §j antrajj tipa.

Liaudies fantazijos pasaulj Krévé jtrauké | savo pada-
vimus, tac¢iau jam davé nauja atmosfera. Liaudies fantazijos
naiviai realistinj charakterj pakeité romantikai didinga,
primityviai monumentalia dvasia. Neaprépiami, neieinami,
paslaptingi ne tik mikai, eZerai, nemunai. Aukstos, didingos
miliiqu sukurtos monumentalios pilys. Monumentalios
dvasios ir Zmonés. Tai Zmonés, kurie leidZia savo dienas me-
dziokléje, kare, puotoje, meiléje, kuriuose galingai iSauge
suklestéje pirminiai Zmogaus jausmai ir geismai. Zmones dar
tebevaldomi ne viska apskaitiuojancio proto, bet impulsy-
vaus, gaivali$ko jausmo. Zmonés — ne mastantieji, bet vei-
kiantieji. Juose dar ai8ki gamtinio Zmogaus dvasios persvara
— dinaminis veiklumas, diktuojamas any galingy jausmy —

368




meilés, kerito, neapykantos, garbés. Jie kupini vitaliskumo,
gyvastingumo, kad niekina ir mirtj, jeigu negali gyventi taip,
kaip ju Sirdis gedauja.

Kaip &ie gyvenimo dinamikos Zmonés skiriasi nuo Sei-
niaus Kuprelio! Abiejy kiiréjy veikéjai yra Sirdies Zmones, bet
Kuprelis jau nebetekes veiksmingumo, energija nukreipes |
refleksija. Tuo padiu metu pasirodé abiejy rasytojy kalbami
veikalai. Bet pirmasis atskleidé natiraly gamtinj Zmogy,
antrasis jau civilizacijoj ir net filosofijoj iSaugusj. Gudziajai
praeidiai vaizduoti Kréve tikslingu keliu nuéjo: jis paéme liau-
dies pasakojimy Zmogy ir jame slypindias zZymes galingai i$-
plétojo ir papildé nuosavom idéjom ir pergyvenimais.

15plétojo ir papildé tiek, kad Zmogaus dvasia atpalai-
davo nuo priklausomybés kuriai kitai galybei, esanciai Salia
smogaus ar auk3¢iau jo. Sukiré paveiksla laisvo, auto-
nomidko Zmogaus, kuris nesilenkia nei prie$ Zmoniy, nei
prie dievy sprendimus, jei pastarieji varZo jo geismus.
Kreves individualistai pasiryZze ne jy klausyti, o savo didzios
&irdies. Negaledami pakesti prieSo nelaisvés ir pasiryzdami
mieliau 2t nei vergauti, jie tuo pa¢iu metu yra vergai savo
&irdies, nuo kurios jie taip pat Zista. Sirdies geismas, kuriam
Kreéves zmogus save vien atiduoda, nuveda jj | akcija ir j neié-
vengiama prazitj. Dél to Kréves primityvieji milZinai yra
dramidkos figiros. Jy negalétum pavadinti prometejidkais
smoneém. Nors jie turi prometejidkam Zmogui budinga
asmens autonomidkuma, tatiau jiem dar triiksta aukstesnés
altruistinés prasmes, dél kurios jie kovoja ir kendia.

Kréves kirybos pradzios laikotarpyje tarp lietuviy rady-
tojy skraidé autonomisko, antropocentridko zmogaus idéja.
Ta idéja jkrito j Krévés kiirybinj pasaulj ir jZiebeé jo Zmoguje
individualistine, puikia, i8didZia $irdj.

Bet tuo pa¢iu metu, kaip ir Kréve kurdamas savo
?mogy, Vydiinas nuéjo kitu keliu. Ir jis kalba apie Sau
Zmogy. Tik Vydino Zmogus virsta Sau Zmogum, kai jis
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vardan etiniy vertybiy apvaldo savyje biologinio Zmogaus
prasiverzimus. Tokiu Zmoniy uZuomazgas Krévé parodo
padavimuose tik tarp ty, kurie atstovauja naujajai krik3¢io-
niskajai kultarai: jie savo prigimties gaivala Siek tiek pasirodo
apvalde kriks¢ionidkaja sugyvenimo, taikos, geros valios,
dovanojimo idéja, plaukiancia i§ artimo meilés jsakymo. Bet
pagrinde Krévé yra anos priedkrikscioniskyjy lietuviskyjy
riteriy legendineés kultiros vaizduotojas.

Keturi minéti pirminiai geismai valdo Kréves riteriy
Sirdis: garbé ir meilé, neapykanta ir kerstas. Visi jie susi-
jungia kartu. Bet paveiksla piesdamas, Krévé leidZia vienam
i5 jy stipriau prasiverzti ir duoti visam personaZo charak-
teriui pagrinding linija, kuri apsprendzia jo akcija ir likima. —
Garbe tai bene didziausias geismas. ,,Daina apie Ara" — tai
bene didZiausia jos alegoriné israidka. Viskas &ia paremta
alegorija — ir individualisto laisvés pameégimas (kalnai), ir jo
veiksmingumas (grumtynés su audra), ir individualisto pra-
laiméjimas ligi laisvés netekimo (narvas), ir individualisto
kontrastas — sotus, viskuo patenkintas gyvenimas, kuris
negali suprasti laisve branginan&iojo (naminiai pauksciai).

Jau tiesioginiu Zmogidkuoju llgio paveikslu Kréve garbe
pakei¢ia kitu visos bities geismu — meile, kuri turi jpras-
minti visa gyvenima. Kai llgis pamilo, Sirdim suprato, kad
,,dél laimes, dél meilés dievai davé Zmogui gyvenima, kad ne
garsioje garbéje... yra gyvenimo prasme“. Kaip Aras be savo
laisvés ir garbes, kuria jis buvo jprasmines savo gyvenima,
taip llgis be savosios gyvenimo prasmés — meilés — negali
gyventi ir traukiasi i§ gyvyjy. Sito mylinio vyro istorija rady-
damas, Krévé daros panadus j viduriniy amziy meilés
pasakotojus. Tristanas negaléjo gyventi be Izoldos, ligis be
Munios. Tik lietuvidkame Tristane visai kita atmosfera. Cia
apsieinama be riterinés galancijos. Cia viskas — monu-
mentalu, aZuolika ir sykiu primityvu. Paslaptingu gamtos
akompanimentu, pilnais, galingais tonais i3dainuoja llgio tam-
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sius, desperati¥kus pergyvenimus, kai jis pamilo mergele,
pamilo nemylimas. Pacituosim tik istraukom ana jspudinga
vaizda! — Saulé nusileido, giria tyli, kaip niekados ji nebina
tokia ten, kur arti Zmonés gyvena. Joje vienida llgio 3irdis
verke, kad belaimé jo bitis. Ir ne tik jo, bet visas gyvenimas
jam rodeés kupinas skausmo.

Ir griezé dantis ir stenéjo eidamas, o jam atrode,
kad ne jis vienas, bet ir miskai dejuoja nakties tylu-
moje, dejuoja dangus ir zeme, jog be prasmés nyksta jy
dienos.

Ir kur zingsnj Zengé, ten girdéjo tik dejavimus. Jam
vaidinosi, kad visi tie dejavimai, kur i§siverzé nuo pra-
dzios amziy 8 skausmo sugeltos zmoniy kratinés,
nepranyko, nepraskydo ore, bet lyg uz&ale karo ir kyba
ten, ir dabar kur jis tik pasiverdia, ten juos uzgauna —
ir skamba jie, lyg sidabriniai varpai, ir lyg peiliai varsto
jam kritine (100 psl.).

Koks &irdies skausmo gilumas, jei llgis kisa ranka j lau-
%a, kad fizinis skausmas nustelbtu girdies sopulius, bet veltui!

O &tai kito jausmo prasiverzimas — kokiais sunkiais,
netadytais Zodziais goZia savo neapykanta Saulys, kada pas ji
atuyksta pasiuntiniai Raivedzio, kuris tariamai tévy tradicijy
atsizadéjes:

— Ar neturéjo Raivedys geresniy pasiuntiniy, kaip
judu!... Gal juoky daryti Cion jisai judu atsiunte?... 13
tavo kalbos matau, kad tu ne misy namu kregzde, tik
svetimos Salies Siksnosparnis. Bet a3 uzmirdes buvau,
kad Raivedziui nebeliko karo vyry, tik svetimy Zaliy val-
katos... Teatsiuncia man kaipo bauda savo dukters
galva — ir dovanosiu jam visa, net jojo bailuma.

Ir kai jis taip pakalbéjo, nusijuoke dabar visi taip,
jog net sienos sudrebéjo... (96—97 psl.).
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Vaizdo monumentalumas atitinka idéjos, pergyvenimo
monumentaluma. Tas vaizdo monumentalumas sykiu yra
toks primityvus, nedailintas, kaip koks nulauZtas daukan-
tiskos girios azuolas. Cia jis lygiai primityviai jausmingas, lyg
tai blGty daugel sykiy sustiprintas liaudies dainos
jausmingumas.

Padavimai nukelia skaitytoja j kito pasaulio Zodj, sakinj,
stiliy. Kad dokumentaliai jsitikinty, kiekvienas pats galety
paimti i$ bet kurios vietos pastraipa ir pasidaryti stiliaus ana-
lize: kaip ten daiktavardziai kaitaliojas su veiksmazodziais, o
svarbiausia, kokie daiktavardziai, veiksmazodziai, epitetai,
kaip rikiuojasi kir¢iuoti ir nekir&iuoti odziai. Po analizés bus
nesunku jsitikinti, kad padavimy Zodyne yra tautosakos
turtas su budingaisiais mazybiniais daiktavardziais, su archai-
niais taurios prasmes daiktavardziais, su idealiniu ar tau-
tologiniu epitetu, kuris dalyko naujo aspekto nenu&viedia ir
skaitytojo jusliy savo naujumu neveikia: su veiksmazodzio ar
daiktavardzio, o lygiai ir biidvardzio gausia sinonimika, kuri
daro gausumo jspidj, krauna niuansa prie niuanso kaip baro-
kiniam piediny, bet létina létina tempa. O poetinéje sin-
takséje i§ pirmo pazvelgimo jau krinta j akj gausis pakar-
tojimai, palyginimai ar jy grupés, antitezes. Visi jie veikia ta
pacia kryptimi — veiksma sulétina.

Nors pasakéme, kad padavimy Zodynas ir sintaksé yra
tautosaking, bet tai ne liaudies padavimo ar pasakos stilius.
Tai raudos ar dainos stiliaus elementai. Kréve, paimdamas i%
raudos bei dainos stiliy ir jj perkeldamas j epinj pasakojima,
restauravo tuos laikus, kada galéjo ar turéjo bati stiliaus
pagrinde ne pasakojimas, ne skaitymas, bet re&itavimas.
Recitavimas, kuriame svarbiausias elementas yra ritmingas
sakinio, visos kalbos bangavimas; kuriame svarbu jau nebe
atskiras vaizdas ir jo naujumas ar originalumas, bet viso
periodo muzika, ir kuriame atskiras Zodis yra tam tikra kalbos
muzikai reikalinga priemone. Sitoji muzika nubanguoja ne tik
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ritmais, bet protarpiais sakinio viduje nuskamba ir rimais.
Vardan &itos muzikos kuriama sakiniy srové, nepaisant
létéjancio veiksmo, schematéjancios plastikos.

Taigi nors Krévé ne pats kiré stilistines ir kompo-
zicines priemones — jas paskolino i§ raudos, i3 dainos
(kompozicines i§ pasakos), bet Krévés nuopelnas, kad jis
pacias priemones i$lygino, nusveité, surikiavo ir sukiré muzi-
kaliausius lietuviy literatiroj pasakojimus.

Autorius ne visuose padavimuose lygiai pabrézé muziki-
nius efektus. Dviejy krastutinybiu pavyzdziai — ,,Gilse" ir
,,Vakarine giesmeé“. tik atverskim pastraipas vienos ir kitos,
kur apdainuojamas vienas i§ padavimo veikéjy — jaunoji:

,,Gilse™:

I8 visy nesuskaityty turty, kuriais puikinosi didzia-
vosi bajoras, brangiausia buvo jam dukté, i$ visy pasau-
lio mergaitiy graziausia: veidai kaip pienas, su krauju
maigytas, plaukai kaip geltono aukso, zverblanciais
perlais barstyti; akys mélynavo kaip rugiagelélés, ran-
keles baltos kaip popieréliai. Zingsnj zengé — kaip
gulbele éjo, Zodj kalbéjo — kaip lakstute lakstavo.
Diena — kaip lelijele zydéjo, naktj — kaip meénulis
sibéjo. Visame pasauly niekas niekur kitos tokios
nebuvo mate nei regéje. Kai ji uzaugo, patigéjo, — €jo,
vaziavo, kaip nemunai plauké i§ viso krasto pirsliai;
siunté juos ir bajorai, ir kunigai, ir patys karaliai, bet ji
uz nieko teketi nenoréjo... (53—54 psl.).

,,Vakarine Giesme":

Tame dvarely, tame didziajam gyvenanti skais¢ioji
mergelé, jaunoji karalaite, tokia daili ir patogi, kokia dar
nei dainoje nedainuota, nei sapnely nesapnuota.

Kai skersna Zingsnj jauna sengla — kaip baltoji
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gulbelée plaukia 3Sviesy wvakarelj tyliu eZeréliu; Kkai
vaiks&ioja po kletele — lyg tas baltas debesélis padange
slenka giedrig dienele. Kai Zodel taria — lyg lakstute
lak$tuoja, lyg sruvi upelé gritda, dziurdZena, pluk-
dydama vilneles aplink kietus akmenélius, kalbindama
Zaliosios pievelés géleles, lyg lapeliai skamba, véjo
supami tyly Kaitriosios vasarélés vidudien;.

Gelsvosios kaselées — kaip bruktas $ukuotas lino
pluokstelis, melynos akelées — Kkaip jo Zieduzélis, kaip
ryto padangiy giedrios giedrumelés.

Kur akele meta, ten ausrele teka; kur pedele stato,
tai ten dygsta rozés ir lelijéles, i§ ten verlias Saltas
Saltinélis tyro vandenélio, kaip aSaréliy.

Kai jauna nusijuokia, dienélé prasvinta, nuo dan-
gaus dumbluoto debeséliai nyksta...

... 18 &aliy tolimyjy, ten, kur uz gireliy, uz ty sid-
buojanéiyjy, uz mareliy melynyju; per kalnelius ko
auks&iausius, per Klonelius ko giliausius, per nemu-
nélius, per dunojélius tai lekia, tai skubinasi audrusis
véjelis, kad padaboty, kad pamatyty jaunaja mergele,
sparneliais bemosuodamas, Zmoniy vargdienéliy, dirvos
artojeliy, rugiy pjovéjéliy veidelius be$luosto, petelius
beglosto Zaltu papiitimu, oro dvelkimu (9—10 psl.).

Vaizdy rasis, sintaksinés priemones tos pacios abie-

juose padavimuose. Bet nevienodai tirStai, gausiai jais ope-
ruojama. Antrajam aikiau aidi Zodziy gallniy saskambis.
Antrajam labiau i3plésti ir sugausinti palyginimai. Palyginimai
net savus palyginimus turi. Antrajam stipresné sinonimika.
Antrajam operuojama ne vaizdais, bet vaizdy kompleksais. Ir
viso to rezultatas — daugiau antrajame recitavimo, daugiau
ritminio bangavimo. Taciau jame veiksmo tempas sulétéja,
i8tjsta, kartais beveik sustoja, kai autorius, palikes mergele
nuosaliai, susiZavi jau palyginimy vaizdais ir juos krauja viena




po kito, kaip rokoko raizinyje. Tikrai ,,Gilgeés" stilius taip san-
tykiuoja su ,,Vakarinés giesmeés” stilium kaip barokas su
rokoku. Savaime suprantama, kad vaizdinis grozis labiau
avi ,,Vakaringj giesméj“, bet pasakojimo tempas natiraliau
liejasi ,,Gilséje”, ir masy dieny skaitytojui jis artimesnis, pri-
imtinesnis.

Krevés kelias padavimuose jdomus, originalus, bet ir
pavojingas. Juo galima nueiti j plok&¢&ia liaudies kirybos imi-
tacija ar jos motyvy mozaika, kaip yra atsitike ne su vienu
liaudies dainy ar liaudies melodijy imitatorium. Gal dél to kiti
radytojai ir nelabai i¥drjso imtis $io kelio epe. Kréve isgelbéjo
jo didelis talentas. Tautosakines priemones sutelkdamas i3
jvairiy tautosakos zanry, Krévé jas technigkai istobulino, jas
jjungeé j veikalo organika kompozicija, pagilino nuosava idéja
_ ir tokiu badu tautosakine medziaga pakeélé j auk&tesnj
meno laipsn;.

Bet toliau tuo padiu keliu eiti Kréve negaléjo nesikarto-
damas. Savo pasaulévaizdziui, kuris liko tas pats, Kreveé ies-
kojo naujos formos. Ja rado jau sudramintos poemos Zanre —
Sariine.

Sariinas yra naujas i§ esmes tos pacios dvasios pavi-
dalas. Jame giliau, nuosekliau, pilniau igpletota dinamiska
individualistine dvasia, kurios kibirkstys Jybeiojo padavimy
personazuose. Sariino formoje taip pat labiau nutolstama
nuo liaudies kirybos formos. Joje reciau skamba liaudies i5ti-
sineés melodijos, bet &ia aidi ty melodijy motyvai — stiliaus,

kompozicijos, charakteriy, — organidkiau jsilieje | indivi-
dualaus talento kirybinj vaisiy.
Kai radytojas pasirinko vél nauja forma — realisting

beletristika, kurioj vaizduoja savo laiky dzikidka kaima,
gauni jspudj, lyg Cia baty anas Dainos apie arg antrasis
pasaulis — naminiy pauk3éiy, kuriem neberiipi dvasios
laisvé, asmens autonomi$kumas. Jie &ia visi tokie sunyke,
gyvenimo ir Zmoniy uZuiti skurdziai, kuriem net sunku su-
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prasti, kaip gali bati pasaulyje ,,ary“. Tacdiau ir tarp $iy
Zmoniy vieno kito dvasioj kartais nuskamba individualizmas
kaip tolimas atbalsis, atbalsis ano legendinio laisvos dvasios
Zmogaus 18 Padavimy. Suplazda bent vienam momentui
irdyje maistas prie$ visus vardan savojo a$. Bet kada jis turi
viedumon prasiverzti ir regimu maidtu virsti, naujujy laiky
herojus pats i$sigasta, ir jo maistas virsta tik gailia ironija
(maistas prie$ Dieva, prie$ klebona, prie3 Zmona...).

Tas individualizmas praturtes, idéjiskai pagilés ir virs
istisa filosofine pasaulézitira orientalistiniame veikale ,,Prat-
jekubudda“...

Pradedi nuo Padavimy, perbegi Kréves veikalus, kuriais
jis reiSkiasi jvairiuose kirybos zanruose, — ir nustembi: to
nuostabiai placios skalés raSytojo visur pasirodo ta pati
asmenybé su ai$kia pasaulézira, su tuo paciu tautinés ir
liaudines karybinés formos giliu pajautimu. Kaip bran-
giajame akmenyje saulés spindulys lGZta jvairiom spalvom,
taip tas pats gyvenimo branduolys Svyscioja Kreves kiaryboje
jvairiais aspektais.

Padavimai Kréves kiryboje tai pirmasis i3 ty Svystelé-
jimy, kuriame jau pasireiSke visi pagrindiniai gyvenimo
tikrove perkurian¢ios asmenybés pradai.

Padavimai tautos karyboje tai vienintelis misuy pries-
istorinés legendinés kultiiros meninis vaizdas, kuris bent i§
dalies i§saugojo — tautine herojine epopeja.
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