Kompozicijos problema beletristiko:
S. RAGANOS ,,JRKOS TRAGEDIJA"

Nuo Goethes laiky vis dazniau ir daZniau literatiiros
veikalas imta lyginti su organizmu.

Visos organizmo dalys esti sukoordinuotos: viena kitai
palenktos, — viena kitai batinos, viena be kitos vargiai
bejmanomos. Vienos dalies sugriovimas pazeidzia visos
bities prigimti. O neorgani$ka biitis, pvz., vanduo stiklinéj,
nors puse stiklinés iglietum, vis tiek pasiliks vanduo.

Perkirstas sliekas skyrium dar tebegyvena, o gyvulio,
»mogaus organizmas yra daug jautresnis ir trapesnis; pazeis-
toji dalis daznai paralizuoja visa organizma. Juo organizrmas
tobulesnis, juo glaudziau, anot Ermatingerio, yra susikoordi-
navusios jo dalys.

Ir literatiiros veikale organidkai yra susivijusios atskiros
jo dalys, epizodai. Jie yra sujungti tam tikrais désniais, kad
veikalas daryty estetinj jsptdij.

Architektiros kiriniu Zavimes ne tik dél to, kad jame
bus naudingos patalpos. Zavimes pacia architektirinio
statinio forma, jo linjjomis, ju kombinacijomis, jo daliy
proporcija ir tarpusaviu jsiliejimu. Ir literattiros kiirinyje nesi-
tenkinam vienomis problemomis ir realia i§ gyvenimo ar i$
fantazijos paimta medzZiaga. Kirinys daros jspudingesnis,
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kada pamatom, kurias ir kaip tikslingai bei tiksliai kompo-
zicines priemones autorius vartoja tai gyvenimo medZiagai
literatGriSkai perdirbti ir veikalo vadinamajam organizmui
sukurti.

GYVENIMO MEDZIAGA

Tematika

Pagrindiné ir antrinés temos. ,Irkos tragedija“ yra
charakteringiausia ir bene graZiausia Satrijos Raganos
novelé. Ir vaizduojamasis gyvenimas, ir vedamosios idéjos, ir
literatirinés formos ¢&ia rodo ta pacia radytoja, kuri yra
palikusi Sename dvare, Vinco Stonio apysakas ir kitas
noveles. MedZiaga savo veikalams ji pasirenka apskritai i$
realaus gyvenimo. Ir ,Irkos tragedijai“ pasiémé gyvenimo
aktualiaja tema — i§ Lietuvos inteligenty $eimos gyvenimo.
Tos &eimos, kurios nariai yra laisvy paziary j jos sudaryma ir
pareigas. Ar Seimos palaidumas atsiliepia vaiky dvasiai ir
kaip — yra svarbiausia $ios novelés pedagoginé, moraline,
visuomeniné problema.

Jei &eimos nelietiamybé sugriauta, — sprendzia radytoja
— moterysté faktidkai i8ardyta, tévai aistromis gyvena, tai ju
girdyse nelieka kiek reikiant meilés vaikams ir noro jais ra-
pintis. Vaikai greit pajauéia tévy Sirdis at3alus. Pradingsta
tada ir jiems tévy meile, kuri juos per gyvenimo pradZia
vesty, paguosty, stiprinty. Vaikai lieka kaip nalaiciai, nors
tévai ir gyvi: jie pasijunta kaip paklyde dideliame midke ir
neZina nei kur eiti, nei ka daryti.

Sita idéja, vaizduojanti neigiamg $eimos suirimo jtaka
vaikams, eina per visa novele. Salia jos pinasi, kaip vijoklis
aplink rugio $iauda, antroji tema, kuri paremia pirmaja —
pozityviai argumentuoja, kodél vaikas Zista i8krikusioj
geimoj. Tos antrosios temos plétojimas parodo, kad vaiko
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prigimtis reikalaute reikalauja prie ko nors prisiridti, ka nors
myleti, kieno nors bati mylimam. Ir juo labiau vaikui bus
ustverta tévo motinos irdis, juo labiau jisai iesko meileés ki-
tuose zmoneése, gyvuliuose, gamtoje.

Motyvai. Pirmoji temos dalis duoda i&tisa eile neigia-
mojo gyvenimo motyvy: vyro ir Zmonos persiskyrimas,
motinos susidéjimas su meiluziu, tevo atsiskyrimas nuo
dukters ir susidéjimas taip pat su svetima moterim, kadikio
pabégimas nuo motinos...

Antroji temos dalis vél turi savus motyvus: vaiko prisi-
ridimas prie tarny, prie gamtos, gyvuliy; vaiko santykiai su
svetimais Zmonémis.

Temos originalumas ir aktualumas. Seimos sugedimo
temos néra naujiena net ir misy literatlroj. Jau Zemaite
daug pasakojo apie netinkamai sudaromas, blogai sugyve-
nandias &eimas ir netikusius tévy pavyzdzius vaikams. Jau
net pirmasis musy realistas Valandius j $eima buvo atkreipes
akj. Taciau tai buvo kaimo Seima, jos sugedimas. Daug ar-
&iau inteligenty Seimas paliecia L. Peleda (,,Paskaita®, ,,Vaiz-
delis®, ,,Valanda®, net Klaida). Ten jau kalbama apie pa-
krikusiy tévy nepriZirimus ir padykusius vaikus. Bet vis
délto ten viso ko centre yra tévai, ne vaikai. Tenai tévy
drama, ne vaikuy. S. Ragana j %eimos sugedima pazitri i3
vaiky pusés, kiek vaikams blogo padaroma.

Seimos palaidumo temos visados buvo ir bus aktualios,
nes tai visuotinis reidkinys. Bet musy laikais, kada i8siskyri-
mo dalykai yra virte viesaisiais, o kartais net pasididziavimo
faktais, — tema ypaciai spiginanti. — Jos aktualuma pazy-
mim dél to, kad veikalo svarumas ir pasisekimas priklauso ir
nuo to, kiek opius reikalus jis nagrinéja. Kartais aktualios
beletristikos  problemos  sukelia  iStisas Zurnalistinés
polemikos audras (Turgenevas).

303




Zmonés

Psichologiné novelé. Seimos sugedimo paveiksla S. R.
yra paémusi — sakém — i inteligenty, sunykusiy dvari-
ninky gyvenimo. Dél to visas novelés fonas — dvaro gyve-
nimas, tik antroje dalyje pamargintas Kauno gyvenimo kruo-
pelyte. Dvaro gyvenima autoré i§ viso puikiai paZjsta ir
meégsta ji vaizduoti (Sename duare, Viktuté, Dél téuvynés).
Tik novelés maZas tiris neleidzia pladiai jo aprasineéti.
Apskritai novelés centras — 2Zmogus. Dél to ir ,Irkos tra-
gedijos* visuomenés gyvenimas tik tik paliestas, kiek jis
reikalingas svarbiausiojo veikéjo psichikai pavaizduoti.
Zmoniy (kaip paprastai novel¢j) ¢ia nedaug: Mamyté ir
Tevelis, ponas Gurskis, Liudvé ir svarbiausioji veikéja Irka.
Mamuyte ir Tévelis susmuke dvarininkai, abudu laisvy paZitiry
j Seimos dalykus, abudu gyvena aistromis. Kiek rykiau
apibrézta Mamyté, o Tévelis neileidZziamas, pasakytum, né j
scena; apie jj suzinom tik i§ kity pasakojimo. Tas pat su mal-
dinga fantazinga tarnaite Liudve. Ponas Gurskis — taip pat
palaidas Zmogus, paviliojes svetima Zmona. Zmogus — be
jokiy idealy. Tokiy tipy kasdieniniame gyvenime netriiksta.
Bet visas novelés centras — dvarininky dukrelé Irka. | ja
kaip i§ prozektoriaus paleistas visas Sviesos pluostas. Kitus
?mones tepastebim tik i§ atovaisty nuo Irkos.

Irkos charakteristika. Radytojos akys yra nukreiptos j
mergaités vidaus gyvenima. Kaip Irka atrodo i§ vir3aus
autorei, matyti, nesvarbu. Ji visa stebéjimo galia jsisiurbus j
mergaités psichika. Tik paskum, tarsi, prisiminus, duoda
skaitytojui pazinti, kad Irkai eina septinti metai, kad jos akys
yra ,tamsios aksominés, pana3ios j nasleliy géles®. Ir visa
iSore! Del to sakom, kad ¢&ia turim psichologine novele.

Kuriuos charakteringuosius bruoZus randam Irkos vi-
daus gyvenime?
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Visa mergaités esmé — tévy meilé: visus Irka myli, visy
nori biti mylima. 18 meilés kaip i kokios versmes teka visos
jos mintys ir darbai. Kad ja myli Mamyté, ji daro visa ir myli
visa, ka Mamyte jai liepia. Ir didZiausia jai bausmé —
Mamyte nemylés. Uz meile atsimoka meile Mamytei, ir
Teveliui, ir visiems: ir Liudvei, ir D2imui, ir Zvaigzdeléms... I8
meilés kyla jai laimeé ir dZiaugsmas. — Tokia Irka yra pries
prasidedant tragedijai.

Panadus kadikis yra Senojo duaro lrute, tik toji ne tokia
ekspansyvi. Tai originalus paveikslas misy literattiroje.

Bet %tai radytoja pradeda, Zola terminu isireiskiant,
eksperimentus daryti. Ta Irka leidZia gyventi kiek pakitéju-
siose Seimos salygose, kur meilés Zaltinis pradeda i$sekti:
motina savo meile atiduoda Gurskiui. Susirtpinimas
dukterim mazta. Tada pamazu ir mergaités Sirdyje jsipina
at$alimas nuo motinos, neklusnumas, pyktis, net neapy-
kanta. — Sita mergaités psichikos evoliucija atvaizduoti yra
pats novelés branduolys, pats svarbusis meniskas uzdavinys.

Formalisto atZvilgiai. Parodydama, kas priver&ia Irkos
psichika keistis, kaip pirmyksté sielos biisena spirias atsi-
laikyti, autoré sukuria kova, kitaip sakant intriga. Atvaizduo-
dama dvasios evoliucija, parodo sugebéjimus parinkti tam
tikrus tos evoliucijos momentus (epizodus) ir juos sugrupuoti
tam tikra tvarka (siuZetas). Grupuodama griebiasi tam tikry
kompozicijos priemoniy; Sia teks ikelti gausiai jos var-
tojamos gradacijos ir kontrasto priemones. Net pacius
epizodus kurdama, radytoja griebias tam tikry literattiriniy
priemoniy; Cia ikelsime dialogo ir pasakojimo vartojima. —
Vis tai klausimai, kuriais ypadiai domis literatGros nagri-
nétojas, formalistas, nes &ia yra jau gyvenimidkos tikroves
apdirbimas dailés kuriamosiom priemoném.
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KOMPOZICIJOS PRIEMONES

Intriga

Fabulos paprastumas. Jeigu senoji italy ir pranciizy
novelé mégdavus pasakoti idvir§inius nuotykius, tai naujoji,
kaip pastebi Lehmanas, imasi didesniy uzdaviniy — psichi-
nio gyvenimo faktus atvaizduoti. Matem, kad S. R. novele
eina naujosios novelés keliu. Netenka deél to &a ir iegkoti
suktos fabulos, painios intrigos. Fabula &ia visai prastuté,
kaip apskritai S. R. ra&tuose. Néra reikalo ji né pasakoti, nes
kiekvienas novele yra skaites. Joje lengva skirti dvi dalis:
Irkos nusivylima Mamyte (diagr. 1—6 ep.) ir nusivylima
Teveliu (diagr. 7—9 ep.).

Intrigos dalyviy interesai. Intriga paprastai vadinam susi-
diirima veikéjy interesy ir juykstandia kova. Vardan kuriy
interesy jvyksta &ionai kova?

Irkos interesas — biti mylimai, biti dél to drauge su
Mamyte ir Téveliu. Ponios Sofijos (Mamytés) interesas —
patikti ponui Gurskiui, eo ipso biiti kuo dazniau su juo drau-
ge. Abejy interesai yra emocijom paremti.

Normalus bivis, kurio siekia Irka, bity galima taip i%-
reiksti:

Mamyté 2 Irka T————> Tevelis

Cia tévo ir motinos meilé koncentruojasi dukteryje; per
ja juodu vienas antra myli. Tokiu atveju interesai nebty prie-
$ingi, $eimoj vyrauty harmonija, nebiity kovos nei dramos.
Bet novelés $eimos faktinieji santykiai kitokie:

Gurskis:""_'_*_/\’lamyté<—§-Irka—f—>Tévclis‘:__*X

Cia ir tévo ir motinos, klausandiy aistros, meilé nu-

krypsta j tre¢iuosius asmenis (Gurskj, p. X), o dukters meilé
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neranda atbalsio, ir Irka pasijunta viena — be kelio. Sis pasi-
jutimas yra jos tragizmo auk&&iausias laipsnis — katastrofa.

Sitokia intriga artima dramos intrigai: joje randi daug
vidaus tragizmo, net dramatinio fatalizmo — kaip savo sieki-
mais tik pagreitini savo katastrofa: juo labiau Irka stengias bati
mylima, juo labiau jai atsiveria akys, kad tévai jos nemyli.

Kad tevai jos nemyli kiek reikiant, jau faktas jvykes,
prie$ prasidedant novelei. Tik mergaité dar to neZino ir nesi-
jaucia tokia nelaiminga. Cia noveléj juykiai vienas po kito at-
skleidzia jai ta fakta. — Kokiu badu?

Gradacija

Irkos tragedijos radytoja parenka dvejopus epizodus:
vienuose eina nauji jvykiai, kurie parodo Irkai, kad tévai jos
nebemyli, antruose — kad prigimtis meilés reikalauja, ir del
to ji turi teise bati mylima. Tie epizodai sugrupuoti paprasta
chronologine siuZeto tvarka, tik taip, kad abiejy rddiy
epizodai kaitaliojas tarp saves. 1% diagramos matyti (juodoji
linija), kaip ir kur reidkiasi nauji objektyvinio gyvenimo faktai,
kurie atstumty Irka nuo motinos, o paskui — nuo tevo (2, 5,
6 ir 9). Sitie faktai ir ju rezultatai Irkos psichikai iddéstyti nuo-
latine gradacijos, augimo, kilimo tvarka.

Po pirmojo ekspozicinio epizodo i§ kazkur parvaziuoja
Mamyté. Irka nori Mamytei i&sipasakoti, o motina liepia jai
eiti gulti. — Tas neleidimas i$sipasakoti yra pirmas smugis,
kurj Irka pajuto. Jo rezultatas:

Irkos tamsiose, pana$iose | nadleliy géles, akyse
Sypteléjo alaros. Bet kadangi mamyté verkimo
nemego, fai jos neidriedéjo ant skruosteliy... Negera
mamyté, negera — skamba giliai giliai Irkos sieloje. Kad
tas Gurskis nebiity atvaZiaves... Irka jo nemyli, nemyli
ir nemyli.
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Tai antras epizodas. Treciam ir ketvirtam Irka daro iva-
das i% motinos elgesio ir, susibi¢iuliaudama su ZvaigZdelém ir
Dzimu, parodo, kiek ji reikalinga tévy meilés.

Nauja scena ne3a nauja smarkesn] smigj. Motina
sugédina Irka pono Gurskio akivaizdoje. Rezultatai taip pat
didesni:

Rasos karoléliai taip padidéjo, kad éme tekéti nuo
nasleliy ant Irkos skruosty.

— Jau S&irdeléj sukyla mintis, kad motina netesi savo
pazady, kad Gurskis, bjauriy bjauriausias.

Trecias ir paskutinis smigis, kad mergaité pasijusty
netekus motinos meilés. Smiigis dar stipresnis uz anuodu:
motina jau jpykus aprékia mergaite ir i3stumia pro duris
laukan. Rezultatai dar sustipréja:

Didelés kar&ios gédos ir pyk&io bangos pakilo
Irkos &irdeléj ir uzliejo ja visa... Pakilo noro ty&iomis
daryti ne tai, ka liepé motina... Dabar jos akys buvo
visai sausos, nors maza S$irdelé verké i§ skausmo...
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jaucia, kad mamyté dabar daugiau myli p. Gurskj, nei ja
ir tevelj.

Ir pasiryZzimas:

Irka vaZiuos sau pas téveli. Ir negaila jai mamytés,
negaila.

Kaip graZiai smugiai Cia auga, kaip stipréja tragedija
mergaites sieloje, kaip nuosekliai laipsniuojamos net tos tra-
gedijos i8virdinés apraidkos! Cia ty&iomis pabraukta, ka
motina padaro, kokios mintys sukyla Irkai, kaip susijau-
dinimas i8reik&tas.

Pirmas veiksmas, pirmoji Irkos tragedijos dalis jau*pasi-
baigus. Prasideda antroji — Irkos nusivylimas Téveliu. Sita
dalis jau trumpesné (12:9). Ten buvo trys nusivylimo laips-
niai, &ia jau tik vienas pagrindinis (diagr. 9 ep.).

Kontrastas

Kontrasty ridys. Didesniam jspudziui radytojas daznai
griebiasi palyginimo. Sugretina du dalyku, parodydamas jy
panadias ar skirtingas puses. [ &a gaunas paralelizmas ir
kontrastas (antitezé). Abidvi priemoneés radytojy esti placiai
vartojamos, tik vienas labiau megsta viena, kitas antra. S. R.
&ia ypaciai pasigauna kontrasty.

Irkos tragedijos kontrastai dvejopi: kontrastai tarp
mergaités psichiniy blseny jvairiais laiko tarpais, kontrastai
tarp mergaités nuotaikos ir aplinkiniy daikty.

Irkos dvasioj kaitaliojasi nuolat diaugsmo ir nusi-
minimo momentai. Siela tarytum banguoja. Ir banguoja tai-
syklingai: kiekviena nusiminimo ir depresijos banga yra vis
didesne uz dziaugsmo ar vilties momentus (diagr. plonoji
linija).

Antra kontrasty ragis — psichiniy biiseny kontrastas su:
aplinkiniais daiktais. dJis vartojamas ne tik stilistiniais sume-
timais, bet netiesioginiu bidu ir akcijai plétoti. ISorés pasau-
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lio kontrastai jtempia Irkos psichines galias ir daro jas akty-
vias naujiems siekimams. Net gamtos reidkiniai savo
kontrastingumu primena Irkai jos vienuma ir meilés
netekima, sukelia joje tos meilés pasiilgima, o kur jau pasi-
ilgimas — kyla ir noras siekti.

Irka kalbasi su ZvaigZzdem:

— Juk pas jus néra reikaly? — klausia ji Zvaigz-
deliy.

Zvaigzdelés Sypso, krato galveles ir aukso akelem
mirkéiodamos kugZzda:

— Nera, Irka, néra!

Irka, sunkiai atsidukséjusi, lenkiasi prie Dzimo.

— Ar matai, DZim, danguje néra reikaly. Lai-
mingos Zvaigzdutés! Bet DZim nieko nebegirdi. Nebe-
galédamas lydéti savo ponios j svajoniy karalyste, jis
nuvyko kitur — j sapny 3alj, ir saldZiai miega, padéjes
ant Irkos keliy savo smaila snukutj. Tad Irka, neno-
rédama vyti savo favorito i$ to laimingojo kradto, velni-
telai®iai glosto jj savo maZute rankele ir vél, atsikreipus
j 2vaigzdes, tesia toliau savo pasakojimus.

Kaip ¢ia nuotaika kei¢ias, matyt i§ diagramos.

Net pagrindiné tema, kaip matém, yra kontrastuojama
antrinés (mergaités prisirid§imu prie $uns).

Daikty ir veiksmy motyvavimas kontrastais. Kontrasty
sumetimais &a motyvuojami, jvedami j novele antriniai
¥monés ir daiktai ar net epizodai. Imkim antraja novelés dalj.
Cia, rodos, jpinta daugiausia antriniy ,,nereikalingy dalyky.
Pirmiausia asmens: vagone ponia, konduktorius. Kam jie?

Kitados Cechovas pasakes: jei scenoj j siena yra jkalta
vinis, tai gale ant tos vinies turi pasikarti veikéjas, jei yra
Sautuvas, tai kada nors jis turi i§8auti. Ir ponia ne be reikalo.
Kam ji, ai$kéja i§ to, apie ka kalbas su Irka. Irka suzino, kad
ponia turi net tris dukreles ir berniuka ir tévelis drauge su
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jais. Ir ta Zinia, kontrastuodama Irkos vieniuma, dar labiau
didina jos trokima meilés; ji mato turinti teise biti mylima.

O konduktoriaus scena? — Tai vél kontrastas antrajai
temos daliai plétoti. Ji parodo, kiek mergaité jaucia reikala
prie ko prisiridti. Tas DZimas, kurj neva noréjes konduk-
torius i&mesti, yra objektas, prie kurio yra pritapus mergai-
tés &irdele, motinos meilés netekus.

Net novelés galui radytoja pavartoja ta pati kontrastiska
Dzimo motyva:

I$sigandes Dzim prieina ir, padéjes prySakines
kojeles ant otomanos, laizo savo nelaimingosios ponios
&lapia veidel;.

Nera motinos tévo meilés, beliko tik Suns meilé.

Taigi visi j novele jvedami asmens ar daiktai ¢ia moty-
vuojami kontrasty sumetimais. Kartais kontrastinés scenos
sutormozuoja intrigos plétojima, tadiau &ioj noveléj, kaip ma-
tem, svarbiausia veikéja skatina j akcija.

STILISTINES PRIEMONES

Dialogas

Dialogas kaip charakteristikos priemone. Radytojas
vaizduojamus jvykius gali papasakoti arba net veiksmu
parodyti. Veiksmo rodomoji priemoné — dialogas. S. R
vartoja visas priemones.

Dialoga ji vartoja dvejopiems tikslams: veikéjams
charakterizuoti ir akcijai plétoti.

— Grazuy, Irka! Jei myli mamyte, tai turi dZiaugtis,
ponui Gurskiui atvaZiavus. Jis toks geras mamytei, —
tiek daug man padeda. Ir tau geras. Ar seniai dZiaugeis
jo skaniais saldainiais?

— Et, jau seniai jy nebeéra! Ir nebenoriu daugiau.
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Nes kai jis atvaZiuoja, mamyté manes nebemyli. A3
noriu, kad atvaZiuoty tévelis.

I$ karto ¢ia atsiveria mergaités siekimai, ripesciail

Dialogas kaip akcijos plétojamoji priemoné.

— Mamyte, ar eisim j miZka, kaip prizadéjai?

— Tai pareina nuo svecio. Papradyk mandagiau p.
Tada, gal sutiks. Eitumém visi drauge...

Visi drauge — tai maZas dZiaugsmas Irkai. Kai eis
p. Gurskis, mamyteé su ja nei kalbés, nei ka pasakos, tik
vis su p. Gurskiu. Todél... ji taré motinai:

— Mamyte, mudvi palauksim, kol svedias i&va-
Ziuos, o paskui eisim.

— Esi be galo vai$inga ir labai mandagi, Irka, —
taré paraudusi p. Sofija. — Man labai skaudu turéti
tokia dukrele...

Dialogu, kaip matyti, reigkiamos tik tos mintys ir tos
scenos, kurios toliau plétoja patj veiksma. Kalbos, kuri lemia-
mos reikdmés neturi, tepasakoma daznai tik tema, turinys.
Kitaip novel¢j ir negalima, nes visa laika tenka skaitytis su
mazu tlriu, su novelés daliy proporcija.

Novelé — draminio pobudZio? Dialogas yra draminio
veikalo pirminis elementas. Jeigu atsiminsim %ios novelés
intrigos sudaryma, kompozicines daliy jungimo priemones,
dabar dialoga, pripazinsim, kad novelé pradyte praos sudra-
matizuojama. Salia dialogo pasakojimai ar apradymai grynos
draminio veikalo remarkos (paskiau ji tikrai ir buvo su-
dramatizuota Valstybés teatro scenoj!).

Pasakojimas bei aprasymas

Subjektyvusis stilius. Sakom, kad epas yra objektyvus
pasakojimas, kuriame radytojas pasakoja faktus, o ne savo
jausmus pina. Tadiau ne visada tas objektyvumas galima
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i&laikyti. Radytojas gali ZodzZiais savo simpatijy ar antipatijy
vaizduojamam Zmogui nereiksti, tadiau jau visas to Zmogaus
ar juykiy atvaizdavimas, jo symiy pastebéjimas, toms 2zy-
mems charakterizuoti ZodZiy parinkimas — kitaip sakant,
stilius — parodo tai, kad skaitytojas nusiteikia palankiai ar
nepalankiai pasakojamam dalykui. Tai, Zinoma, priklauso
&uo atveju nuo autoreés: su kokiais jausmais ji Zvelgia j pasa-
kojama dalyka — su pasipiktinimu, ironija, ar su pasi-
gailéjimu, uZuojauta? Kad su uzuojauta — netenka jrodinéti.
Tik i& to fakto jau eina keleriopos iZvados dél paties novelés
stiliaus.

Visus juykius autoré apra$o dvejopa maniera: taip, kaip
jie atrodo jai, suaugusiai radytojai, arba taip, kaip atrodo ir
kaip supranta septinty mety mergaité:

| padanges jau iSbégo gerokas Zvaigzdziy barelis ir
prieSais langa, vir$ seno maumedzio, jau uoliai mirk-
ioja Irkai jos mylimiausioji yvaigzduté. Mylimiausia dél
to, kad visados Zitri j pat Irkos langa ir kad taip links-
mai kinkuoja jai auksine galvele. Bet Irka myli ir kitas
visas, visas — nuo to laiko, kai i&girdo nuo Liudves,
kad zvaigzdelés tai mirusieji ir nuéjusieji | dangy vaikai.
Jiems ten labai gera: Dievulis yra jy tevelis, o Dievulio
Motina jy mamyteé. Ir jie visados yra drauge — ne taip,
kaip Irkos téveliai.

Keleriopai jdomi i$trauka. Gamtos peizaZas atvaiz-
duotas toks, koks jis yra peréjes pro mergaités psichika,
panasiai, kaip Sename duvare gyvenimo faktai lauZiami pro
Irutés dvasios prizme. Pavadinom tokj stiliy dél to subjek-
tyviuoju. Sitas pasakojimo btdas ypadiai sunkus, nes jis
reikalauja gerai pazinti vaiko psichologija. Ex professo
aukletoja S. R. savo uzdavinj atliko nuostabiai graziai.(1)

Sakinio konstrukcija. Nuo Sito vaizdavimo biido
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priklauso net sakinio konstrukcijos. Toliau i3siraSom ta patj
pavyzd;:

dJi ¢ia su mamyte, o tevelis toli toli kaime. Kai jie
visi buvo drauge, buvo taip linksma. Paskui ji ir mamyte
atvaziavo ¢ia. Buvo 2Ziema, %alta. Paskum buvo
Kalédos. Irkai mamyté parédé eglele, bet tai buvo
nelabai linksma, nes tévelio nebuvo. Paskui atvaziavo
tévelis ir atvezé daug daug dovany. Paskui tevelis
paraseé pasiilges Irkos, ir ji vaZiavo j Kauna su tetule
Brone. Su téveliu maté kinematografe litita ir dramblj,
gere tokio saldaus saldaus $okolado cukrainéje. Paskui
tévelis vel atvaziavo ir atveZé Dzima... Dabar nebe-
atvaZiuoja ir nebeatvaZiuoja...

Kiek naivus mergaités galvojimas &ia sakinius padaré

vietomis kapotinius, priverté pavartoti gerokai vaizdy anti-
teziy, dinamikai $okti vis pirmyn ir pirmyn, kad net reikia
kartoti Zodis paskui. — Siaip S. R. sakinys taisyklingas,
paprastas, muzikalus. Gal i§ visy motery radytojy S. R.
kalba turi daugiausia $velnumo, ritmingumo, kad padeda ne
tik vaizduote, bet ir nuotaika Zadinti.

Kai kurie stiliaus poZymiai. Ten, kur autoré savo vardu

apra$inéja Irka ir jos darbus, jis parodo nepaprastumo, $vel-
numo, uZuojautos. Tas jos nusiteikimas atsiliepia ir stiliui,
ypadiai Zodynas gauna romantiky atogvaisty.
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léjusi | erdva vaiky kambarj su viena tiktai na$lai-
tiSkai baltuojandia lovele, Irka tuojau imasi darbo.

Kai motina liepé eiti Irkai miego:

Irkos linksmos lipy vy3nelés Gmai ityso Zemyn...
Tamsiose, aksominése, pana$iose j na3leliy géles, akyse
zybteléjo adaros. Bet kadangi mamyté nemégo verks-
mo, tai jos neidriedéjo ant skruosteliy.




... %okte j&oko j jos (mamyteés) kambarj, lyg jauna
isilaigiusi oZzkele, ir smarkiai nubudiavus tebegulin¢ia
lovoj mamyte, émé skambeti kaip sidabrinis varpelis.

Satrijos Ragana giliai jaute stiliy. Ji ripinosi kiekvienu
savo radto odziu. Ji negaléjo ramiai Zitreti, kaip koks nors
kalbos taisytojas savivali$kai imdavo jos kalba taisyti. Ji pa-
jausdavo, kad kalbos taisytojas daZnai jau iSkreipia ir jos
stiliy, ta vidaus ritma, kuriuo buvo subangavus jos dvasia ir
kuris buvo persiliejes j sakinio ritmika bei vaizda. Taciau jos
stiliuje nejausti dirbtinumo, manieros. Jis atrodo nattraliai ir
lengvai i3plaukes i8 aprasomojo dalyko. Gilus skonis pajege
iglaikyti pusiausvyra tarp turinio ir formos.
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