Rastai IlII

Ideologija tokia pat, kaip Sename duare. Tas pats
ilgesys Amzinojo Gério ir Grozio; tas pats paneigimas
semés, to nublukusio GroZio atvaizdo, reikaly; tokis pat
susiripinimas savo krastu. Dorovinis groZis tat ir tévynes
reikalai yra du svarbiausi motyvai, apie kuriuos pinasi visas
&ity apysakailiy pasakojimas. Pirmasis dominuoja ,,Naslai-
iy aSarose“, ,Brekstant”, ,Panciuose®, ., Kraity“, pagaliau
. Melynojoj mergeléj“, ,,Dél tévynés® ir ,,Anuomet® lie¢ia
atbundancios lietuviy tautos laikus. Situodu vaizdeliai lyg ir
papildo vienas antra, yra, tarsi, dvi Lietuvos veido pusés:
kaimo ir dvaro. ,,Anuomet“ vaizduoja spaudos draudimo
meta ir parodo, kaip j ji Zidréjo kaimas. Kaimas nusistates
sveikai, teigiamai j knygy sajudj. Tuo tarpu ,,Dél tévynes*
apsakymo dvarininkai tame lietuviSkumo kilime jZitri tik
gaisra, sukurta ,,tévynei“ Lenkijai sudeginti. Bet patys bajo-
rai jau iSsigime; jie, i¥skyrus viena kita, net nesiryzta jos
gelbeti: — kad dega, tad jau neidgelbésim; reikia tad bent
paskutines valandas gerai sunaudoti, — ir Saunus bajory
atstovas pasiilo... vinta sulosti. Idiliskojo ,,senojo dvaro“
neber.

[8keldama pirmajame $ios grupés vaizdely kaimo nusi-
statyma dél valdzios pastangy visa ka rusinti, autoré pastato
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ir kitus radytojus dominusj klausima: kaip lietuviai, pakliuve
rusy kultdra, nutausta. Satrijos Raganos Kostis, Peterburgo
,,okaloto&nas“, i¥ maZens lietuvis ir katalikas, net primityvus
mistikas, tekes rusy gyvenimui, nenustoja savo tikybos. Ima
jam blésti pamazu tik tautinis pasamonis, bet, parvykes ato-
stogy j savyjy tarpa, jis atsigauna ir atvirsta j tuos lietuvius,
kurie nesibijo del knygy pakentéti. Ypac jj surida su savo
krastu ir konkretus veiksnys: Rozelés meilé. Tuo tarpu Laz-
dyny Pelédos Jonaitis jklimpsta j rusy gyvenima, o ruseés
moters meilé jj visai atima Lietuvai. S. Ragana neduoda tiek
pesimizmo; ji, taryt, negali suprasti, kaip lietuvis gali
i¥sizadeti savo tikéjimo ir savo krasto.

Vienuose dalykuose alegoridkais vaizdais (,,Brékstant®,
,,Pandiai“) ikelia bendrai metafizinius klausimus apie blo-
guma Zeméje, apie Zmoniskumo keélima, kituose autoré palie-
&a ir kai kurias specialias visuomenés dorovés opas. Stai
lrkos tragedijoj randa vietos Seimos klausimas. Seimos
nesantaika, persiskyrimas, ar gal kuris kitas Seimos lizdo
i&draskymas ¢ia visu sunkumu uZgriiva mergyte dukrele
Irka, kuri instinktyviai jau¢ia, kad prisimetélis meiluzis i$ jos
paverzé motinos meilg, ir dél to ji instinktyviai jo nekencia.
Jos vienintelis bitiulis beliko senas $uo; veidas jai giedré-
davo, kai prisimindavo tévelj, kuris taip ja kitados myléjo ir
kurio ji jau seniai nesulaukia i Kauno parvaZiuojant. Slap-
tomis béga pas téva, bet dziligavimu ir meile prasivérusias
jos lupas uz&iaupia tévo krésle sédintios nepaZjstamos jai
ponios ristus 2vilgsnis ir kartis YodZiai. Skaudus nieku
nekaltos mergytés nusivylimas! Toji tragedija — 3eimos
pakrikimo padarinys.

Bet autoré, kiek sentimentaliu bldu, parodo ir idea-
listi¥kos tarp vyro ir moters meilés prodvaiste. Jinai dia,
taryt, sprendZia erotinés meilés dorovine verte. Tai Miriam ir
Jurgio meile ,,Mélynojoj mergeléj®.

Kai studentas Jurgis, apyagirtis, lydéjo savo Sokike j na-
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mus, kaip jo galvoje GZé girtas svaigulys, kai jisai mintimis
kartojo ,,gamtos désnj“ — geidZiu ir tenkinuos — ir Zinojo,
kad nepasitenkins nulydéjes savo Zokike iki jos buto slenks-
o, bet perzengs ta slenkstj, — staiga i§ pajudintos dézes
i&krinta meélyno ribo skiautelé. Ji primena Jurgiui jo idealia-
ja su Miriam meile, kuria juodu buvo pasikeite ligi mirties ir
po jos. Ir &viesus jo mylimosios paveikslas sugrazina jj j tikrajj
kelia. Visa gyvenima toji meilé jam buvo saulé dorovinio
gyvenimo miglose. Aigku, tokiu dorovés sargu tegal biti
tiktai tikroji meilé, o ,,tikroji meilé yra viena, nekintanti, nes
prasideda ir baigiasi Tame, kurs yra amzinas. Viskas kita —
tai baisioji Afrodité Pandemos®. Taip, rodos, sprendzZia ta
klausima autore. Ta Afrodité juo baisesne, kad laisva,
idealista, Zmonijos geradarj Adoma ji, Karalienés pavidalu, su
savo raudonom rozém supancioja (,,Panéiai); supancioja ta,
kurio nepajudino nei siiloma garbé, nei turtai, nei pagaliau
motinos a%aros. — Cia jau pasakyta vedamoji mintis ,,Pan-
&iy“, sudraminto simbolinio ar net alegorinio ideologinio
veikalélio.

Duodama apsciai idéjinio turinio visuose ¢ia minétuose
kiirinéliuose, formos bei poetinio apdirbimo atzvilgiu bene
geriausiai autoré bus parasiusi ,,Irkos tragedija®. Tai lygiai
toks pat juykiy reflektavimas per maZos mergaités siela, kaip
Sename dvare. Mergaités nusivylimo prieita laipsniskai subti-
liais, $velniais niuansais.

Gana lengvos formos ir nuogirdi atrodo ir Sv. Panelés
legenda, pradéta radyti net liaudisku stilium.

Satrijos Raganos (M. Pe¢kauskaités) Rastai IIl. Zinijos
bendroveés leidinys, 1928. Brekstant, Na&lai¢iy asaros, Pan-
&iai, Anuomet, Irkos tragedija, Dél tévynés, Kraitis, Mélynoji
mergelé. 268 pusl., kaina 4,50 It.
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