K. INCIOROS ,,FATIMA BURTININKE®

1. Kai imiesi In&iGros apysakaites ar noveles skaityti,
tuojau pro eilutes pajauti besidypsantj, skaistaus gyvenimo
dZiaugsmo kupina veida. Tai paties autoriaus paveikslas,
autoriaus, kuris | gyvenima visad moka Zitréti pro $viesiuo-
sius stiklus. Visuose ¢&ia kiirinéliuose nepamatysi jo
beviltiékai nusiminusio, melancholijoj skestancio, pasku-
tinius gyvenimo spindulius atsisveikinancio. Ne, jis visur yra
optimistas. Tas jo dZiaugsmas gyvenimu neleidZia jam net
baigti radiniy pesimistika nuotaika: ,,Vaiduoklio“ klebonas
bloga padareé, klajoja, kankinas, pagaliau vis délto savo klaida
pataiso; ,,Zvanguliy® Janudy gyvenimas pakrikes, namuose
— pragaras, o baigias vél , susitaikinimo gvente”; ,,Galu-
kaimio trobeléj: Juodvirdiené pameta savo vyra, Juodvirsis
geria, bet apysakaité baigiasi tuo, kad Juodviriene grizta |
namus, o Juodvirdis vaZiuoja jos pasitikti; jiems karas viska
sunaikina, bet lieka dar galukaimy pirtele, ir vél Zmoneliai ir
autorius patenkinti... Net Fatimos ir Liudo Zuvimas yra dau-
giau tik efektingas ir nesukelia mumyse pasibais¢jimo to
gyvenimo Ziaurumais.

Sitas optimizmas &ia juo labiau pazymétinas, kad mes
dar tebegyvenam skundimosi gyvenimu laikotarp}; natd-
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raliSkas gyvenimo vociy skrodimas, dar pridedant geroka
sentimentalizmo doza — tai masi$kas weltschmerzas, tebe:
trunkas nuo Lazdyny Pelédos ir i§ dalies Zemaités. — Kad
Inditra parodo beletristikoj daugiau gyvenimo pragiedruliy,
dél to jis daugelio mégstamas ir mégstamas pelnytai.

2. Indidra beletristikoj yra gerokai efekto Zmogus. Jau
eiléraddiy rinkiny jis pasirodé vartojas daug patoso, reto-
rikos. Tas patosas prabyla ir beletristikoj, megindamas
uZtuduoti psichologinio netikrumo spragas. O ty spragy, kur
autorius vaizduoja savo psichika veikéjy vietoj, — esama
aps&iai. Autorius taryt negali sutGréti savo jausmo, kai jo
veikéjai kendia ar dZiGigauja; jis ima reik$ti savuosius
jausmus, uzuot parodes, kokiais jausmais gyvena jo veikéjai.
Sakysim, pirmoje apysakaitéje ,,Fatima burtininké® artojas
Liudas ir &igoné Fatima %oka ant Zirgo ir skraido pernakt po
?vdindias lankas, svajodami apie Zvaigzdes, Zaliyjy giriy
kvapa, $nabZdédamiesi apie i8didZias, visagales tankumyny
dvasias... Tai ne kaimo berno (kad ir gimusio ¢igono), tai ne
&igoneés Fatimos (kad ir burtininkés) svajojimas. Jiems uzsi-
mirdimo naktis nesukels tokiy, pasakytum, rafinuoty aso-
ciacijy. Tai vaizdai, kurie kyla pa¢iam autoriui, begalvojant
apie Fatimos ir Liudo nakt;...

Romantikai, tiesa, mégsta ir savo jsptidzius beletristikoj
jpinti, bet Siuo atveju autorius, rodos, be reikalo imasi jausti
uz savo veikéjus. Juk ta pati ,,Fatima burtininké“ pradeta
grynai realisty stilium, realistine nuotaika, — tad bty daug
jdomiau, jei autorius uzmirdty save ir stengtysi tik atspéti,
kas dedas Liudo ir Fatimos $irdy ir su kokiais vaizdais juodu
susieja tuos jausmus, juodu, o ne autorius. Juk &igoné, ar ji
&iokia ar ji bus tokia, neoperuos, pavyzdziui, ,,laisvy dukry®
terminu. Tai jau abstraktaus proto sukombinuotas
pasakymas. Arba vél autorius iSveda, kaip Liudas seka
Fatima j dvara. Fatima $oka, dauZo biignelj, ir tie bugnelio
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dii%iai asocijuoja artojui Liudui kovos vaizda: ,,Ir Liudui pasi-
rodé, kad ne Fatimos biignelis ten skamba, o dangaus
muzika migio lauke. Jis arvuotas lekia kaip viesulas j ugnj,
kulkos zvimbia pro galva, kulkosvydziai tar3kia, tratina,
spiaudo, — o jis lekia neatsigrezdamas, i8kéles deSine
kalavija. Stai dzingteléjo 3arvai — viena kulka jsirauseé j
&irdj...“ (25). — Toki vaizdai artojui (kad ir gimusiam &igonui)
néra paZjstami. Lauktume, kad artojo sieloj sukils kokios
,,artojiskos* charakteringos smulkmenos, o &ia net Sarvai
(viduramziai) ir net kulkosvydziai (modernizmas)! Tai
nejtikima atrodo, lygiai kaip neatrodo jtikimas pats Liudo ir
Fatimos Zuvimas. Tai poetinis patosas, efektas, bet ne
poetiné tikrove.

3. Jausmus, jau ne su savais jvaizdZiais susietus, bet su
veikéjy — autorius idreiskia ,,Zvanguliy“ Daratoj. Darata —
mergina darbininké, vienturté Gkininko dukte, i&girdusi, kad
Jonugka Zadas jai pasipirti, apsiruodus jsmuko j seklycia,
uzsirakino, prisislinko j uZstale, tarp kalendoriy ir dainy
knygeliy susirado aptriudusj alboma su Jonudkos foto-
grafijomis..., ir jos vaizduotéje kyla ne Zvaigzdés, ne Velyky
varpus ausyse iSgirsta, bet atsimena vakarugkas, kada visi
siuto, Gze, kada net trys armonikos Zviegé; kada Jonuska
Vincas numové jai Zieda... O paskui, po vestuviy, Seimos
gyvenimas jai kai jkyri iki gyvo kaulo, tai vaidenas vestuviy
paveikslai vienas uZ kita graudesni... — Vis tai rodos jau
tikra, natdralu.

Simpati$kiausios atrodo tos vietos, kur autorius taryt
visai atsikrato patosu ir ima vaizduoti maZaZodes arba
beveik visai nebylias scenas. Negaliu neparodyti dviejy
sceneliy apysakaitéj, vardu ,,Ka maté galukaimio trobele®.
Pirma — Juodvirgienés elgsena ir pokalbiai, kai ji persiskiria
su vyru, — ir antra — kai grjzta. Juodvirsis, apsigalvojes
negerai elgesis su Agota, pasikinko arklj ir vejasi, o Juod-
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virS§iené tuo tarpu, klebono subarta ir suraminta, grjzta
namo. Susitinka:

Privaziavo ir sustabdé arklj.

Sustojo ir Agota.

Abudu stovi ir tyli.

Jis apgrezé arklj. Agota kopia j vezima ir nutraukdama
$neka:

— Buvau melstis... Gerai, kad pasitikai... (177).

Panasdi scena (tik ne tokia kondensuota) yra ir ,,Zvangu-
liuose“, kada Darata ateina taikytis su vyru.

4. Sitokio natiralumo, kur kalba daugiau dvasia, ne
ltpos, pasitaiko In&itiros realistiniuose kirinéliuose (minétieji
,,Zvanguliai“, ,,Kudlius“, ,Brolio smuikas“, , Ka maté galu-
kaimio trobelé®...). Gal ryZkiausias, stipriausias konturais
apibréztas yra kiek sentimentalus ,,Brolio smuikas®. Tik ne-
aigku, kam tas smuikas buvo reikalingas, kokia jo rolé visoj
&eimos dramoj. — ,,Kudlius“ — vaizdelis, pilnas gilios irdies,
¥monigkumo, panaiai kaip Bilitino ,,Brisiaus galas“. — ,,Vai-
duoklis®“ siuZetas dvilypis: artistés Zuvimas ir haliucinacijos
klebono, kuris palaidojo ja ne3vestuose kapuose. Gerokai
iStesimo, patoso. Bet jdomus pradZioje paprastutis stilius.
lakonidkais, kapotais sakiniais, kaip Zmoniy, kurie staig:
igirsta apie mylimo Zmogaus mirtj ir skubinas j laidotuves.
— Minétoji jau ,,Ka maté galukaimio trobelé® realiSka karo
pradzios apysakaité. Viena i§ geryjy. Tik kam ta pirkelé, kad
ji ankséiau jokios rolés nevaidino? Kam ir tie vilkai, kuriy
bijojo Juodvirdiené ir kurie slankiojo net tuo metu, kai gais-
rai dar vos i&gest spejo? — Nebent kokie simboliai...

5. Visai kitokia yra grupé, kurios priklauso ,,Neis-
dainuotos dainos®, ,,ljolé Rymaité®. Juose autorius paliecia
misy literatiroj dar mazai keno gvildenta sritj — artisty
gyvenima. Jy gyvenimas autoriui yra artimas, mielas; dél to
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jis imasi jj vaizduoti visomis poezijos ra$imis kartu, viska
supindamas, sumaiSydamas. Cia eina ir beletristinis pasako-
jimas, ir dienorascio forma, ir laidkai, ir eilérad&iai. Kom-
pozicija kaip tik atrodo nenatdrali, lipytine, padia fabula
gerokai aptemdo. Autoriaus paties jausmai ir norai ¢ia dar
kar$Ciau prabyla — itisomis patoso srovémis. Bet visa
nelaime, kad vaizdus, ypadiai dantidka kelione po mirusiyjy
artisty gyvenima, uzpila lietus graziy, skambiy, nuslifuoty
Zodziy, ir vaizdo nematyti. Paprastai jsikerta giliai atminty tas
vaizdas, kuris estii$reik$tas nedaugeliu charakteringy Zodziy,
— o dia jis paskesta ty zodziy juroje.

Paskutiniame kariny ,,ljoléj Rymaitéj, spédamas dar te-
begyvenandiy asmeny ateitj, asmeny konkreiy ne tipy
radytojas daros ne poetas kiréjas, bet fantastas feljetonistas.

Bet reikia speéti, kad autorius, ir toliau pasilaikydamas
jaunystés idealizma, apvaldys jaunystés bladkymasi ir kars-
tuosius zodzius, reikalaudamas i$ saves daugiau paprastumo ir
poetiSkosios tikroves.

Kazys In&iara. Fatima burtininké. Vairo b-vés leidinys
Kaunas, 1929. 224 psl. Kaina 2,50 lt.
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