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ZMONIU IR KNYGU LIKIMAI ,DIDZIAJAME
PERSEKIOJIME“: AGAPES, IRENES IR CHIONES
KANKINYSTE TESALONIKUOSE

VYTAUTAS ALISAUSKAS

1. Pradzia. Sis straipsnis skirtas vienam Diokleciano-Galerijaus kriks-
Cioniy persekiojimo, istoriografijoje tradiciskai vadinamo ,,DidZiuoju per-
sekiojimu”, epizodui'. Dioklecianas imperatoriumi buvo paskelbtas 284 m.,
bet religiniai susidorojimai zenklino tik paskutinius jo valdymo metus
(302-305 m.). Jo inicijuota manichiejy persekiojima bent i dalies galima
paaiskinti pastaryjy rysiais su priesiska Persija?, taciau kriksc¢ionys vos ne
dvi desimtis Diokleciano vieSpatavimo mety plito, stipréjo ir dZiaugesi ra-
mybe. Sakoma, kad jo naujasis administracinis centras Nikomedija buvo
pilnas kriksc¢ioniy, einanciy svarbias valstybines pareigas. Baznycia buvo
tiesiai prieSais riimus, svarbiausiame miesto kvartale. Tad 303 m. vasario
23 d., Terminalijy Sventés diena, oficialiai prasidéjes kriksc¢ioniy persekioji-
mas vargu ar gali biiti paaiskintas vien Didymos Apolono orakulo iStarme

1 8jo persekiojimo naujausi tyrimai ir juy apibendrinimas: Marta Sordi, I cristiani e
I'impero romano. Nuova edizione riveduta e aggiornata, Milano: Jaca Book, 2006, p. 161-170;
William H. C. Frend, Martyrdom and Persecution in the Early Church: A Study of a Conflict
from the Maccabees to Donatus, Oxford: Basil Blackwell, 1965, p. 477-512; Paul Keresztes,
,From the Great Persecution to the Peace of Galerius”, in: Vigiliae Christianae, Leiden, 1983,
t. 37, p. 379-399; P. S. Davies, ,,The Origin et Purpose of the Persecution of 303 AD”, in:
The Journal of Theological Studies, Oxford, 1989, t. 40, p. 66-94; Roger Rees, Diocletian and
the Tetrarchy, (ser. Debates and Documents in Ancient History), Edinburgh University Press,
2004, p. 57-71; William H. C. Frend, , Persecutions: Genesis and Legacy”, in: The Cambridge
History of Christianity, t. 1: Origins to Constantine, edited by Margaret M. Mitchell, Francis
M. Young, Cambridge: Cambridge University Press, 2006, p. 518-523. Plg. atskiro regio-
no persekiojimo analize: Rajko Bratoz, ,Die diokletianische Christenverfolgung in dem
Donau- und Balkanprovinzen”, in: Diokletian und die Tetrarchie. Aspekte einer Zeitenwende,
hrsg. von Alexander Demandt et al., (ser. Milennium Studien, 1), Berlin-New York: Walter
de Gruyter, 2004, p. 115-140.

2 Manichiejy persekiojimo Afrikoje, paprastai laikomo savotiska krikscioniy persekio-
jimo preliudija, pradzia ilgai datuota 297 m., dabar linkstama priimti reskripto 302 m. kovo
31 d. data; zr. Roger Rees, op. cit., p. 58.
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(Lact., De mort. pers. 11.7-8; Euseb., Vita Const. 2.50-51), neva palankia bend-
ravaldzio cezario Galerijaus sumanymui i$naikinti krikScionis®. Gelminés
priezastys veikiausiai buvo susijusios su radikalia imperijos transforma-
cija. Laktancijus savo Persekiotojy myriuose (De mort. pers. 7) gal kiek per
emocingai, bet jZvalgiai apibiidina netikétus Diokleciano pastangy stiprin-
ti Imperijos integraluma padarinius. Siuolaikiniai istorikai, akcentuodami
Diokleciano konservatizma, mums rodosi, neadekvaciai optimistiskai ver-
tina jo reformas ir prikisa Laktancijui nepakankamag jsigilinima j persekio-
jimo priezastis*. Tuo tarpu Laktancijus mato platy socialinj reformy fona ir
gyventojy reakcijas j poky¢ius.

Dioklecianas, vildamasis Imperijos valdyma padaryti efektyvesnj, éme-
si valdymo reformos (pradedant tetrarchijos jkiirimu), taciau Sioji iSaugino
biurokratinj aparata, iSptité karines pajégas; administravimo biurokrati-
zacija, su ja stipréjancios vietinés korupcijos ir sauvalés apraiskos, taip pat
nauji statyby uzmojai skurdino Zzemuosius gyventojy sluoksnius, paradok-
saliai skatino ir milziniSkos valstybés dezintegracinius procesus’. Labai ti-
kétina, kad butent jau atlikty ar atliekamy reformy nepopuliartis padariniai
paakino Imperijos valdovus ieskoti naujy, §i karta ne tiek administraciniy,
kiek ideologija grindziamy budy integruoti valstybe®.

% Anot Saltiniy, aukojimy dalyvaujant imperatoriui metu paaiskéjo, kad paaukoty
gyvuliy viduriai , tyli”, nes i$ jy apziiiros nejmanoma pranasauti ateities jvykiy (Lact., De
mort. pers. 10). Orakulas prie Mileto netiesiogiai nurodes to kaltininkus — aukojima stebéju-
sius krikscionis; placiau zr. Dominique Briquel, Chrétiens et haruspices: La religion étrusque,
dernier rempart du paganisme romain, Paris: Presses de I'Ecole Normale Supérieure, 1997.

4 Plg. William H. C. Frend, Martyrdom and Persecution, p. 477-478.

> Tres enim participes regni sui fecit in quattuor partes orbe diviso et multiplicatis exercitibus,
cum singuli eorum longe maiorem numerum militum habere contenderent, quam priores principes
habuerant, cum soli rem publicam gererent. Adeo maior esse coeperat numerus accipientium quam
dantium, ut enormitate indictionum consumptis viribus colonorum desererentur agri et culturae
verterentur in silvam. Et ut omnia terrore complerentur, provinciae quoque in frusta concisae; multi
praesides et plura officia singulis regionibus ac paene iam civitatibus incubare, item rationales multi
et magistri et vicarii praefectorum, quibus omnibus civiles actus admodum rari, sed condemnatio-
nes tantum et proscriptiones frequentes, exactiones rerum innumerabilium non dicam crebrae, sed
perpetuae, et in exactionibus iniuriae non ferendae (De mort. pers. 7.2—4; tekstas John L. Creed
(ed.), Lactantius, De mortibus persecutorum, (ser. Oxford Early Christian Texts), Oxford—New
York: Clarendon Press, 1984).

¢ Antai populiarioje vélyvosios Romos imperijos istorijoje (Averil Cameron, The Later
Roman Empire, London: Fontana Press, p. 30—46) nors Laktancijus ir kritikuojamas kaip
tendencingas, taciau daugelis pastarojo suminéty ekonominio ir socialinio gyvenimo bédy
i§ esmés patvirtinama iSsakant technine istoriko kalba.
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Ieskant naujy valstybés ir visuomenés sutelkimo ir net unifikacijos ke-
liy, krikscionybeé valstybei ,iskilo kaip galutiné klititis Diokleciano politikai
unifikuoti Imperija remiantis lotyny kalba, romény dievais, ypac Jupiteriu
ir Herkuliu kaip vientisos administracijos kelrodZiais“’. Dioklecianas i$
pradZiy tikéjosi su krikscionybe susidoroti palyginti nuosaikiomis repre-
sijomis, iSvengiant kraujo praliejimo (plg. Lact., De mort. pers. 11.8). Deja,
jo ketinimai pasirodé esa ,utopiniai ir iliuziniai“®. Istoriniuose Saltiniuose
sistemisko ir kruvino susidorojimo su kriksc¢ionimis iniciatyva pakankamai
vieningai priskiriama Diokleciano bendravaldziui tetrarchijoje Maksimia-
nui Galerijui (zr. Lact., De mort. pers. 10.6, 31.1; Euseb., HE 8, ad. 1; Const.,
Or. ad coetum sanctum 22°).

IS pradziy tiesioginis represijy taikinys buvo dvasininkija ir apskri-
tai baznytiné organizacija, taip pat kriksc¢ionys i$ socialinio-politinio elito.
Taciau 304 m. prasidéjo naujas persekiojimo etapas: veikiausiai Galerijaus
iniciatyva buvo isleistas naujas (jau ketvirtas) ediktas', jpareigojantis visus
asmenis visose vietovése atlikti oficialius aukojimus dievams. , Ketvirtasis
ediktas perkeélé akcentg nuo prievartinio jtikinimo ant grynos prievartos,
o dél Sitokio pokycio valdanciyjy uolumas susirémé su desperatisku kriks-
Cioniy pasaulie¢iy ryztu. Siame jégy isméginime lemiama svarba turéjo
kriks¢ioniskoji kankinystés tradicija.”!! Keturiy edikty serija mety buvyje
néra lengvai paaiskinama, aisku tik, kad persekiojimas nedave laukty greity
rezultaty — ar dél krikSc¢ioniy neklusnumo, ar dél biurokratijos neefektyvios
veiklos, todél méginta krikscionybe iSnaikinti vis grieztesnémis priemoneé-
mis'?. Vis délto kruvinas ir ilgalaikis susirémimas baigési krikscioniy perga-
le. Sunkiai sergantis Galerijus 311 m. balandzio 30 d. Nikomedijoje parengeé
dekreta, istoriky véliau pavadinta ,,Galerijaus Palinodija” (Lact., De mort.
pers. 34-35; Eus., HE 8.17). Juo grazinant krikSc¢ionims ramybe, nuskamba
ir rezignaciska politinio pragmatizmo gaida: geriau tebtinie krikS¢ioniy

7 William H. C. Frend, ,Persecutions: Genesis and Legacy”, p. 518.

8 Marta Sordj, op. cit., p. 167.

° Konstantino prakalbos liudijimas néra iki galo aiSkus — 22 skyrelio antrastéje mini-
mas , tironas Maksiminas” gali baiti ir Maksencijus, ir Maksiminas Daja. Taciau vienbalsio
Laktancijaus ir Eusebijo teigimo pakanka pripaZzinti, kad Dioklecianas nebuvo tiesiogi-
nis persekiojimy iniciatorius, nors Daviesas mégina Diokleciana grazinti i jvykiy centra
(P. S. Davies, op. cit.).

10 Antras ir trecias ediktas numaté prievartines akcijas tik dvasininkijos atzvilgiu.

"'William H. C. Frend, Martyrdom and Persecution, p. 498.

12 Plg. Roger Rees, op. cit., p. 65-66.
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religija, negu jokios religijos, nes susidaré tokia padétis, kad krikScionys nei
teikia deramg garbinima dievams, nei gali iSpaZinti savajj (Nec diis eosdem
cultum ac religionem debitam exhibere nec deum christianorum observare; Lact.,
De mort. pers. 34.4; plg. Eus., HE 8.17.9)".

Nuo pat antikriks¢ioniskos akcijos pradzios buvo pradétos naikinti
krik$¢ionigkos knygos, ypaé Sventojo Rasto tekstai. Terminalijy dienos va-
kare prefektas su palyda jsiverzé j Nikomedijos baZny¢ia, ieSkojo dievybés
atvaizdo, nusiaubé pastata (bijant sukelti didesnj gaisra, jo padegti nesiryz-
ta, nes baznycia stovéjo arti imperatoriy ramy, apsupta daugelio dideliy
pastaty). Atrastos Sventojo Rasto knygos buvo sudegintos (scripturae reper-
tae incenduntur; Lact., De mort. pers. 12.2). Reikalavimas ,iSduoti knygas”
tapo esminiu krikScioniy procesy elementu. Tyrinétojai skirtingai vertina
Sios iniciatyvos efektyvuma ir apimtj, taciau veikiausiai tai buvo pirmas
sisteminis literatiros naikinimas, apémes visag Romos imperijg'*. Nemazai
zinome apie epizodinius ir simboline reikSme turincius knygy (ypac¢ ma-
gijos arba nepageidautiny kulty) deginimus Romos imperijoje, taciau jie
negaléjo biiti labai efektyviis materialigja prasme. Knygy pasalinimas i
imperiniy viesyjy biblioteky ar viesas ju atidavimas ugniai nereiské, kad
jos dings i$ privacios apyvartos — to, regis, ir nebuvo tikimasi®. Tikeétina,
kad panasios politikos, orientuotos j simbolinj poveikj, i§ pradziy laikési
ir pats Dioklecianas. Antai manichiejy lyderiai imperatoriaus patvarkymu
turéjo buti sudeginti su jy knygomis, bet nekalbama apie nuoseklig mani-
chiejisky veikaly paieska ir sisteminga naikinima visoje Romos imperijos
teritorijoje ar bent Afrikoje’®. Naujausiuose tyrimuose pabréziamas taip pat

3 Imp. Maksiminas Daja atnaujino kriksc¢ioniy persekiojima savo valdytoje imperijos
dalyje, jis tesési iki 313 m.

4 Plac¢iau apie knygy naikinima , DidZiojo persekiojimo” metu ir ankstesnius prece-
dentus: Daniel Sarefield, , Bookburning in the Christian Roman Empire: Transforming
of the Pagan Rite of Purification”, in: Violence in Late Antiquity: Perceptions and Practices,
edited by Harold Allen Drake, Aldershot: Ashgate, 2006, p. 287-296; Daniel Sarefield, ,The
Symbolics of Book Burning: The Establishment of Christian Ritual of Persecution”, in: The
Early Christian Book, edited by William E. Klingshirn and Linda Safran, Washington D.C.:
The Catholic University of America Press, 2007, p. 159-173; Dirk Rohmann, Christianity,
Book-Burning and Censorship in Late Antiquity: Studies in Text Transmission, (ser. Arbeiten zur
Kirchengeschichte, 135), Berlin-Boston: Walter de Gruyter, 2016, p. 27-31.

15 Raimond J. Starr, ,The Circulation of Literary Texts in the Roman World”, in: The
Classical Quarterly, Cambridge, 1987, t. 37, p. 219.

16 Fontes iuris romani antejustiniani, ed. Salvatore Riccobono, Giovanni Baviera, t. 2,
Florentiae: S. A. G. Barbera, 1940, p. 578-580.
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ir kriksc¢ionisky knygy deginimo simbolinis aspektas. Anot Danielio Sare-
fieldo, sunaikinimas ugnimi buvo ,stipri galios parodymo forma”, Dirkas
Rohmannas teigia, kad tikslas buvo , literatiiring tradicija veikiau pazemin-
ti, negu sunaikinti”".

Vis délto Sio persekiojimo imperiniai potvarkiai siekia daug pladiau,
negu viesas ir pavaizdus nusikalstamais laikomuy veikaly sunaikinimas.
Laktancijus necituoja tiesioginio nurodymo naikinti knygas, taciau Sv. vys-
kupo Felikso kankinystéje tokio potvarkio tekstas perteikiamas jei ir ne pa-
zodZiui, tai labai arti originalo: , Augustams Dioklecianui konsulaujant
aStunta, o Maksimianui — septinta karta, iSéjo imperatoriy ir Cezariy ediktas
visam Zemés veidui. Duotas patvarkymas kolonijy ir miesty vyriausiems
vadovams ir magistratams, idant kiekvienas savo vietovéje sudievintas kny-
gas (libros deificos) iSplésty iS vyskupuy ir presbiteriy ranky” (Passio S. Felicis
Episcopi 1 / Musurillo 266.1-6). I8 Sio teksto matyti, kad kriks¢ionys buvo
suvokiami kaip bendruomené, turinti savita sventy (,,sudievinty”) knygu
korpusa, ir tas knygas pareigiinai turi konfiskuoti visoje imperijoje, , kiekvie-
nas savo vietovéje” (suo cuique loco). Tai daug daugiau negu tik simboliné
politinés galios manifestacija — akcijos tikslas buvo fiziSkai sunaikinti visus
iki vieno, i$ pradziy bent jau liturginiam naudojimui skirtus, dvasininkijos
zinioje esancius, egzempliorius. Antra vertus, tyrinétojai tiksliai pastebi,
kad Diokleciano ediktas ,buvo stebinamai neapibréZtas knyguy, kurios turi
buti sudegintos, atzvilgiu“’®. Rohmanas pateikia pora kuriozisky pavyz-
dziy, iliustruojanciy to neapibréztumo padarinius. Antai, XIX a. pabaigoje
Aukstutiniame Egipte buvo rastas namo sienoje pasléptas kodeksas — du
graikiskai rasiusio zyduy filosofo Filono Aleksandriecio traktatai. Matyt, bi-
jota, kad ir jie pareigtinams galéjo pasirodyti verti sunaikinimo. Apologetas
Arnobijus, savo veikalg Pries pagonis parases kaip atsaka Diokleciano perse-
kiojimui, mini atsiradus jtakingy asmeny, teigusiy, kad senatas turéty jsa-
kyti sunaikinti krikS¢ionims pravarcius Cicerono traktatus, veikiausiai De
natura deorum ir De divinatione (Arnob., Adv. nat. 3.7). Netrukus matysime,
kad esama duomeny, rodanciy, kad knygy naikinimas faktiskai buvo daug
platesnés apimties asmeny atzvilgiu. Bent jau tam tikrose vietovése jas no-
réta ,iSplesti” ne tik i$ ,vyskupy ir presbiteriy ranky”.

7 Daniel Sarefield, ,Bookburning in the Christian Roman Empire”; Dirk Rohmann,
op. cit., p. 30.

8 Dirk Rohmann, op. cit., p. 29.

¥ Ibid., p. 30.
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2. Kankinysté Tesalonikuose. Tad metas aptarti viena ,,DidZiojo per-
sekiojimo” epizoda — keliy motery i$ tuometinés vieno imperijos valdovy —
Galerijaus — rezidencinio miesto Tesaloniky (dab. Salonikai) byla, teikiancia
vertingos informacijos tiek apie paties persekiojimo pobiidj, tiek apie III a.
pabaigos — IV a. pradzios kriksc¢ioniy gyvenima. ISlike kankinystés aktai,
ar, tiksliau, pasakojimas (,, kankinysté”, pagtvglov = passio) apie ju tardy-
ma, pasmerkima mirti ir bausmés jvykdyma, sudarytas i$ protokolinio
pobtidZio uZrady ir vietos tradicija paremty vélesniy papildymy?. Sio do-
kumento autentiSkumas nekelia abejoniy; Timothy Davidas Barnesas tik
teigia, kad stenograma nebttinai buvo paimta i$ oficialaus apklausos pro-
tokolo, nes procesas buves viesas, tad jis galéjo buti dokumentuojamas pa-
Ciy vietos krikioniy?'. Sis kankinystés apraSymas gali nemenkai praplésti
tiek miisy Zinias apie persekiojimo pobudj, tiek apie krikScioniy rasto kul-
tira, tiek apie motery santykj su pastaraja. Kad ir kaip keista, ankstyvosios
kriks¢ionybés istorikai Siam epizodui néra skyre didesnio démesio. Nelabai
stebina radikaliai feministiniy autoriy pozicija®. Kiek labiau netikéta, kad
Agapés, Irenés ir Chionés istorija ignoruojama Kim Haines-Eitzen, funda-
mentaliy tyrimy, skirty ankstyvosios kriks¢ionybés motery santykiui su
radytine kultfira autorés®, Siek tiek démesio Tesaloniky byla yra pelniusi

2 Kankinystés” tekstas paskelbtas: Pio Franchi de’Cavalieri, Note agiografiche / 2.
Il testo greco originale degli atti delle ss. Agape, Irene e Chione. Osservazioni sopra gli atti di
s. Crispina. I martiri della Massa Candida. Di una probabile fonte della leggenda dei ss. Giovanni e
Paolo, Vaticano: Tipografia Poliglotta Vaticana, 1902 (1973) véliau pakartotas: Ausgewihite
Mirtyrerakten, Neubearbeitung der Knopfschen Ausgabe von Gustav Kriiger, 4. Aufl. mit
einem nachtrag von Gerhard Ruhbach, (ser. Sammlung ausgewihlter kirchen- und dogmenge-
schichtlicher Quellenschriften, Neue Folge, Heft 3), Tiibingen: Mohr (Siebeck), 1965, p. 95-100;
Herbert Musurillo, The Acts of the Christian Martyrs, Oxford: Clarendon Press, 1972, p. xlii—
xliii, 280-293. Siame straipsnyje cituojant nurodoma , Kankinystés” (Passio) skyrelio ir jo
pastraipos numeris, o po jkypo britkSnio — Musurillo leidimo puslapis ir eiluté.

2 Timothy David Barnes, Early Christian Hagiography and Roman History, Tiibingen:
Mohr Siebeck, 2010, p. 140-141.

2 Pvz., Tesaloniky kankinés neminimos Geoffrey Abbott, Female Executions: Martyrs,
Murderesses and Madwomen, Chichester: Summersdale Publishers, 2013.

» Kim Haines-Eitzen, The Gendered Palimpsest: Women, Writing, and Representation in
Early Christianity, Oxford: Oxford University Press, 2011; Kim Haines-Eitzen, , Textual
Communities in Late-Antique Christianity”, in: A Companion to Late Antiquity, edited by
Philip Rousseau, London: Basil Blackwell, 2009, p. 146-157. Kadangi Musurillo kankiniy
akty rinkinys, kuriame paskelbtas ir mus dominantis kankinystés originalas, jtrauk-
tas j Haines-Eitzen bibliografijas, tai néra pagrindo manyti sj Saltinj tyrinétojai buvus
nezinoma.
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bendresnio pobiidzio vélyvosios Antikos ir ankstyvosios Bazny¢ios istori-
jos bei knygos kultiiros tyrimuose®.

Saltinis mini septynias jaunas moteris, atvesdintas j pareigiino — prefek-
to Dulcicijaus teisma (Agatone, Ireng, Agape, Chione, Kasija, Filipa ir Euti-
che) kaip atsisakiusias valgyti aukojimy maista. Kankinystés aktai keturiy
merginy apklausg pristato lakoniskai. Viena juy — Eutiché — yra néscia, jos
vyras mires pries 7 ménesius. Kaip néscia ji nebaudziama mirtimi, bet jka-
linama. Kasija, Filipa ir Agatoné dél jauno amziaus irgi jmetamos j kaléji-
ma. Démesys sutelkiamas j trijy, véliau nuteisty mirti ir sudeginty, motery
byla. Tai Agapé, Irené ir Chioné®.

Keturioms moterims tiesioginiai kaltinimai saugojus kriks¢ioniskus
rastus ir vengus juos atiduoti pareiginams nebuvo pateikti, taciau tuo
apkaltintos jau minétos Agapé, Irené ir Chioné. Kankinystés tekstas pra-
dedamas prologu, kuriame pasakojama bylos prieSistoré. Prasidéjus Dio-
kleciano ir Galerijaus Maksimiano persekiojimui 303 m., matyt, po antrojo
edikto, Sios trys Tesaloniky moterys pasislépé salia miesto stiksancio auks-
to kalno virsunéje (Passio 1-2 / Musurillo 280)%. Dél neaiskiy priezasciy jos
grizo j miesta (Passio 5.7 / Musurillo 288.32s), kaip aiSkéja i$ apklausos uz-
raso, po mety buvo suimtos (Passio 5.5 / Musurillo 288.21-23) ir drauge su
kitomis keturiomis moterimis atsisaké atlikti jsakytas religines apeigas®.

# Harry Y. Gamble, Books and Readers in the Early Church: A History of Early Christian
Texts, New Haven—London: Yale University Press, 1995, p. 148-149; Dirk Rohmann, op. cit.,
p- 29-30. Teisminis procesas aptartas: Giuliana Lanata, Gli atti dei martiri come documenti
processuali, (ser. Studi e testi per un Corpus Iudiciorum, 1), Milano: Giuffre 1973, p. 208-220.

? Jos glaustai pristatomos Siuolaikiniuose enciklopediniuose leidiniuose, pvz.: Fried-
rich Wilhelm Bautz, ,, Agape, Chione und Irene”, in: Biographisch-Bibliographisches Kirchen-
lexikon, t. 1, Hamm: Traugott Bautz, 1975 (2., unveranderte Auflage 1990), sk. 52. Straipsniai
internetiniame Ekumeniniame sventuyjy leksikone: Joachim Schéfer, ,, Agape von Thessaloniki”,
in: https://www heiligenlexikon.de/BiographienA/Agape_von_Thessalonike. htm, (2017-
11-15); Joachim Schéfer, ,Chionina von Thessalonike”, in: https://www heiligenlexikon.de/
BiographienC/Chionina_von_Thessalonike.htm, (2017-11-15); Joachim Schéfer, , Irene von
Thessaloniki”, in: https://www.heiligenlexikon.de/Biographienl/Irene_von_Thessaloniki.
htm, (2017-11-15); A. Bunorpagos, A. Hukudoposa, E. /lykosuukosa, , Aramst, Vpnuna n
Xuonms”, in: Ilpasocaasnas anvyurxaronedus, t. I: A — Arexcuii Cmyoum, Mocksa: Llepkosno-
Hay4HbI1 IeHTp , IIpaBocaasnas sHumkaoneaus”, 2000, p. 232-233.

% Nors ediktas buvo nukreiptas pirmiausia prie§ dvasininkija, Laktancijus (De mort.
pers., 15.3) teigia, kad buvo teisiami ir atiduodami sudeginti abiejy ly¢iy ir bet kokio am-
ziaus krikiCionys. Si byla patvirtina Laktancijaus teigini, nors ir negalime pasakyti, kiek
paplitusi buvo tokia praktika.

¥ Galerijaus ir Maksimiano valdomose teritorijose persekiojimas pagal IV ediktq pra-
sidéjo ne véliau negu 304 m. vasarj (Paul Keresztes, op. cit., p. 383-384).
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Prefektas stereotipiskai paklausé Chionés, ar moterys turincios krikscio-
nisky 1) dDmopviuata 1) dupOéoan 1) BiAla (Passio 4.2 / Musurillo 286.5).
Negalime tiksliai pasakyti, kas Siame klausime jvardijama placios reiksmeés
zodziu bmopvrjpata. Démesio verta, kad pratarméje taip vadinamas ir pats
motery kankiniy apklausa perteikiantis dokumentas (Passio 2.3 / Musurillo
282.19). I8 tiesy, Utopvnua gali reiksti iSrasus i$ oficialiy dokumenty ir pa-
zymas, tad biity pagunda manyti, kad ir pareigiinas iesko kity kankinysciy
aprasy. Antra vertus, Uropvruata vadinta, kaip liudija ir Zodzio etimolo-
gija, viskas, ka , verta atsiminti”, taigi labai jvairaus pobudZio tekstai. Taip
buvo galima pavadinti ir veikaly apmatus, medZiaga veikalams, ir pastabas
bei uzrasus, komentarus, net ir pacius filosofy ar retoriy traktatus®, tad tike-
tiniausia, kad Dulcicijus kalba apibendrintai — apskritai apie kriks¢ioniskus
»rasinius” kaip tokius. Klausimo formuluoté, ar kvoc¢iamoji turi krikscionis-
ky 1) dupOéoar 1y BipAia, randama ir jau minétoje Sv. vyskupo Felikso kanki-
nystéje (303 m.): i vyskupo buvo pareikalauta pareigtinams atiduoti libros
vel membranas®. Si frazé (,, knygas arba pergamentus”) apima abiejy pavida-
Iy manuskriptus: ir ritinius, ir kodeksus®. Prie iy apibudinimy dar griSime
kalbédami apie Irenés apklausa. Chioné j klausima atsakeé, kad krikscionis-
ky rasty jos neturincios, nes juos atéme imperatoriai. Dulcicijus konstatavo,
kad moterys atsisaké paklusti imperatoriy nurodymui ir atsizadéti kriks-
¢ioniy vardo bei rastiskai (¢yyodadwc) patvirtinti atsizadéjima (Passio 4.3 /
Musurillo 286.19). Galiausiai skaitytas (ripestingai paZymint, kad rasyti-
nis, ,,i8 [papiruso] lapo” — éx xdotov) nuosprendis (Passio 4.4 / Musurillo
286.20-27). Agapé ir Chioné nuteistos sudeginti, kitos jmestos j kaléjima.

Agapei ir Chionei jvykdZzius mirties nuosprendj, Irené kita dieng vél buvo
atvesta j teisma. IS tolesnés jos apklausos suZinome, kad Irenés namuose rasta
daug jvairiausiy krikScionisky veikaly. Prefektas nurodé, kad pastaroji laikiusi
dupO€oac kal PPAla kol mvakidag kal kKwducEAALS kal oeAldag yoadwv
(Passio 5.1 / Musurillo 287.31-32), véliau paminéta, jog veikalai laikyti tam
skirtose spintose ir déZése (¢v Tolg mLEYLlOKOLS Kol TOLS kifwrtiols; Passio 6.1/
Musurillo 290.18-19). Tokia iSsami rasytiniy teksty nomenklattira neturi ana-
logo ne tik kriksc¢ioniSkuose, bet, regis, ir apskritai antikiniuose Saltiniuose.

B LSJ s.v. bnéuvnue; Hermann Eichele, ,Hypomnema®, in: Historisches Worterbuch der
Rhetorik, t. 4: Hu—K, hrsg. von Gert Ueding, Tiibingen: Max Niemeyer, 1998, p. 122-128; Der
Neue Pauly. Enzyklopidie der Antike, t. V: Gru-Iug, hrsg. von Hubert Cancik und Helmuth
Schneider, Stuttgart-Weimar: Metzler, 1998, p. 813-814.

» Herbert Musurillo, op. cit., p. 268.2-3.

¥ Harry Y. Gamble, op. cit., p. 148.
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Prefekto paklausta, kas patares saugoti iki pat Sio meto tuos pergamen-
tus (,,odas”) ir rastus (tag yoadag), Irené miglotai atsaké, kad Visavaldis
Dievas jsakes ji myléti iki mirties, todél moterys buvo pasiryzusios veikiau
mirti, bet neiSduoti Siy rasty (Passio 5.3 / Musurillo 288.13-17). Klausiama,
ar kas nors daugiau zinojes apie jos namuose saugomus rastus, moteris at-
saké, kad knygy jos niekam nerodziusios (Passio 5.3—4 / Musurillo 288.12—
21). Tévas irgi nebuves informuotas (Passio 5.6 / Musurillo 288.27). IS Siy
Irenés teiginiy galety buti daroma iSvada, kad jos Seima nebuvusi krikscio-
niska. Vis délto tekstas néra toks vienprasmis. Irené pazodziui sako, kad
,[n]iekas kitas ju néra mates, tik visavaldis Dievas, visa zinantis. O pasali-
nis —né vienas”. Tuo tarpu j namiskius jos Zvelgusios blogiau negu j prieSus
ir bijojusios biti jskustos. Atsakymas yra nelabai apibréztas — neaisku, kas
tie rasty nemate , pasaliniai” ir, savo ruoztu, kas tie galimi , nepasaliniai”.
Uzuot pasakius, kad saviskiai (idtot) nieko nezinojo, atsiliepiama (Musu-
rillo neidentifikuota) bibline aliuzija (plg. Mch 7, 6b = Mt 10, 36: £xOol Tov
avOewToVL ot oiktakol avToD). Panasiau, kad Irené nemeluodama vis dél-
to nesako tiesos ir Sia fraze veikiau nori apsaugoti Seimos narius. | klausi-
ma, ar kokie nors asmenys dalyvavo, kai jos, grizusios i$ kalny, skaitydavo
(&veywwokete) tuos rastus, Irené vél issisukinédama atsako, kad rastai
buve namie, jos nedrjsusios jy isnesti. Cia pat ji priduria apgailestavima,
kad negaléjo jiems atsidéti dieng ir naktj, kaip dariusios ,nuo pradzios” iki
pasitraukimo j kalnus (Passio 5.7 / Musurillo 290.1-5).

Tikédamasis, kad Irené apsigalvos, Dulcicijus nurodé ja atiduoti j vies-
namj. Savo pozicijos ji vis vien nepakeité, tad prefektas , paprases [pa-
piruso] lapo (xaotnv)” surasé mirties nuosprendj (Passio 6.3 / Musurillo
290.27-31, 292.1-4). Irené gyva sudeginta 304 m. balandzio 1 d. (Passio 7.2 /
Musurillo 292.10-12).

K3 i$ Sio pasakojimo suZinome apie Irene, Agape ir Chiong? Néra abe-
jonés, kad iS Sio trejeto jauniausia buvo Irené. Butent todél ji nepasmerk-
ta sudeginti i$ karto, su Agape ir Chione, kurios apskritai buvo vyriausios
i§ visos motery grupeés. Siedvi apklausos tekste pavadinamos Irenés sese-
rimis (,,tavo sesery (twv éavtnc adeAdwv) bausmeés tau negana®; Passio
5.1 / Musurillo 288.2), taciau nebttinai jos buvo kraujo seserys, galbiit Cia
téra atkartojamas krikScioniskas juy savivardis arba net kitokie socialiniai
rysiai*. Toliau apklausiant Irene pavartotas pasakymas ,jusu (Opétepoc)

3 Apie platy ‘brolystés’ savoky vartojima antikoje zr. Peter Arzt-Grabner, ,'Brothers’
and ‘Sisters’ in Documentary Papyri and in Early Christianity”, in: Rivista Biblica, Bologna,
2002, t. 50, p. 185-204.
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tévas” (Passio 5.6 / Musurillo 288.28) néra pakankamas jrodymas trijy mo-
tery kraujo giminystei pagristi dél koiné gramatinés dviprasmybeés, taciau,
miisy galva, didziausia abejone kelia faktas, kad enkominio-naracinio po-
btudzio prologe, neabejotinai atspindinciame vietine tradicijg, Agapé, Irené
ir Chioné nejvardijamos seserimis. Veikiausiai jas siejo ne kraujo giminyste,
o religinis rySys ir priklausymas maZai specifinei bendruomenei (apie ja —
zemiau), kurios nereikia tapatinti su vietine ekklésia. Apie motery socialinj
statusa galime pasakyti nedaug. Visos trys buvo netekéjusios. Aisku, kad
Irenés tévas buvo gyvas, taciau negalime biti tikri, kad jis gyveno drauge -
taip skatina manyti jos kategoriskas (kitaip negu apie , namiskius”) atsaky-
mas, kad tévas tikrai nieko nezinojo apie saugomas knygas. Gyvendamas
kartu jis negaléjo neZinoti apie jo namuose esantj nemaza knyguy kiekj ir juo
labiau nematyti motery bendruomeneés, susirenkancios jo namuose®. Ka-
dangi prologe neuzsiminta apie kokig nors ypatinga motery socialine pa-
détj, turtinguma, kilme, reikia manyti, jos priklausé viduriniam miestieciy
sluoksniui, pasizyminéiam socialiniu mobilumu.

Visos trys moterys neabejotinai turéjo neprasta iSsilavinima, mokéjo ne
tik skaityti, bet ir rasyti. Jau minétas reikalavimas ,rastu” atsizadéti kriks-
¢ionybés implikuoja, kad ir likusios keturios kaltinamosios turéjo tam tik-
ru laipsniu biiti rastingos. Cia negalime leistis i keblia vélyvosios Antikos
zmoniy, tarp juy — ir motery, rastingumo problematika®. Pasitenkinsime tik
nuoroda j vieng dokumentg (i$ netolimos epochos, nors geografiskai kitos
vietos — Oksirincho Egipte), liudijantj, kad moters rastingumas galéjo biti
suvokiamas kaip argumentas pretenduojant j tam tikra nepriklausomuma.
Aurelia Taisous, kitaip Loliané, apie 260-270 m. parasé prefektui oficialy ras-
ta (P. Oxy. XII1 1467), prasantj pripazinti jai teise naudotis ius trium liberorum.
Tai moters, sulaukusios triju vaiky, teisé juridiniuose reikaluose veikti sava-
rankiskai, be globéjo (kyrios). [domiausia, kad ji priduria, tarsi tai buity viena
i$ jstatymo salygu, jog Sia teise naudotis gali , labiausiai tos, kurios iSmano
raSyma”. Ji pati konstatuoja gavusi gerg ugdyma ir gebanti lengvai rasyti.
Minétas jstatymas yra aiSkus ir paprastas, analogiskuose prasymuose néra
panasiy deklaracijy, todél Aurelijos pastaba yra kiek mjslinga. Naujausiame

32 Apie realy Seimos nariy susitikinéjima ir nuolatinj bendravima namuose, susiforma-
vusj klasikinéje epochoje, zr. Lisa C. Nevett, Domestic Space in Classical Antiquity, (ser. Key
Themes in Ancient History), Cambridge: Cambridge University Press, 2010, p. 49.

3 Susan Guettel Cole, ,,Could Greek Women Read and Write?”, in: Women'’s Studies,
vieta, 1981, t. 8, p. 129-155; perspausdinta: Reflections of Women in Antiquity, edited by He-
lene P. Foley, New York: Gordon and Breach Science Publishers, 1992, p. 219-245.
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iSsamiame tyrime nuoroda j rastinguma interpretuojama kaip noras paro-
dyti prasytoja priklausant elitui ir tam paciam kultiriniam laukui, kaip ir
prefektas, taigi ir tikintis palankesnio pozitirio i ne visai , ortodoksinj” (gal-
but kiek nukrypstantj nuo jprasty) praSyma*. Kad ir kaip interpretuotume
8i dokumenta, akivaizdu, jog jo autoré mato tiesioginj rysj tarp gebéjimo
raSyti ir moters teisés buiti teisiSkai (taigi ir jvairiose gyvenimo srityse) sava-
rankiska. Nebiity nepagrijstas spéjimas, kad panasy rysj maté ir Tesaloniky
kankinés. Faktinj juy savarankiskuma rodo ne tik gebéjimas naudotis rastu,
bet ir paciy susiorganizuotas gyvenimas uz miesto riby, drasis ir tiksls
atsakymai miesto pareigiinui, galiausiai disponavimas nemenka biblioteka,
kurig sukaupti reikéjo ir piniginiy iStekliy.

Issilavinimas, be abejonés, nebuvo vienintelé $iy motery salyginés
emancipacijos prielaida. Ankstyvosios kriks¢ionybés evangelizacinis dis-
kursas (Siuolaikiniuose tyrimuose kartais jvardijamas kaip ,, propagandinis”
be vertinamojo atspalvio) pabrézia krikscioniskosios zZinios visuotinuma:
akcentuota, kad moterys taip pat naudojasi logos ir lygiai pajégios iSmin-
¢iai bei dorybei, kaip ir vyrai, tad abi lytys, sukurtos pagal Dievo paveiks-
la, gali gyventi ,filosofinj” gyvenima®. III a. pabaigoje galime konstatuoti
,viesyju” baznyciy plitima® ir formaly , privataus” religinio gyvenimo
atsiskyrima nuo ,,vie$ojo”. Sioje perspektyvoje galima svarstyti ir ,indi-
vidualaus/Seiminio” vs. , kolektyvinio” maldingumo delimitacijg. Kim Bo-
wes atkreipé démesj j ypatinga netekéjusiy motery (, mergeliy”) vaidmenj
krikS¢ionisky namy religiniame gyvenime iS karto po kriksc¢ionybés lega-
lizavimo. Drauge regima baznytinés hierarchijos pastanga disciplinuoti
ju praktikas, kuriant pasvestojo gyvenimo institucijas ir Sitaip perkeliant
ju maldinguma i$ privacios, namy, erdves j hierarchiskai kontroliuojama

% Benjamin Kelly, ,,Proving the ius liberorum: P. Oxy. XII1 1467 reconsidered”, in: Greek,
Roman, and Byzantine Studies, Durham, 2017, t. 57, p. 105-135; ypac p. 130-134.

% Elizabeth A. Clark, ,Thinking with Women: The Uses of the Appeal to “Woman’ in
Pre-Nicene Christian Propaganda Literature”, in: The Spread of Christianity in the First Four
Centuries: Essays in Explanation, edited by William V. Harris, Leiden-Boston: Brill, 2005,
p. 43-51.

% Tel Megide atrasta III a. antros pusés baznycia su altoriumi ir mozaikiniais grindy
irasais (romény karininko, kito kriksc¢ionio fundaciniais bei keturiy motery memorialiniu)
yra kol kas unikalus tokios ,, vieSos” bazycios pavyzdys; zr. Yotam Tepper, Leah Di Segni,
A Christian Prayer Hall of the Third Century CE at Kefar ‘Othnay (Legio): Excavations at the Me-
giddo Prison 2005, Jerusalem: Israel Antiquities Authority, 2006. (Cia néra biitinybeés leistis
j diskusija dél datavimo, kadangi argumentai pries ikikonstantininj datavima yra i$ esmeés
cirkuliariniai arba pagrjsti spéjimais.)
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vieSaja ekklesin®. Hierarchijos pastanga veikiau rodo ne reakcija i nauja is-
suikj, o seny reiskiniy kontrole ir pritaikyma naujoms salygoms, kai viesa-
sis baznytinis gyvenimas tampa ne pusetinai toleruojamas, bet jteisintas ir
politiskai sankcionuotas.

Si glausta kankinystés pasakojime pateiktos informacijos analizé ir so-
cialinio konteksto apmatas, miisy manymu, leidZia formuluoti bent hipo-
tetinius atsakymus j Harry Y. Gamble’o iskeltus klausimus®. Jis pagristai
pastebéjo, kad néra lengva atsakyti j klausima, ar pareigiiny konfiskuotos
knygos priklausé grupei pasvestojo gyvenimo motery, ar buvo jy vieny, ar
didesnés bendrijos nuosavybé. Gamble’as iSsaké spéjima, kad ty motery (ar
bent Irenés) namuose buvusi ,,didesnés krikséioniy grupés susitikimy vie-
ta”, kitaip tariant, ,namy baznycia”. Vis délto kankinystés tekste néra né
uzuominos, kad knygos biity galéjusios priklausyti kam nors kitam. IS kity
dokumenty matyti, kad ekkleésia iki persekiojimo pradzios ir net véliau buvo
pakankamai viesSa institucija, valstybiniai pareigtinai paprastai zinodavo,
kur yra pamaldy patalpos, kur ieskoti sunaikinti pasmerkty knygu, kokie
asmenys (dvasininkai) gali jas slépti ir pan. Savo ruoztu, motery namuose
knygos buvo rastos, kiek galima suprasti, tvarkingai sudétos ne tik j specia-
lias dézes, bet ir specialias spintas, kitaip tariant, ne paskubomis atnestos
paslépti, o ten saugomos nuolat. Atrodo, kad ir pareigiinai ta knygy rinki-
nj suprato kaip jprasta , privacia” biblioteka. Tad néra rimtesnio pagrindo
manyti, kad Irenés btuiste rinkdavosi ,namy bazny¢ia” ir rastosios krikscio-
niskos knygos buvusios tos bazny¢ios nuosavybe. Siuo atveju reikety tikétis
pirmiausia dvasininky apklausos, apie kurig nesama né uzuominos. Mums
rupimos knygos veikiau buvo ganétinai savitos bendruomenés turtas. Var-
gu ar Siuo atveju bty adekvatu kalbéti ir apie pasvestojo gyvenimo bend-
ruomeng (,,group of consecrated women”, Gamble) grieztaja prasme kaip
alternatyvia savininko galimybe , namy bazny¢iai”. Tai buty kiek anachro-
nistinis poZzitris. Nors pasiryzZimas gyventi celibatinj skaisty gyvenima, ly-
dima ir kitokiy askezés elementy, tikrai nebuvo nezinomas III a. pabaigoje,
neturime patikimy duomeny, rodanciy, kad jau egzistavo stabilios cenobi-
tinés gyvenimo formos. Tad ir Tesaloniky moterys negyveno formalizuo-
to vienuolinio gyvenimo. Veikiau jos praktikavo ,privaty” maldinguma,
viena kitai padédamos siekti evangelinio tobulumo. Jy bendrystei galima

% Kim Bowes, Private Worship, Public Values, and Religious Change in Late Antiquity,
Cambridge: Cambridge University Press, 2008 (apie privataus motery maldingumo , konst-
ravima” zr. p. 202-213).

¥ Harry Y. Gamble, op. cit., p. 148-149.



13 ZMONIY IR KNYGU LIKIMATI ,, DIDZIAJAME PERSEKIOJIME": 19
Acaris, IRENES IR CHIONES KANKINYSTE TESALONIKUOSE

rasti precedenty to meto ,, pasaulietiniame” kulttriniame lauke. Ja gal tiks-
liausiai galima apibudinti kaip krikSc¢ioniska ,skaitymo bendruomenés”
versija. Saltinyje fiksuotas pasakymas, kad knygos buvo skaitomos dieng ir
naktj, turéty biti suprastas ne kaip metafora, o pazodziui, taip, kaip tai su-
prantama ano meto liudijimuose. Helenistinéje Antikoje naktis buvo laiko-
ma ,privilegijuotu individualaus skaitymo momentu”®. Ta pati samprata
buvo islaikyta ir kriks¢ionybéje. Antai sakoma, kad Romos aukstuomenés
moteris Melanija Vyresnioji (gyvenusi apie 350-410/417 m.), anot jos bio-
grafo, , naktj paverté diena” (Palladius, Hist. Laus. 55.3). Individualus skai-
tymas galéjo buti jsptidingos apimties. Antai Melanija perskaité 5 500 000
eiludiy kriks¢ioniskos literatiiros — daugiausia Sventojo Rasto komentary
(Palladius, ibid.), t. y. tris Simtus karty daugiau negu Iliados apimtis, knygas
ji skaitydavo ,po septynis ar aStuonis kartus” (Palladius, ibid.). Jos antké
Melanija Jaunesnioji, 411 m. jsikiirusi savo dvare Afrikoje, pradéjo skaity-
ti ir perrasinéti knygas — per metus ji keturis kartus perskaitydavo Senaji
ir Naujaji Testamenta*. Galima paminéti ir paradoksalig Siy pavyzdziy in-
versija: imperatorius Julianas, , Ziemai prailginus naktis”, Salia kity ,,gausiuy
puikiy veikaly” sédo prie knygu, ,, Zmogu i$ Palestinos” pristatanciy Dievu,
norédamas jas sutriuskinti specialiu traktatu (Liban., Orat. 18.178).

Taciau toks pasilikimas akis j akj su knyga nakcia nebuvo vienintelé
teksto pazinimo strategija. Antikoje buvo gerai Zinomos jvairaus tipo skai-
tymo bendruomenés. Williamas A. Johnsonas pateiké ,skaitymo bendruo-
menés”, kaip ji atspindima Aulo Gelijaus (II a. po Kr.) Atikos naktyse (Noctes
Attice) analize*'. Tyrime pabréziamas pakartotinis teksto skaitymas bal-
su grupéje, klausimy apie teksta kélimas. Veikalas skaitomas, kol randa-
ma sudominusi vieta, tada prasideda diskusija. Tokioje situacijoje tekstas
suvokiamas kaip autoritetas ir atsakymuy Saltinis, skaitomi tekstai konst-
ruojami kaip , klasikiniai” tekstai. Jie , gali biti naudojami kaip gairés kal-
béjimui, mastymui, elgsenai”, todél nepakanka individualaus suvokimo,
o reikia ,autoritetingo balso, kuris vadovauty dalyviy interpretavimui”#.

% Plac¢iau su nuorodomis j Saltinius: Lucio Del Corso, La lettura nel mondo ellenistico,
Roma-Bari: Editori Laterza, 2005, p. 100-101; plg. William A. Johnson, ,,Constructing Elite
Reading Communities in the High Empire”, in: Ancient Literacies: The Culture of Reading
in Greece and Rome, edited by William A. Johnson and Holt N. Parker, Oxford University
Press, 2009, p. 323-324.

4 Peter Brown, Through the Eye of a Needle: Wealth, the Fall of Rome, and the Making of
Christianity in the West, 350-550 AD, Princeton University Press, 2012, p. 274.

4 William A. Johnson, op. cit., p. 320-330.

2 Ibid., p. 328.
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Gana panasi skaitymo strategija galéjo buiti praktikuojama mazoje motery
bendruomenéje. Negalime pasakyti, kas buvo tos bendruomenés lyderé,
jei ji buvo apskritai. Galime jsivaizduoti ir grynai horizontalia, egalitarine
santalka, kurioje visos narés keisdavosi nuomonémis ieSkodamos gairiy
»kalbéjimui, mastymui, elgsenai” drauge, bet be galutinius atsakymus duo-
dancio ,,autoritetingo balso”.

3. Biblioteka. Dabar galima perzvelgti tai, kas buvo rasta Irenés namy
bibliotekoje. Nors turinio atzvilgiu knygos neaprasytos, §j ta galime nu-
manyti remdamiesi tekstiniais ir archeologiniais Saltiniais. III a. pabaigoje
graiky kalba parasyta krik$¢ionigka literatiira buvo gausi ir jvairiopa. Salia
Senojo ir Naujojo Testamento egzistavo nemazai bibliniy komentary (Hi-
polito, Teofiliaus Antiochiecio, taip pat milziniskas Origeno palikimas ir jo
sekéjy darbai), skirtingo filosofinio ir teologinio lygio apologetiniy veikaly,
homilijy, teologiniy traktaty, kankiniy akty, ortodoksijos paribiuose issi-
tenkanciy apokrifiniy evangelijy ir apastaly veiklos istorijy ir, be abejoneés,
liturginiy teksty. Sis toli graZu nepilnas ir nediferencijuotas zanry igvardi-
jimas rodo, kad lektiiros galéjo gauti kiekvieno luomo ir isilavinimo asme-
nys. Anot taiklios Gamble’o pastabos, pas Irene rasty veikaly turinys turéjo
bti toks pat ivairus, kaip ir juy formatai.

Tarp Irenés namuose buvusiy rasty pirmiausia minima dwpOéat (sng.
o1p0Oépa) — ,,odos”; dipOépa gali biti jvardijamas tiesiog odinis ritinio
yvirselis” (paenula)®, taciau aiSku, kad cia kalbama apie kodekso pavidalo
knygas. Kaip raSomoji medziaga oda paprastai skiriama nuo pergamento
(neppoava, is lotynisko membrana), minimo jau 2 Tim 4, 13. Oda, kitaip negu
pergamentas, nebuvo dziovinama iStempus, dél paprastesnio ir menkes-
nés kokybés apdirbimo ji naudota kaip pigesné raSymo medziaga. Vis délto
prefektas veikiausiai kalba apie pergamentinius kodeksus. Kriks¢ioniskoje
aplinkoje knygoms gaminti pergamentas imtas vis placiau naudoti Salia pa-
piruso kaip tik nuo III a. pabaigos*. Kalbiniai duomenys rodo, kad nebiiti-
na tikeétis grieztos opozicijos tarp abiejy savoky. Antai IV a. pabaigos -V a.
papiruso laiske (P. Oxy. XVII 2156.9-10) randame minint trjv dipOépav [T]

* The Oxford Companion to Classical Civilization, 2" edited by Simon Hornblower, An-
tony Spawforth, and Esther Eidinow, (ser. Oxford Companions), Oxford: Oxford University
Press, 2014, p. 130.

“ Antonia Sarri, Material Aspects of Letter Writing in the Graeco-Roman World c. 500
BC —¢. AD 300, (ser. Materiale Textkulturen, 12), Berlin—Boston: Walter de Gruyter 2017,
p. 84-86.
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OV peppoavav &v tetpadiolg eik[oo]imévte (,pergamenty oda — 25 ket-
virtainius lankus”). Miisy tyrimo kontekste néra svarbu kodekso radimosi
ar krikscioniy palankumo kodeksui priezastys, tas klausimas yra susilaukes
gausiy tyrinéjimy ir nemazai skirtingy atsakymuy®. Pakaks atkreipti démesj
i tai, kad Naujasis Testamentas ir apskritai bibliniai tekstai labai anksti pra-
déti nurasinéti j kodekso pavidalo knygas. Ritinio pavidalo bibliniy manu-
skripty neliko labai greitai. Anot Larry W. Hurtado, néra né vieno Naujojo
Testamento teksto i$ II ar III a., kuris buty nurasytas j nenaudota ritinj*.
Charleso E. Hillo skaiciavimu i$ 39 seniausiy Evangelijy rankrasciy tik 1 yra
nurasytas ant naudoto ritinio antros pusés, taigi tai nebuvo tikras ritinys;
jis laikytinas privac¢iam naudojimui skirtu nuorasu, atliktu veikiausiai ne-
turint reikiamo kiekio medziagos®. Kita vertus, Zinome, kad kodekso pavi-
dala jau anksti galéjo turéti ir ne bibliniai tekstai. PavyzdZziui, neseniai buvo
paskelbtas Justino Apologijos IV a. kodekso fragmentas (P. Oxy. LXXVIII
5129). Néra rimty argumenty, kad pats veikalo perrasymas kodekso pa-
vidalu liudyty ji laikyta lygiu Naujojo Testamento knygoms (¢ia neliecia-
me galimai imitacinio apokrify kodeksy pobtudzio)*. Galétume spéti, kad
tarp pas Irene rasty kodeksy buvo ir apastalo Pauliaus abu Laiskai tesaloni-
kie¢iams, cituojami kankinystés prologe (Passio 1.2 / Musurillo 280.10-14).

Gretimais minimos BtBAia (sg. fipAiov, tradiciskai verciama kaip , kny-
ga”) yra papiruso ritiniai. ,Nors kodekso formatas kriks¢ionybéje visuo-
tinai jsigaléjo, ritinys niekada visiskai nebuvo dinges i$ apyvartos”, yra
duomeny, kad buta ritinio pavidalo liturginiy knyguy*. Ritiniy pavida-
lo knygu vartojima liudija ne tik archeologiniai radiniai, bet ir rasytiniai

% 7r. Harry Y. Gamble, op. cit.; Larry W. Hurtado, The Earliest Christian Artifacts:
Manuscripts and Christian Origins, Grand Rapids-Cambridge: Eerdmans, 2006; [Theodore
Cressy Skeat], The Collected Biblical Writings of T. C. Skeat, introduced and edited by James
Keith Elliott, (ser. Supplements to Novum Testamentum, 113), Leiden—-Boston: Brill, 2004,
p. 71-72, 79-87, 141-157, 267-278. Glausta patikima (bet viena i$ daugelio) problematikos
apzvalga: David C. Parker, An Introduction to the New Testament Manuscripts and their Texts,
Cambridge: Cambridge University Press, 2008, p. 13-25.

% Larry W. Hurtado, op. cit., p. 58.

¥ Charles E. Hill, ,,A Four-Gospel Canon in the Second Century? Artifact and Arti-
fiction”, in: Early Christianity, Tiibingen, 2013, t. 4, p. 321-322 (Hillo tekste ir pateikiamo-
je lenteléje skaiciai ne visai sutampa — pirmu atveju kalbama apie 40, antru — 39 rank-
rascius).

* Diskusijos apzvalga: Giovanni Bazzana, , Papyrological and Epigrafic Material”, in:
The Early Christian World, 2 edition, edited by Philip F. Esler, Routledge, 2017, p. 469.

¥ David C. Parker, op. cit., p. 19.
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Saltiniai. Pavyzdziui, lotyniSkame Hermo Ganytojo vertime (apie 200 m.>)
slépininga Senolé (véliau paaiskéja, kad ji esanti BaZnycios jasmeninimas)
skaito Ganytojo teksta iS ritinio: revoluto libro legebat (Vis. 1(3) 3.3). Patys Her-
mo Ganytojo manuskriptai, surasyti II-IV a. liudija ilgalaikj ritinio gyvavi-
ma — rasti 7 Sio veikalo kodeksy ir 4 ritiniy fragmentai, beje, ritiniai kaip ir
kodeksai iSlike i$ visy epochy’. Kaip kitus ritiniy pavyzdzius galima nu-
rodyti Ireniejaus Pries erezijas (Il a. pabaiga — Il a. pradzia, P. Oxy. III 405),
arba Julijaus Afrikiec¢io Lopiniai (Cesti, ms. IIl a., P. Oxy. 111 412).

Apibendrinant galima pasakyti, kad formuluoté , pergamentai (t. y. ko-
deksai) ir knygos (t. y. ritiniai)” aprépia gan platy teksty repertuara. Kodek-
sy turinys galéjo buiti tiek Senojo ir Naujojo Testamento knygos, tiek kitokie
krikscioniski veikalai, antra vertus, ritiniuose galéjo biiti surasyti jvairaus
pobuidzio veikalai, iSskyrus biblinius tekstus.

Toliau minimos vaskuotos arba tiesiog labai plono medZio lentelés —
mvakides. Ant jy buvo rasoma rasikliu, pagamintu i$ metalo, kaulo arba
medZzio, rasalu arba tiesiog jbréziant teksta. Zinome, kad jos buvo naudotos
laiSkams rasyti®?, taciau tiko ir ilgesniems tekstams, nes prirasius iki lente-
lés apacios, prie jos buvo pririSama nauja lentelé ir tekstas tesiamas toliau.
Jos galéjo buiti naudojamos kaip savotiskos uzrasy ar iSrasy knygelés. Ar-
cheologiniai radiniai galimai liudija, kad lentelés galéjo buti naudojamos
ir populiariy bibliniy iStrauky rinkiniams. Antai gan neapibréZtai datuoja-
moje (IV-VI a.) lenteléje (P. Mich. III 134) yra islikusi Patarliy knygos iStrau-
ka (7, 3-13).

Toliau minimi , kodekséliai” (sg. kwdikeAAog) ¢ia néra juridinio pobi-
dzio dokumentai, kaip paprastai nurodoma Zodynuose®. Kaip sako pats
lotyniskos kilmés Zodis, tai maZo formato (, miniatitirinis“) kodeksas (pa-
gal dabartinj mokslininky konsensusa — maziau negu 10 cm plocio)*. Tokiy

% The Shepherd of Hermas in Latin: Critical Edition of the Oldest Translation Vulgata, edited
by Christian Tornau and Paolo Cecconi, (ser. Texte und Untersuchungen zur Geschichte der
altchristlichen Literatur, 173), Berlin: Walter de Gruyter, 2014, p. 10 ir isn. 45.

*! Malcolm Choat, Rachel Yuen-Collingridge, ,The Egyptian Hermas: The Shepherd
in Egypt before Constatine”, in: Early Christian Manuscripts: Examples of Applied Method and
Approach, edited by Thomas J. Kraus and Tobias Nicklas, (ser. Texts and Editions for New
Testamen Study, 5), Leiden—Boston: Brill, p. 191-212 (rankrasciy aprasSas p. 205-211).

2 Antonia Sarri, op. cit., p. 79-84.

% Plg. Franco Montanari, Vocabolario della lingua greca, 3" ed., Torino: Loescher editore,
2013, p. 1376 s.v.: lettera ufficiale dell’ imperatore; codicillo, disposizione testamentario.

> Taip §j Zod] supranta (,,small codices”) ir Harry Y. Gamble, op. cit., p. 148.
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krikscioniskos kilmés knygeliy, fragmentais islikusiy i$ II-VIII a., dabar Zi-
nome apie SeSias deSimtis. Tarp jy — 30 Senojo Testamento (i$ kuriy 17 esa-
ma psalmiy) teksty, 15 — jvairios Naujojo Testamento knygos (tarp ju j akis
krenta 4 egz. Evangelijos pagal Jonq ir 3 — Apreiskimo Jonui), taip pat 14 nebib-
liniy krikscionisky teksty, i$ kuriy 7 — apokrifiniai kiiriniai. Verta paminéti,
kad rasti net 27 graiky klasiky (tarp ju Demosteno, Isokrato, Menandro) mi-
niatitiriniai kodeksai*. Néra abejoniy, kad tokio , kiSeninio” pavidalo bibli-
niai tekstai buvo skirti privaciam skaitymui, be kita ko, kelionéje*.

Galiausiai 0eA(deg (sg. oeAlda) — skiltys (paginae)” — tai paskiri papiru-
so arba pergamento lapai. Apie galima jy turinj jmanoma spresti is Hurta-
do sudaryto II-1II a. krikScionisky literattiriniy manuskripty saraso®. Isliko
pavieniuose lapuose uzraSytos psalmes, seniausias krikSc¢ioniskas himnas
su muzikine notacija, taip pat jvairios maldos, kai kuriuos lapus su maldy
tekstais arba biblinémis citatomis galima interpretuoti ir kaip turéjusius
amulety funkcija®.

Esama tam tikro paradokso — kaip jau minéjome, krikScioniskoji litera-
tara buvo gausi ir jvairi. Kiek ji buvo paplitusi, néra lengva pasakyti, nes
turimi senyjy nuorasy radiniai beveik visi yra i§ Egipto, islike dél speci-
finio klimato, maza to — jy radimvietés i§ esmés buvo miesto sgvartynai,
tad ten atsiduiré tik vartojimui nebetinkami kodeksai ar ritiniai. Vis délto,

% Jau sensteléjusi glausta miniatitiriniy kodeksy apzvalga: Kim Haines-Eitzen, , Textu-
al Communities in Late-Antique Christianity”, p. 255; iS$samiau zr. Thomas J. Kraus, ,,Mi-
niature Codices in Late Antiquity: Preliminary Remarks and Tendencies about a Specific
Book Format”, in: Early Christianity, Tiibingen, 2016, t. 7, p. 134-152. Skaiciai pateikiami
pagal Krausa. Dar plg. Claudia Rapp, ,,Holy Texts, Holy Man, and Holy Scribes: Aspects
of Scriptural Holiness in Late Antiquity”, in: The Early Christian Book, p. 204-205.

% Plg. vélesnj (apie 520-530 m.?) liudijima: Si vero in viam longiorem dirigatur, codicil-
lum modicum cum aliquibus lectionibus de monasterio secum portet (Regula Magistri 57.4, ed.
Adalbert de Vogiié).

% The Oxford Companion to Classical Civilization, p. 129.

% Larry W. Hurtado, op. cit., p. 209-229.

% Psalmeés: Ps 1, 2-3: PSI inv. 1989 (Hurtado 41), Ps 11, 7-14, 4: P. Lit. Lond. 207 (Hur-
tado 46), su muzikiniais Zyméjimais?; Ps. 19, 7-8: P. Ryl. Gk. Add. Box 3.1 N (Hurtado 49);
himnas: P. Oxy. 1786 (Hurtado 201); maldos ir amuletai: VH 850; P. Fouad 203, P. Harris 55,
P. Ant. 2.54 (Hurtado 209-212), P. Oxy. 407, P. Wiirzb. 3 (Hurtado 216-217). Placiau apie
kriksc¢oniskyjy amulety identifikacijos problema ir III-VI a. spéjamy ir abejotiny amulety
sarasa zr. Theodore de Bruyn, , Papyri, Parchments, Ostraca, and Tablets Written with Bib-
lical Texts in Greek and Used as Amulets: A Preliminary List”, in: Early Greek Manuscript:
Examples of Applied Method and Approach, edited by Thomas J. Kraus and Tobias Niclas, (ser.
Texts and Editions for New Testament Study, 5), Leiden-Boston: Brill, 2010, p. 145-189.
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atsizvelgiant j palyginti nedidelj kriksc¢ioniy procenta II-III a. pirmoje puse-
je (Rodney Starko — tegu ir kontroversisku — skaic¢iavimu, 250 m. krikséionys
sudaré 1,9 proc. Imperijos gyventojy®) ir Diokleciano—-Galerijaus naikinimo
akcijas, krikscionisky knyguy fragmenty is ikikonstantininio laikotarpio is-
liko daugiau negu reikeéty tikétis. Nors vis dar néra visokeriopus Saltinius
aprépiancio tyrimo, galima tikétinai teigti, kad krikS¢ionys knyguy naudojo
ne maziau, o proporciskai gal ir daugiau negu likusi Imperijos populiacija.
Antra vertus, knygos buvo nepigios, kad ir kaip vertintume jy kaina®. Kaip
baznytinés bendruomeneés, juo labiau kriksc¢ionys galéjo isigyti knygas,
ypac turint galvoje, kad didzioji juy dalis nebuvo turtingi Zmoneés? Atsakyti
sunku, nes tritksta duomeny. Tenka konstatuoti, kad net elitui nepriklau-
santys zmonés galéjo turéti nemenkas bibliotekas.

Kokio dydZio galéjo bati Irenés (ir jos draugiy?) biblioteka? Sj ta Zino-
me apie Antikos biblioteky dydj apskritai. Kaip rodo juy aprasai ar iSlike
sarasai, turimy knygy skaicius gali jvairuoti nuo penkiy vienety iki keliy
tukstanciy. ,Ganétinai mazomis” bibliotekomis tyrinétojai laiko tokias, ku-
riose yra keli tuzinai ar apie Simtgq knygu®. Irenés biblioteka, matyt, buvo
panasaus dydzio, 50-100 vienety jvairaus formato knygu, nes minimos ke-
lios spintos ir dézés.

Kalbant apie biblioteky formavima, reikia atkreipti démesj j pora aplin-
kybiy. Pirma, kaip rodo archeologiniai radiniai, bibliotekose btita itin seny
knyguy, maZdaug iki 200 mety amZiaus, esama atvejo, kai bibliotekoje sau-
gota knyga buvo perrasyta pries 500 mety®. Tad tikétina, kad ir krikscio-
nisky knyguy kumuliacija paskirose bibliotekose vyko ne kelerius metus,
o gerokai ilgesnj laika, jas, pavyzdziui, paveldint ar gaunant dovany. Kitas
dalykas — knygy perrasinéjimo mecenatysteé. Garsus pavyzdys, kai turtin-
gas Origeno draugas Ambraziejus apmokéjo Origeno stenografistus ir per-
rasinétojus (Eus., HE 6.23.1-2), vargu ar yra vienintelis atvejis.

»Paskutinis pasirinkimas, kuris buvo nejprastas ir nepageidaujamas
tarp romeény elito, bet bent jau kartais pasitaikantis tarp vidurinés ir Ze-
mesniosios klasés skaitytojy, buvo nusirasyti teksta paciam. Tai, Zinoma,

% Rodney Stark, The Triumph of Christianity: How the Jesus Movement Became the World's
Largest Religion, New York: HarperOne, 2011, p. 157.

' Apie knygy produkcijos ekonomika placiau zr. Roger S. Bagnall, Early Christian
Books in Egypt, Princeton and Oxford: Princeton University Press, 2009, p. 50-69.

2 George W. Houston, , Papyrological Evidence for Book Collections and Libraries in
Roman Empire”, in: Ancient Literacies, p. 240.

 George W. Houston, op. cit., p. 248-251.
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buvo pats pigiausias buidas jgyti teksta, nors jam reikéjo moketi skaityti bei
raSyti ir turéti noro imtis tokio darbo.”®* Zinome, kad ir kriki¢ionys patys
uzsiimdavo knygy perrasinéjimu asmeninéms ar bendrosioms reikmémes.
Pavyzdziui, Polikarpo kankinystés prierase sakoma: ,Tai i$ Irenéjo, Poli-
karpo mokinio [manuskripto] nurasé Gajus, kuris gyveno drauge su Irené-
ju. O a$, Sokratas i§ Korinto, nusirasiau i Gajaus nuoraso” (Mart. Pol. 22.2;
Ceslovo Kavaliausko vert.). Cia kalbama apie II-1II a. savarta. Vélesnis lai-
kotarpis, ypac po IV a. vidurio, jau kupinas tokiy pavyzdziy®. Krikscionys
¢ia nebuvo iSimtis. Augustinas pasakoja, kad vienas kataliky vyskupas, jau-
nystéje motinos atiduotas aukléti manichiejams (mazdaug apie IV a. vidu-
rj ar kiek anksciau), ,ne tik perskaité, bet ir perrasé visas jy knygas” (Aug.,
Conf. 3.12.21). Tad labai tikétina, kad btisimos kankinés, ar bent kuri nors
i8 ju, skirdavo laika ne tik skaitymui, bet ir knygy perra$inéjimui. Zinoma,
jos vargu bau buvo profesionalés ar bent pusiau profesionalés rasovés, ne
taip, kaip ju vélesnés kartos bendrapilieté, pasireiskusi apie 340 m., kriks-
¢ionybei pagaliau tapus teiséta religija.

Apie Makarijy Aleksandrietj (miré Kelijos dykumoje 394 m., beveik
Simto mety amzZiaus, pats nepalikes rasty)® koptiSkame jo Gyvenime pasa-
kojama tokia istorija: ,Kadangi pasklido Zinia apie Sventaji téva Makarijy ir
iSgirdo apie ji kita mergelé, ji atvyko pas ji i§ Tesaloniky, jos vardas — Lidija;
ji buvo rasovas, kuri perrasinéjo knygas ir buvo asketé pagal vyriska gyven-
sena. Taip ji praleido visus metus biidama dideléje oloje. Ji kiekviena dieng
sutikdavo senolj, ir niekas kitas jos nematé visame kalne, nebent tgq dieng,
kai ji paliko kalng ir iSkeliavo j savo 8alj. O nuo tos minties, kuri slypéjo joje
einant pas senolj, Dievas ja iSlaisvino per senolio maldas. Ji grjzo j savo Salj
ir dékojo Dievui, suteikusiam jai ramybe, kai ji atéjo j senolio namus“®’. Kas

¢ Kim Haines-Eitzen, Guardians of Letters: Literacy, Power, and the Transmitters of Early
Christian Literature, Oxford: Oxford University Press, 2000, p. 35.

¢ Claudia Rapp, ,,Holy Texts, Holy Man, and Holy Scribes: Aspects of Scriptural Ho-
liness in Late Antiquity”, in: The Early Christian Book, p. 194-222; ypac p. 205-208.

% Antoine Guillaumont, ,Macarius Alexandrinus, Saint”, in: The Coptic Encyclope-
dia, t. 5: (John — Mufa), editor in chief Aziz Suryal Atiya, New York: Macmillan, 1991,
p- 1489b-1490b.

¢ Koptiskas (bohairiskas) tekstas: Emile Clement Amélineau (ed.), Monuments pour
servir a I'histoire de I'Egypte chrétienne: Histoire des monastéres de la Basse-Egypte; vies des saints
Paul, Antoine, Macaire, Maxime et Domeéce Jean Le Nain, etc., (ser. Annales du Musée Guimet, 25),
Paris: E. Leroux, 1894, p. 240-241; i$ kopty kalbos verté Grazina Kelmelyté. Su Sia mergina
nepainiotina graikiskoje Lauso istorijoje apraSyta kilminga ir turtinga mergina i$ Tesaloniky,
kurig Makarijus pagydé nuo paralyziaus (Pall., Hist. Laus., 18.11).
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gi galéty paneigti, kad biitent Lidija perrasé, gal net prologu ir pabaiga ap-
rupino musy Cia aptarta Agapés, Irenés ir Chionés kankinyste?

4. Pabaiga. Nepaisant ,, DidZiojo persekiojimo” masto, jo Saltiniai néra
gaustis, todél kiekvienas ju vertas ypatingo démesio. AtidZiai tiriamas i$
jvairiy perspektyvy (kultrinés antropologijos, motery istorijos, politinés
istorijos kontekstuose) jis gali suteikti naujos informacijos. Afrikos (joje,
kaip manoma, akcija buvo sistemiskesné negu kitur) duomenys pranesa
daugiausia apie dvasininkijos persekiojima ir baznyc¢ioms priklausiusiy
knyguy naikinima. Agapés, Irenés ir Chionés kankinysté liudija, kad krikscio-
nisky teksty naikinimas bent kai kuriose Imperijos dalyse buvo nuoseklus
ir aprépiantis visq literatiirg, o ne tik biblinius tekstus. Maza to, knyguy
buvo ieskoma ne tik baznyc¢iose arba pas dvasininkus, bet ir pasaulie¢iy
namuose. Apklausa aiskiai implikuoja, kad turimas kriks¢ioniskas knygas
sunaikinimui turéjo pristatyti ir privatiis asmenys, konkretus knygu turi-
nys nebuvo jdomus.

Tesaloniky byla patvirtina reikSminga krikSc¢ioniy motery dalyvavima
kriks¢ioniskosios rastijos sklaidoje, o netiesiogiai — galimame jos kiirime. Ju
bendruomené turéty buti klasifikuota kaip ,,skaitymo bendruomené”, ana-
logiska panasioms bendruomenéms nekrikscioniskoje aplinkoje.

Kankinystés aprase pateiktas bibliotekoje rasty teksty fizinés formos
apibiidinimas ne tik persidengia su Zinomais i$ archeologiniy radiniy, bet
ir patvirtina, kad viename teksty rinkinyje, vienoje bibiotekoje galéjo buti
turimos visos skirtingos teksty formos - ritiniai, kodeksai, miniatitiriniai
kodeksai, lentelés ir lapai.
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FATES OF PEOPLE AND BOOKS DURING
‘THE GREAT PERSECUTION": MARTYRDOM OF AGAPE,
IRENE, AND CHIONIA IN THESSALONIKI

Summary

The article deals with a unique document: a description of the case of
Christian women of Thessaloniki that were arrested and sentenced to death during
Diocletian’s persecutions in 304. Martyrdom of Agape, Irene, and Chionia points to
the fact that destruction of Christian texts in at least some parts of the empire
was consistent and inclusive of all literature and not just of biblical texts. What is
more, the search for books was done not only in churches or at the clergymen’s
residences, but also in the houses of the laymen. The interrogation clearly implies
that private individuals had to submit Christian books in their possession for
destruction, and the actual content of the books was irrelevant.

The case of Thessaloniki confirms significant participation of women in the
dispersion of Christian writings, and, indirectly, in its possible production. Their
community should be classified as ‘a reading community’, analogous to similar
communities in a non-Christian environment.

In the description of the martyrdom, characterisation of the physical form
of the texts found in the library not only overlaps with those known from
archaeological findings, but also confirms that all possible forms of texts — scrolls,
codices, miniature codices, tables, and sheets — might have been present in one
collection of texts or in one library.
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TEVO TIBURCIJAUS 1754 METAIS VYKDYTA
LENKIJOS IR LIETUVOS KAMALDULIU
VIENUOLYNU VIZITACIJA

MINDAUGAS PAKNYS

1754 m. kamalduliy vienuolis tévas Tiburcijus vizitavo Lenkijos ir Lie-
tuvos kamalduliy provincijos vienuolynus. Kamalduliy konstitucijos nu-
maté, kad eremai turi buti vizituojami reguliariai, bent karta per metus.
T. Tiburcijus atvyko, aplanké paeiliui visus tuo metu veikusius 7 vienuo-
lynus, surase vizitacijos akta visai provincijai ir iSvyko. Natiralu, kad kyla
klausimas, kuo $i vizitacija buvo ypatinga? Per visa XVII-XVIII a. Lenki-
jos ir Lietuvos kamalduliy vienuolynuose tokia vizitacija, kiek zinoma,
vyko vienintelj kartg ir buvo unikali. T. Tiburcijus buvo paties popieziaus
Benedikto XIV paskirtas vienkartiniu vizitatoriumi Siai vienai Lenkijos ir
Lietuvos kamalduliy provincijai vizituoti. Atvykes t. Tiburcijus visy pir-
ma susitiko su nuncijumi Abiejy Tauty Respublikoje, nusilenké karaliska-
jai porai, tada aplanké vienuolynus, apklausé vienuolius, surasé akta, kurj
Varsuvoje oficialiai jteiké popieZziaus atstovui. Tiek karalius Augustas III su
didikais, tiek baznytiné vadovybé gana atidziai seké ir laukeé Sios vizitaci-
jos rezultaty. Be abejo, ir situacija kamalduliy provincijoje turéjo buiti iSskir-
tiné, kad popieZius pasiysty savo atstova padéciai iSsiaiskinti. Kg iSvydo
Lenkijos ir Lietuvos kamalduliy provincijoje atvykes vizitatorius t. Tibur-
cijus ir koks buvo jo verdiktas? Apie tai Siek tiek toliau, o dabar pradékime
nuo pradziy.

Ivadas. Kas rasyta iki $iol? Saltiniai. Bazny¢iy ir vienuolyny vizitaci-
jos dazniausiai domina meno istorikus — tokiuose apraSymuose uzfiksuo-
tas kilnojamas ir nekilnojamas turtas, meninés vertybés, architektiira, kuri
neretai Siandien gerokai pakitusi ar net jau sunaikinta. Kartais istorikus su-
domina vizitaciniuose aktuose sutinkamos zinios apie skirtas fundacijas,

Straipsnis parengtas vykdant Lietuvos mokslo tarybos finansuojama projekta ,Pazaislio
kamalduliy vienuolyno istorija” (Nr. P-MIP-17-24).
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valdytas Zemes, bibliotekas, veikusias mokyklas ar prieglaudas’. Jei inven-
toriniuose aprasuose daugiau démesio skiriama kilnojamam ir nekilno-
jamam turtui, tai vizitacijose neretai apibuidinama ir dvasininky padeétis,
nurodomos daromos klaidos, prasizengimai, taisytini dalykai. O tai geriau
parodo tuometine situacijg, leidzia daryti platesnius apibendrinimus. Kaip
pavyzdj galima pateikti Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés istorijoje vie-
na reikSmingesniy tokiy — 1579 m. Tarkvinijaus Pekulo vykdyta vizitacija
Zemaiéiy vyskupijoje?, kadangi jos aktuose uzfiksuota informacija leidzia
pagristai ir argumentuotai apibuidinti visy pirma XVI a. dvasininkijos pa-
détj, dvasininky veiklos rezultatus, pastoracing ir sielovadine veikla, paste-
béti nusiZengimus.

Lenkijos ir Lietuvos kamalduliy vienuolyny?® vizitacijos praktiskai ne-
buvo publikuotos. Tarp visy provincijoje buvusiy 7 XVII-XVIII a. jsteigty

1 Vaida Kamuntaviciené, ,,Catholics and Jews in the Diocese of Vilnius in the 17th
Century According to the Catholic Church Visitations”, in: Baznycios istorijos studijos, t. 6:
Krikséionys ir nekriks¢ionys kiti, sudaré Artinas Streikus, Vilnius: Lietuviy kataliky mokslo
akademija, 2013, p. 77-85; Waldemar Franciszek Wilczewski, ,Wizytacje generalne die-
cezji wilenskiej w XVII-XVIII w. Ewolucja problematyki”, in: Soter, Kaunas, 2010, Nr. 35
(63), p. 99-109; Adam Maczka, , Najstarsze klasztory franciszkanskie na Litwie (XV w.) w
$wietle wizytacji prowincjaléw: Jana Donati Caputo (1596-1598) Oraz Adama Goskiego
(1612-1615)”, in: Pirmieji pranciskony Zingsniai Lietuvoje XIII-XVII a., sudaré Darius Baronas,
Vilnius: Aidai, 2006, p. 82-103; Liudas Jovaisa, ,Zemaiciy vyskupijos parapiniy baznyéiy
pastatai XVII a. I puséje”, in: Menotyra, Vilnius, 2006, Nr. 3 (44), p. 1-11; Vaida Kamuntavi-
¢iené, ,Kauno dekanato parapijy padétis XVII a. antrojoje puséje”, in: Soter, Kaunas, 2009,
Nr. 30 (58), p. 127-139; Vaida Kamuntavidiené, , Zemaiciy vyskupijos parapijy bibliotekos
1675-1677 m.”, in: Lietuviy kataliky mokslo akademijos suvaZiavimo darbai, Vilnius, 2005,
t. 19, kn. 1, p. 307-324; Rafat Witkowski, ,, Akt wizytacji kartuzji bereskiej z roku 1830“, in:
Lituano-slavica posnaniensia: Studia historica, 2003, t. 9, p. 331-400; Vaida Kamuntaviciene,
,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés parapinés mokyklos XVII a. antrojoje puséje”, in:
Soter, Kaunas, 2002, Nr. 7 (35), p. 117-130; Vaida Kamuntaviciené, , Parapijy prieglaudos
Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje XVII a. Il puséje”, in: Lietuviy kataliky mokslo akademi-
jos metrastis, Vilnius, 2000, t. 17, p. 59-74.

2 Zemai¢iy vyskupijos vizitacija (1579), parengé Liudas Jovaisa, Vilnius: Aidai, 1998;
Vacys Vaivada, ,Kultiiriné atmintis konfesionalizacijos procesy kontekstuose Zemaitijoje
XVIa. Il puséje. 1579 m. vyskupijos vizitacijos pavyzdys”, in: Acta humanitarica universitatis
Saulensis, Siauliai, 2009, t. 9, p- 306-313; Liudas Jovaisa, ,Religinis gyvenimas viduramziy
Zemaitijoje”, in: Zemailiy istorijos virsmas: i§ 750 mety perspektyvos, sudaré Antanas Ivinskis,
Vilnius: Aidai, 2004, p. 115-127.

* Naujausig bibliografija apie provincijos vienuolynus Zr. Rafal Witkowski, , Prowincja
polsko-litewska eremitow kameduléw kongregacji Monte Corona”, in: PaZaislio vienuolyno
350 istorija, sudaré Mindaugas Paknys, Vilnius: Lietuvos kulttiros tyrimy institutas, 2014,
p. 17-49.
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vienuolyny: Krokuvos Bieliany (jsteigtas 1604), Rytviany (1631), VarSuvos
Bieliany (1642), BieniSevo (1663), Pazaislio (1664), Vygriu (1667) ir Sancy
(1725), kol kas skelbtas vienintelis, tiesa, labai iSsamus ir vertingas, PaZais-
lio kamalduliy vienuolyno 1797 m. vizitacijos aktas*.

Apie XVIII a. viduryje provincijos eremus lankiusj vizitatoriy t. Tibur-
cijy (Tiburzio da Venezia; miré 1774-02-26) atskirai raSyta kol kas irgi nebu-
vo®. Kamalduliy Monte Koronos kongregacijoje jis uzémeé svarbias pareigas.
Gimes jis turéjo buti XVIII a. pradzioje, galbtit antrame deSimtmetyje, ka-
dangi svarbiausia jo veikla tenka amziaus viduriui. Dar 1743 m. jis pirma
karta paskirtas generaliniu prokuratoriumi Romoje. Sias pareigas uzimantis
vienuolis buvo savotiskas vienuolijos atstovas prie Sv. Sosto ir baznytiniuo-
se teismuose. Taip pat kiekviename kamalduliy ereme vienas tévas biidavo
skiriamas prokuratoriumi — vienuolyno atstovu teisminiuose reikaluose. Jis
turédavo paruosti dokumentus bylinéjimuisi, pasirapinti, kad jie tinkamai
bty pateikti, atstovauti bylose®. Visos kamalduliy vienuolijos atstovu buvo
Romoje reziduojantis generalinis prokuratorius, skiriamas j pareigas dvejy
mety kadencijai generalinéje kapituloje. T. Tiburcijus generaliniu prokura-
toriumi buvo skirtas iS viso 4 kartus: 1743, 1749, 1761 ir 1772 m. Dar viena
karta, 1745 m., jis buvo paskirtas generalinio prokuratoriaus asistentu. Du
kartus, 1753 ir 1765 m., jis buvo paskirtas kamalduliy vienuolijos pirmuo-
ju vizitatoriumi. Tai buvo dar svarbesnés pareigos kongregacijos pareigy
hierarchijoje, i§ esmés antros po svarbiausio kongregacijos vadovo tévo
majoro pareigy. Generalinéje kapituloje paskirtieji du vizitatoriai biidavo
svarbiausi t. majoro padéjéjai ir pataréjai, kartu sudaré svarbiausia kongre-
gacijos valdzia, vykdydavo kongregacijos italiSky eremy vizitacijas (iSsky-
rus dvi provincijas — Lenkijos ir Lietuvos bei Austrijos ir Vengrijos). Taigi
akivaizdu, kad t. Tiburcijus turéjo pripaZinima ir autoriteta kongregacijoje,

* Rafat Witkowski, ,,Pazaislio kamalduliy vienuolyno ir baznycios 1797 mety rugpji-
&o 3 dienos vizitacija®, in: Baznytios istorijos studijos, t. 7: Zemailiy krikstas ir krikéCionybe
Zemaitijoje: Sesiy Simtmetiy istorija, sudaré Liudas Jovaisa Vilnius: Lietuviy kataliky mokslo
akademija, 2014, p. 193-290.

® Apie t. Tiburcijaus veikla kongregacijoje fragmentiskai uzsimena savo monografijoje
apie kamalduliy istorija tévas benediktinas Placido Lugano: Placido T. Lugano, La congre-
gazione Camaldolese degli eremiti di Montecorona, Frascati, 1908, p. 518, 530-531.

¢ Mindaugas Paknys, ,Vienuoliy pareigos Pazaislio kamalduliy vienuolyne 1718-
1756 m.”, in: BaZnycios istorijos studijos, t. 5: Religinés bendrijos Lietuvos istorijoje: gyvenimas
ir tapatybé, sudaré Liudas JovaiSa, Vilnius: Lietuviy kataliky mokslo akademija, 2012,
p- 244-245. Neretai tam paciam tévui, dél biitinybés zinoti ir eremo archyvine dokumen-
tacija, bidavo pavedamos ir archyvaro pareigos.
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nors niekada taip ir nebuvo iSrinktas t. majoru, ta¢iau jam nuolat buvo pa-
tikimos atsakingos pareigos. Beje, Lenkijos ir Lietuvos provincijg jis turéjo
zinoti ne vien i$ susirasinéjimy ir ataskaity, skaitomy generaliniy kapituly
Monte Koronoje metu. Dar pirmos kadencijos generalinio prokuratoriaus
pareigose metu, 1743 m., jo asistentu buvo t. Juozapatas, vienuolis i$ Len-
kijos ir Lietuvos provincijos’. Taigi pries atvykdamas j tolima provincija
1754 m. jis savo Siokj tokj jspiidj tikrai jau turéjo biiti susidares.

Apie t. Tiburcijaus vykdyta Lenkijos ir Lietuvos kamalduliy eremy vi-
zitacija rasyta iki Siol nebuvo. Tik Liudvikas Zarevicius savo knygeléje apie
kamalduliy istorijg prie Krokuvos priory saraso iSnasoje uzsimena, kad
t. Tiburcijaus vizitacija 1754 m. parodé, jog provincijoje vienuoliné drausmé
ir dvasia tuo metu buvo labai sumenkusi, o vizitatorius atkreipes démesj
visy pirma j regulos ir konstitucijy nesilaikyma, ypac tarp eremy vyresniy-
ju. Minétas autorius pateikeé tai liudijancia nedidele keliy sakiniy citatq i$
galutinio vizitacijos protokolo, kurj pats t. Tiburcijus nurodé iSsiuntinéti j
kiekvieng provincijos eremga ir dukart per metus vienuoliams perskaityti®.
Ir i tikryjy, nors vizitacijos aktas pakankamai nemazos apimties (placiau
apie jj tekste toliau), jame galima jzvelgti daug pabarimy, perspéjimy ir
pamokymuy, tadiau kartu jis ir pakankamai diplomatiskas — jame nekonk-
retizuojami nusiZzengéliai, neminimi asmenys ar realiy kalciy pavyzdziai.
Tiesiog primygtinai primenama, kaip teisingai turi elgtis provincijos vie-
nuoliai — provincijos vadovai, priorai, tévai, broliai.

Placiau aptarti Sig vizitacija leidzia dabartiniame Monte Korona (Mon-
te Corona) kamalduliy kongregacijos Fraskati (Frascati) ereme saugomas
pluostas su Sia vizitacija susijusiy dokumenty — vizitacijos aktai, apklausy
protokolai, laiskai, oficialiis liudijimai’®. Tai pagrindinis vizitacijos vykdymo
Saltinis, kuris leidzia ne tik suzinoti galutinj rezultata, taciau ir susipazin-
ti su informacija, kuria provincijoje gavo vizitatorius. Nuorodos j §j Saltinj
pateikiamos ne iSnasSose, o paciame tekste.

7 ,Katalogi monastyczne: Series Reverendorum Patrum et Fratrum Eremitarum Ca-
maldulensium Congregationis Montis Coronae tam eremi Montis Argentini supra Cra-
coviam in Polonia, quam eremi Montis Pacis supra Caunam in Lithuania professorum
vivorum et vita defunctorum conscripta”, in: Monastica Polonorum: Fontes et Studia, t. 1,
redakcja Andrzej Marek Wyrwa i Rafat Witkowski, Warszawa: DiG, 2009, p. 204.

8 Ludwik Zarewicz, Zakon Kamedutdw: Jego fundacye i dziejowe wspomnienia w Polsce i na
Litwie, Krakéw: Wladystaw Jaworski, 1871, p. 114-115.

? Dokumentai saugomi Fraskati kamalduliy vienuolyno archyve, rankrastinéje kny-
goje, ivardytoje , N. 39, Poloni pars 2.
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Vizitacijos priesistoré. Vizitavimo kamalduliy eremuose tradicijos.
Kamalduliy vienuolynuose vizitacijos buvo vykdomos kasmet. Vizitaci-
ju aktai buvo siunéiami j pagrindinj kongregacijos Monte Koronos erema,
kur apsvarstomi generalinéje kapituloje arba Dietoje (kongregacijos vyres-
nybés susirinkimuose). Taciau Italijoje ir Abiejy Tauty Respublikoje buvo
vizituojama kiek skirtingai. Italijos trims provincijoms generalinéje kapitu-
loje buvo isSrenkami du vizitatoriai dvejy mety kadencijai, kurie su t. majo-
ru bei generaliniu prokuratoriumi ir sudarydavo kongregacijos auksciausia
valdzig — tribunola. Jo sprendimai ir galia prilygo generalinés kapitulos
sprendimams. Kongregacijos eremus Italijoje paprastai Sie abu vizitatoriai
ir vizituodavo. Kartais prie jy prisijungdavo ir t. majoras. Lenkijos ir Lietu-
vos provincijoje tvarka buvo Siek tiek kitokia. Kadangi vizitatoriai i3 Italijos
negaléjo kasmet atvaziuoti ir vizituoti toli esanciy vienuolyny, buvo sufor-
muota savotiSka autonominé valdzia, Lenkijos provincijos tribunolas, kurj
sudaré dvejiems metams generalinéje kapituloje Monte Koronoje iSrenka-
mas generalinis vikaras ir du jo asistentai. Generalinis vikaras buvo tarsi
provincijos provincijolas, auk3¢iausias provincijos pareigiinas. Taciau tam,
kad valdzia provincijoje neatsidurty vieno vienuolio rankose, jam j pagal-
ba buvo iSrenkami du asistentai, be kuriy (ar bent vieno i$ ju) pritarimo ge-
neralinis vikaras negaléjo priimti jokiy svarbiy sprendimuy ir net pasirasyti
oficialiy rasty. Tad generalinis vikaras buvo svarbiausias asmuo, taciau kar-
tu ir ribojamas privalomo asistenty pritarimo. Si trijulé (kartais generalinis
vikaras su vienu i$ asistenty, bet dazniausiai su abiem) per metus papras-
tai bent kartg apvaziuodavo visa provincijg ir vizituodavo visus eremus.
Vizitacijy aktai, kaip minéta, budavo siun¢iami kongregacijos vyresnybei i
Monte Koronos erema arba vezami j generalines kapitulas, kurios XVIII a.
rinkosi i$ pradziy kas dvejus metus, o nuo 1745 m. — kas ketverius metus.
Lenkijos ir Lietuvos provincijos kamalduliy eremy XVII-XVIII a. vizita-
cijy aktai néra Zinomi. PaZaislio vienuolyno kapitulos nutarimy knygoje yra
jraSyti kai kurie (galbut visi?) XVIII a. pirmoje puséje vyke vizitacijy aktai'.
Pazaislis tuo metu vizituotas 1718-09-08, 1719-09-28, 1720-10-07, 1721-09-
10, 1722-08-21, 1723-07-22, 1724-09-25, 1725-09-24, 1731-09-27, 1732-09-
13, 1733-09-26, 1734-09-09, 1735-08-01, 1739-02-17, 1740-02-15, 1740-08-27,

10 Gruzijos rankrasciy institutas, rankrascio signatiira: Var. 20. Rankrastinéje knygoje
surasyti Pazaislio 1717-1757 m. kapitulos susirinkimy nutarimai, tuo metu vykusiy ge-
neraliniy kapituly nutarimai provincijai, vizitacijy aktai (p. 41-42, 4647, 53, 57-58, 64,
67,71, 73-74, 89-90, 92, 97-98, 102-103, 110-111, 121, 126-127, 131, 157-163, 171, 176-177,
186-187, 201-204).
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1742-09-10, 1744-09-04, 1746-07-23, 1748-07-08, 1750-07-02, 1756-06-21. Taigi
1718-1756 m. laikotarpiu vizitatoriai lankési Pazaislyje 22 kartus, t. y. gero-
kai dazniau nei kas dvejus metus. Pasitaikydavo, kad vienuolynas regulia-
riai buvo vizituojamas kasmet, o karta (1740) — net dukart per metus, taciau
kartais vizitatoriai neatvykdavo ir kelerius metus (net SeSerius metus ne-
buvo vizitacijy 1725-1731 ir 1750-1756 m. laikotarpiais). Tai rodo nuolati-
ne vizitavimo praktika, nors jai triko reguliarumo. Beje, 1742 m. Pazaislio
erema vizitavo i$ Italijos atvykes pats kongregacijos majoras t. Klemensas,
kuris surasé, palyginus su kitais, gana platy vizitacijos akta, nurodé nema-
zai nusizengimuy. Vélesnése vizitacijose ne karta buvo apeliuojama bitent
i t. majoro 1742 m. vizitacijos metu iSsakytas pastabas. Tai, kad 1754 m.
buvo nuspresta pasiuysti i Lenkijos ir Lietuvos provincija ne kongregacijos
vadovybe ar jos deleguota vizitatoriy, o prasyta pasiysti vizitatoriy paties
Sv. Sosto, liudija, kad situacija provincijoje vertinta kaip labai rimta ir bloga.

T. Tiburcijaus paskyrimas, atvykimas ir jo itinerariumas. Taigi 1754 m.
Lenkijos ir Lietuvos kamalduliy provincijoje vyko kitokia vizitacija. Oficia-
liai t. Tiburcijus Lenkijos ir Lietuvos kamalduliy vienuolyny vizitatoriumi
popieziaus Benedikto XIV dekretu buvo paskirtas 1754 m. vasario 4 d. Dar
1753 m. kamalduliy generalinéje kapituloje jis buvo paskirtas pirmuoju vi-
zitatoriumi ir oficialiai galéjo vykdyti vizitacijas, taciau S$iuo atveju nore-
ta, kad tai nebtity viso labo kongregacijos viduje vykstantis patikrinimas.
T. Tiburcijus j Lenkija ir Lietuva vyko kaip popieZiaus pasiuntinys ir jo pa-
skirtas vizitatorius. Konkrecios prieZastys Saltiniuose néra nurodomos, ta-
¢iau, kaip bus matyti i$ tolimesnio svarstymo, padétis provincijoje buvo
tokia nenormali, kad nebeuzteko kongregacijos vyresnybés apsilankymo
ir imtasi dar ryztingesnio zingsnio — paprasyta, kad provincijos vizitatoriy
oficialiai pasiysty popiezius. Galbiit buvo pasitlyti keli kandidatai, taciau
pagaliau vizitatoriumi popieZius paskyré t. Tiburcijy, kuriam, kaip mine-
ta, ir pagal generalinés kapitulos nurodytas pareigas buvo privalu vykdyti
eremy vizitacijas. Popieziaus sprendimo jis lauké Monte Korona vienuoly-
ne ir, be jokios abejonés, jam tai nebuvo staigmena. Dar 1754 m. sausio 24 d.
laiSke tuometiniam Lenkijos ir Lietuvos generaliniam vikarui t. Florijonui
jis uzsiminé, kad popieziaus kanceliarijoje dokumenty tvarkymas uztrun-
ka, o savo asistentu vizitacijos metu jis noréty matyti t. ldefonsa (1. 138).
Taigi dar pries oficialy popieZiaus sprendima jis jau ne tik tikéjosi pasky-
rimo, taciau ir derino biisimos vizitacijos detales, rinkosi pagalbininka. Be
abejo, tai buvo didelis jvertinimas vietiniam kamalduliui t. Ildefonsui, ku-
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riam vizitatorius parodé ypatinga pasitikéjima'!. Pagalbininkas vizitatoriui
buvo reikalingas dél keliy priezasciy. Vienas vizitatorius pagal kamalduliy
konstitucijas negaléjo keliauti po vienuolynus — kamalduliams buvo drau-
dziama be palydovo iSeiti uz eremo sieny. Be to, paskirtas pagalbininkas
atliko ir rastininko pareigas, todél pasirasant dokumentus jis kartais jvar-
dytas kaip asistentas, kartais — kaip sekretorius. Taip pat, kas buvo be galo
svarbu t. Tiburcijui, jis atliko tarpininko ir vertéjo pareigas — supazindino
vizitatoriy su aktualijomis, eremy specifika, galbtit suteiké papildomos in-
formacijos apie kai kuriuos vienuolius ir padéjo vienuoliams susikalbéti su
vizitatoriumi - kai kurie broliai konversai ir oblatai lotyniskai ar italiSkai ne-
mokéjo. Apie tai, kad tévai kalba lotyniskai ir lenkiskai, o broliai — tik lenkis-
kai, laiSke vizitatoriui buvo uzsimines pries vizitacijg ir generalinis vikaras
t. Florijonas (balandZzio 27 d. laiskas; 1. 165-166). Vizitacijos metu paaiskéjo,
kad provincijos vienuoliy issilavinimo spragos tuo neapsiribojo, o vienas
brolis net nemokéjo rasyti. Nors stojant j kamalduliy vienuolija buvo isti-
riamas kandidato mokytumas ir jo sugebéjimai'?, tac¢iau Krokuvos ereme
vizitacijos metu apklaustas 37-eriy mety br. konversas Mikalojus, panasu,
né nemokeéjo radyti — jis vienintelis tarp vienuoliy vizitatoriaus apklausos
protokola pasirasé trimis kryziukais (I. 646).

Grjzkime prie t. Tiburcijaus kelionés j tolimaja provincija. Apie jo judé-
jima informuoja gauti ir iSsiysti laiskai. Kaip matyti i$ jo siunc¢iamos kores-
pondencijos, popieZiaus paskyrimo Zinig vasario 4 d. jis gavo Monte Korona
ereme, taciau netrukus i$ jo pajudéjo Siaurés link. Vasario 27 d. jis jau rase i8
Bolonijos Sv. Benedikto kamalduliy eremo minétam t. Ildefonsui, kviesda-
mas jj tapti oficialiu jo pagalbininku (socius sive pro coadiuvante) vizituojant
Lenkijos ir Lietuvos provincijg (1. 151). Beje, jau Siame laiske jis uzsiminé,
kad Krokuvos erema planuoja pasiekti iki Dievo Kiino Sventés. Tais metais
Dievo Kiino $venté minéta birzelio 13 d., o panasiai tuo metu, kaip matysi-
me, t. Tiburcijus, laikydamasis plano, ir atvyko j Lenkija. Kovo 2 d. jis dar
buvo Bolonijoje (1. 152), tadiau netrukus i§vyko j Bresos Sv. Bernardo kamal-
duliy erema (kovo 14 d. laiskas; 1. 160). Tuomet, aplankydamas Rua kamal-
duliy erema prie Paduvos (balandzio 12 d. laiskas; I. 163), pasieké Venecija

! Provincijoje tuo metu buvo du kamalduliai Ildefonsai — vienas 1737 m. priimtas
i noviciata Krokuvos ereme, kitas — 1738 m. Pazaislyje. Labiau tikétina, kad asistentu
pasirinktas Lenkijoje noviciata baiges vienuolis. Abu t. Ildefonsai miré netrukus po vizi-
tacijos — 1757 ir 1758 m.

2Mindaugas Paknys, , Kandidatai j kamaldulius: priémimo j noviciata XVIII a. vidu-
ryje Pazaislyje praktika”, in: PaZaislio vienuolyno 350 mety istorija, p. 283-303.
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(balandZio 27 d. laiskas; 1. 165-166). Véliau jis i$ Italijos iSvyko j prie Vienos
esantj Kahlenbergo kamalduliy vienuolynag, kurj pasieké geguzés antro-
je puséje (geguzés 18 ir 30 d. laiskai; 1. 199-203). Cia jo jau lauké i§ Romos
griztantys Lenkijos ir Lietuvos provincijos kamalduliai t. Jonas Nepomu-
kas ir t. Serapinas bei keturiais arkliais kinkyta ratine transporto priemo-
ne (karieta ar vezimaiciu) i Viena vizitatoriaus pasitikti i§ Krokuvos eremo
pasiystas br. konversas Laurynas (1. 199-200). Sie keturi vienuoliai birzelio
meén. pirmoje puséje atvyko j Krokuvos Bieliany erema.

Siekiant didesnio objektyvumo ir vizitacijos iSskirtinumo, kaip minéta,
t. Tiburcijus vizitatoriumi buvo paskirtas paties popieziaus. Todél atsiskai-
tyti vizitatorius po atlikty vizitacijy irgi turéjo popieziaus nuncijui Abiejy
Tauty Respublikoje. Pats popieZius Benediktas XIV dar balandzio 10 d. is-
siuntinéjo nedidelés apimties laiskus karaliui Augustui III, Gniezno arki-
vyskupui, Krokuvos vyskupui, Lenkijos pakancleriui (1. 168-171) su labai
panasaus pobiidzio informacija, kad iSsiuncdia t. Tiburcijy vizituoti kamal-
duliy vienuolynus Lenkijos ir Lietuvos provincijoje, siekdamas grazinti tarp
vienuoliy taika ir santarve bei regulos laikymasi. Taigi Zinia apie $ia vizita-
cija buvo pakankamai placiai paskleista ir tai neturéjo buti vien vienuoliy
vidaus reikalas. Vizitacijos rezultatai buvo laukiami ir jos eiga buvo seka-
ma tiek Apastaliskojo Sosto, tiek Abiejy Tauty Respublikos pasaulietiniy ir
dvasiniy vadovy.

Kaip atrodé vizitatoriaus kelioné po kamalduliy eremus Lenkijoje ir
Lietuvoje? Apie tai pakankamai tiksliai informuoja islike patys protokolai.
Vizitacijos pradZiai vizitatorius t. Tiburcijus su pagalbininku t. Ildefonsu
pasirinko VarSuvos erema. Tai nebuvo atsitiktinumas — tiek vizitacijos pra-
dzia, tiek pabaiga buvo valstybés sostinéje. Tikétina, kad pries vizitacija
(kaip ir po jos) t. Tiburcijus susitiko su nuncijumi, laiSkuose uzsimenama
apie jo audiencija pas karaliy su karaliene. 1754 m. liepos 13 d. vizitatorius
su asistentu atvyko j VarSuvos Bieliany erema, kur liepos 16 d. pradéjo vi-
zitacija (1. 636-706). Baiges vizitacija VarSuvoje, vizitatorius su asistentu
1754 m. liepos 29 d. atvyko i BieniSeva, kur liepos 31 — rugpjtucio 3 d. vykdé
vizitacija, o rezultatus paskelbé rugpjucio 6 d. (1. 299-427). IS ten 1754 m.
rugpjucio 21 d. apie pusiaudienj vizitatorius atvyko j Vygrius, kur rugpja-
¢io 23 d. pradéjo vizitacija (1. 435-505). Vygriy eremo vizitacijos vizitatorius
nebaigg, ja nutrauké ir iSvyko j PaZaislj. ] PaZaislj vizitatorius atvyko rugse-
jo2d., orugséjo 5 d. pradéjo vizitacijg bei po savaites, rugséjo 12 d., paskel-
bé sprendimus (1. 507-523). Tada, sugrizes i§ Pazaislio, vizitatorius pratesé
vizitacija Vygriuose rugséjo 22 d., o jau kita dieng, rugséjo 23 d., paskelbé
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sprendimus. 1754 m. spalio 8 d. vizitatorius nuvyko j Rytvianus, kur spalio
10 d. pradéjo vizitacija (1. 541-572). Rytvianuose vizitatorius neuztruko ir
spalio 16 d. atvyko j Sancy erema, kur spalio 17 d. pradéjo vizitacija, o jau
spalio 19 d. paskelbé sprendimus (1. 573-583). 1754 m. spalio 23 d. vizitato-
rius atvyko j paskutinj ir pagrindinj provincijoje Krokuvos Bieliany erema,
kur kitg diena, spalio 24 d., pradéjo vizitacija (1. 582-635). Spalio 29 d. vizi-
tatorius baigé eremo vizitacija ir iSvyko j Varsuva (L. 606). Visos provincijos
vizitacija t. Tiburcijus baigé 1754 m. lapkricio mén. viduryje Varsuvoje. Jis
surasé platy 9 lapy protokola, kuriame konstatavo nusizengimus, aptik-
tas klaidas, nurodé, kurie vyresnieji pakeisti, nors nedetalizavo konkreciy
vienuoliy kalciy. Vizitacijos protokola lapkric¢io 15 d. patvirtino nuncijus
Abiejy Tauty Respublikoje arkivyskupas Niccolo Serra (1. 710-718). 1754 m.
lapkricio 16 d. karalius padékojo trumpuose rastuose popieziui ir protodi-
akonui kardinolui Alessandro Albani uz t. Tiburcijaus ir jo pagalbininko
t. Ildefonso atsiuntimag vizituoti kamalduliy provincija ir grazinta taika bei
santarve (1. 391-392). Savotiska vizitacijos pabaiga liudijo pinigy perdavi-
mo aktas. Dar vizitacijos Krokuvoje metu generalinis vikaras t. Florijonas
provincijos vardu perdaveé vizitatoriui 175 auksinus, surinktus kaip aukas jo
aukoty Misiy provincijos eremuose metu, kurias vizitatorius kaip auka pa-
skyré BieniSevo bazny¢ios statyboms (1. 600). Siuos pinigus vizitatorius at-
sivezé ir perdave paskutinio apsilankymo Varsuvoje metu, o lapkricio 18 d.
Varsuvos prioras t. Klemensas paliudijo, kad perdave 175 auksiny suma
BieniSevo priorui t. Antanui (1. 379-380). Jau oficialiai uzbaiges vizitacija,
VarSuvos ereme lapkricio 18 d. t. Tiburcijus surasé nedidelj, taciau visiems
provincijos vienuoliams skirta asmeninj kreipimasi, kuriame paliudijo, kad
su asistentu vykdytos vizitacijos metu maté bédas ir klaidas, kurias nuo-
Sirdziai linki iStaisyti ir nebenusidéti (1. 709). Kaip btuidinga daugeliui vizi-
tacijy, ju metu daugiausia démesio buvo kreipta j nusizengimus ir klaidas,
todél vienuoliy pasiekimai, doras ar pavyzdingas elgesys vizitacijos metu
niekaip neisryskintas.

Vizitacijos vykdymo tvarka ir naudotas klausimynas. Vizitatorius su
pagalbininku, atvyke j erema, dazniausiai kit ar dar kita dieng pradédavo
vizitacija. Vizitacijos trukmeé visy pirma priklausé nuo to, kiek ereme buvo
vienuoliy — natiiralu, kad apklausti didesnj skai¢iy vienuoliy reikéjo dau-
giau laiko. Be to, eremuose, kur vizitatorius susidurdavo su didesnémis
problemomis, reikéjo labiau isklausinéti vienuolius, suformuluoti jiems pa-
pildomus klausimus. Vienintelj karta vizitacija buvo nutraukta ir nebaigta
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Vygriuose. Akivaizdu, kad tasyk vizitatorius noréjo labiau susigaudyti situ-
acijoje, o Vygriy eremas buvo ne tik didziausias vienuoliy skai¢iumi, bet ir
kéles vienas i$ didziausiy problemy provincijoje. Apie tai t. Serapinas laiske
(i$ Varsuvos t. Jackui | Krokuvos Bielianus 1754 m. rugséjo 18 d.; 1. 295-296)
rasé, kad vizitatorius, kai susiduiré su t. Jono Gvalberto (tuometinio ekono-
mo, buvusio Vygriy eremo prioro) dideliais nusiZengimais Vygriuose, su-
stabdé vizitacijg ir rugséjo 2 d. iSvyko i Pazaislj. Ten situacija vizitatoriui,
matyt, gerokai paaiskéjo, nes grizes i Vygrius jis jau kita diena paskelbé vie-
nuolynui savo sprendimus.

Vizitacijos pradedamos jvairiomis savaités dienomis, taciau vizitacija
niekada nebuvo pradedama sekmadienj. Sprendimai paprastai skelbiami
vadinamojoje kalciy kapitulos patalpoje — specifinéje susirinkimams skirtoje
kamalduliy patalpoje Salia choro ir presbiterijos, kur taip pat vykdavo ere-
mo vienuoliy Seimynos svarbiausi susirinkimai, kur turédavo vykti kassa-
vaitinés kalciy iSpazinimo kapitulos (nuo ju ir kiles patalpos pavadinimas),
kuriy metu vienuoliai viesSai jvardydavo savo nusizengimus. Pabaiges vi-
zitacija jis su asistentu taip pat ne is karto iSvykdavo. Vizitacijos protokoly
pabaigoje paprastai biidavo jrasoma, kad vizitatorius apZzitiréjo eremo kil-
nojamajj ir nekilnojamajj turta, baznycia, zakristija, celes, taciau apzitiros
rezultatai nebuidavo labiau detalizuojami ir tai, panasu, buvo labiau forma-
lumas, kadangi né viename ereme rimtesniy pastaby dél turto nebuvo is-
sakyta. Skirtingai nuo vienuoliy jvertinimo — pagrindinis vizitacijos tikslas
buvo apibudinti atskiry vienuoliy elgesj ir juy tarpusavio santykius. Todél
ir didZiausias démesys vizitacijy metu buvo skirtas vienuoliams ir pokal-
biams su jais. Sie pokalbiai-apklausos buvo protokoluojami, vienuoliai po jo
tekstu pasirasydavo, o islike uzrasai leidzia apibendrinti padétj provincijoje.

Visuose eremuose vizitatorius visy pirma klausinéjo vienuolius pagal
savo i$ anksto susidaryta klausimyna. Siek tiek kitaip buvo formuluojami
klausimai priorams, tuo tarpu klausimai tévams ir broliams btidavo beveik
vienodi. Klausimai buvo suformuluoti taip, kad vienuolis buvo praSomas
apibudinti bendra situacija ereme, tarpusavio santykius, nusizengimus.
Visy pirma vienuoliai buvo klausiami, ar prioras, tévai ir broliai lankosi
chore, ar reguliariai skaitomos bulés, ar renkamasi j kal¢iy kapitulas, ar vie-
nuolyne laikomasi tylos jzady? Tada buvo klausiama, ar prioras tinkamai
rapinasi maistu ir drabuZiais, ar prioras rodo démesj sergantiems, seniems
ir vargSams, ar prioras daznai iSvyksta i$ eremo, ar prioras atsizvelgia j vie-
nuoliy poreikius, ar prioras kitus sudrausmina viesai, ar vyrauja darna, ar
prioras sutaria su vienuoliais, ar eremas turi skoly, ar prioras rodo vienuo-
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lisko gyvenimo pavyzdj? Nors dauguma klausimy buvo orientuoti j prioro
asmenj, tac¢iau daznai vienuoliai ¢ia jterpdavo pastaby ir apie kitus vienuo-
lius. Tada dar biidavo klausiama, kokios, jy nuomone, nesutarimy provin-
cijoje priezastys, paklausiama, kg dar noréty pridurti ir ko noréty sau i$
vizitatoriaus paprasyti? Tévai ekonomai dar buidavo paklausiami apie pri-
oro finansinius poreikius — ar nebtina nereikalingo iSlaidavimo. Priorams,
zinoma, nebuvo uzduodami kai kurie i§ minéty klausimuy, taciau jie labiau
kalbinami pasisakyti apie vienuolius ir apie situacija ereme. Beveik visais
atvejais eremuose vienuoliai buvo apklausiami pagal tradiciskai nusisto-
véjusig hierarchija — pirmas apklausiamas prioras, tada — seniausiai kon-
gregacijoje esantys, didZiausia , vienuolinj staza” turintys vienuoliai tévai,
0 po ju broliai konversai ir oblatai. Kai kurie vienuoliai pazadédavo atskirai
uzrasyti rastiska liudijima apie situacija, apie problemas, apie kai kuriuos
vienuolius, jy elgesj ir nusizengimus. Sie lapai bidavo pridedami eremo
apklausos protokoly gale. Po visy eremo vienuoliy apklausos, po vienuo-
liy iSsakytos ir atskiruose liudijimuose parasSytos informacijos apie priora
ir kitus vienuolius, vizitatorius susidarydavo atskiriems vienuoliams klau-
simy-kaltinimy sarasa ir vél kviesdavo tuos, apie kuriy nusizengimus bu-
davo paliudyta. Tada sie buvo dar karta apklausiami, taciau jau ne pagal i$
anksto vizitatoriaus pasirinkta klausimyna, taciau konkreciais klausimais,
kuriuos vizitatorius keldavo pagal gauta informacija. Sios antros apklau-
sos metu vienuoliai turéjo proga patvirtinti, prisipazinti, paaiskinti arba
paneigti kaltinimus. Pavyzdziui, budavo klausiami, ar tikrai retai lankosi
chore, ar nepaZeidinéjo tylos jzady, ar nepraleido Misiy laikymo, ar pralei-
do naktj ne ereme ir panasiai. Matyt, priklausomai nuo asmeniniy savybiuy,
vienuoliai atsakydavo labai jvairiai — vieni viska prisipazindavo ir zadéda-
vo taisytis, kiti, atvirksciai, viska neigdavo, nors juy nusizengimus buvo nu-
rode net keli kiti vienuoliai. Kartais atsakymai biidavo ne itin konkretiis,
daugiau panasis j iSsisukinéjimus. PavyzdZziui, i klausima, ar nesilanko
chore, atsakydavo, kad taip, pasitaiko, bet nesilanko tik dél rimtos priezas-
ties; tylos jzady nesilaike, nes reikéjo tvarkyti svarbius reikalus; naktj pra-
leido ne ereme tik todél, kad buvo isvykes j valdas ir nespéjo grizti, todél
pernakvojo ten esanciame namelyje. Ne visada i$ apklausos metu iSsakytos
informacijos pakanka suprasti, ar tai tiesa, o kartais tai panasu netgi ir j ap-
kalbas. Tac¢iau daZniausiai tais atvejais, kai apie tam tikra konflikta, nusizen-
gimus, bloga elgesj liudija skirtingi vienuoliai, galima susidaryti daugmaz
itikinama situacijos vaizda. Dar geriau situacija galéjo perprasti vizitatorius,
kuris apibendrino nusizengimus vizitacijos akte.
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Vizitacijos vykdymo intriga ir kamalduliy provincijos intrigos. Vi-
zitacija buvo paskirta dél prasto provincijos vienuoliy elgesio, blogo ere-
my Seimyny mikroklimato ir nusizengimy regulai. Tai sudaré i§ esmés
dvi pagrindinés priezastys — vienuoliai tikrai buvo nutole nuo pamatiniy
$v. Romualdo skelbty vertybiy, kai kuriais atvejais kamalduliy konstitu-
ciju nuostaty buvo laikomasi atmestinai, o kartais jos i$ viso ignoruotos.
Kitas dalykas, kas akivaizdziai matyti i§ vizitacijos apklausy ir korespon-
dencijos, provincijoje buvo susiformavusios atskiros vienuoliy grupuotés.
Visy pirma, valdzia provincijoje buvo sutelkta trijy vienuoliy — generalinio
vikaro t. Florijono, Varsuvos prioro t. Odono ir Vygriy ekonomo, ankstes-
nio Vygriy prioro t. Jono Gvalberto (kartais dar pagal savo kilme vadinto
Vengru) rankose. Jiems prijauté negausus ratas vienuoliy, kuriems §i trijulé
rodydavo pasitikéjima ar suteikdavo svarbesnes pareigas. Generalinis vi-
karas daznai keisdavo savo asistentus (vienas i$ nusiskundimy buvo toks,
kad generalinis vikaras per savo buvimo pareigose laika pakeité jau 7 asis-
tentus), manipuliuodavo jais, todél gave tikrai svarbias pareigas vienuoliai
stengeési jsiteikti ar bent neprieStarauti realiam provincijos valdytojui — ge-
neraliniam vikarui t. Florijonui. T. Tiburcijaus vizitacijos metu asistentais
buvo pakankamai jauni tokioms pareigoms vienuoliai 32-ejy mety t. Jézaus
Pilypas ir 34-eriy mety t. Remigijus.

Norint jsivaizduoti tuometinio generalinio vikaro t. Florijono elgesj ir
savavaliavimg, galima papasakoti viena istorija. Kaip buvo nustatyta spa-
lio ménes;j vizituojant Krokuvos Bieliany eremga ir apklausiant vienuolius,
generalinis vikaras t. Florijonas tais paciais 1754 m. po $v. Onos Sventés
keturis vakarus praleido vietinéje Bieliany kaimo smukléje, kurioje buvo
lébaujama, Sokama, grojama muzikiniais instrumentais, o linksmybése da-
lyvavo ir moterys. Generaliniam vikarui kompanija smukléje palaikydavo
minéti jo asistentai, o i Bieliany erema visi grjzdavo kartais ir po vidur-
nakdcio. Abu asistentai véliau pripaZino savo kalte ir tikino taip elgesi tik
i§ paklusnumo generaliniam vikarui (1. 601-603). Situacija galbtt i pirmo
zvilgsnio atrodyty gal tik kiek juokinga — vienuoliai leido sau vidurvasaryje
(Sv. Onos sventé —liepos 26 d.) kiek , atsipalaiduoti” kaimo vakaronése. Ta-
¢iau i$ tikryjy tai liudija begédiska praktika, regulos ir duoty jzady nesilai-
kyma, piktnaudziavima uZimamomis pareigomis ir apskritai jztly elgesj,
kadangi svarbiausias pareigas einantys ir vadinamajj provincijos tribunola
sudarantys trys vienuoliai, pazeisdami visas leistinas normas, linksminosi
kaip tik tuo metu, kai popieziaus atsiystas vizitatorius vykdé provincijos
vizitacija ir tuo metu lanké Var$uvos ir Bienisevo eremus! Sis nusiZengi-
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mas (ne vienkartinis, o linksmintasi kelis vakarus) akivaizdziai liudija, kad
generalinis vikaras buvo pamynes ne tik vienuolinio gyvenimo principus,
taciau ir nesuprato vykdomos vizitacijos svarbos. O galbit tiesiog buvo jti-
kéjes savo nebaudziamumu.

ValdZia savo rankose sukaupusiy tévy vienuoliy trijulei (t. Florijonui,
t. Odonui ir t. Jonui Gvalbertui) labiausiai prieSinosi tuometinis PaZaislio
prioras t. Jézaus Romualdas, Krokuvos prioras t. Jackus, t. Serapinas, t. Jo-
nas Nepomukas ir kiti. Vizitacijos metu per apklausas daug vienuoliy vizi-
tatoriui jvardijo bloga t. Florijono elges;j ir nusizengimus, ne vienas apie tai
pateiké rastiska liudijima. Kaip jau buvo minéta, vizitatoriaus klausimyne
buvo vienas klausimas vienuoliams, kur, jy manymu, yra nesutarimy pro-
vincijoje prieZastys? Daznai j §j klausima vienuoliai atsakydavo diskretiskai
guzcéiodami peciais — esa nezino. Kiti atsakydavo, kad tai dél prasto provin-
cijos valdymo ir, nors personaliju nedetalizuodavo, aisku, kad visy pirma
galvoje turédavo valdzios trijule — tribunola. Drasesni pripazindavo, kad
kaltas yra generalinis vikaras ir jo vadovavimas provincijoje (taip teige
t. Juozapatas, t. Forttinatas, t. Pranciskus Salezas, t. Jonas Kantietis, t. Ro-
mualdas vyresnysis, t. Jeronimas, t. PranciSkus Serafiskasis, t. Faustinas,
t. Petras, t. Fulgencijus, t. Izaokas, t. Jackus, t. Rapolas, t. Ambraziejus, t. Bar-
nabas, t. Jokubas, t. Tadas, t. Justas). Kartais Salia generalinio vikaro, kaip
nesutarimy skatintojai, bidavo pamineéti ir t. Jonas Gvalbertas arba t. Odo-
nas. Tuo tarpu pats t. Florijonas irgi neliko skolingas — jo skundy sarase at-
siduré didziausias skaicius vienuoliy (t. Jézaus Romualdas, t. Karolomanas,
t. Serapinas, t. Augustinas, t. Jackus, t. Pranciskus Serafiskasis, t. Liudvikas,
t. Joktibas, t. Hiliaras). Kur buvo $io konflikto istakos — néra tiksliai aisku.
Labai tikétina, kad tai buvo kurj laikg brendes, uzsiteses reikalas. Juk pra-
dzioje t. Florijonu buvo pasitikima, jis sékmingai buvo skiriamas j vis svar-
besnes vadovaujancias vyresniujy pareigybes, taciau vizitacijos metu (1754)
abipusé neapykanta provincijoje buvo akivaizdi. Gali biti, kad jtampa su
t. Jézaus Romualdu atsirado tarp 1747 ir 1749 m., kai t. Florijonas éjo gene-
ralinio vikaro pareigas, o t. Jézaus Romualdas buvo jo antruoju asistentu.
Pagal paties t. Florijono pasakojima, 1749 m. pavasarj jis vyko i generaline
kapitula j Monte Korona vienuolyna kartu su t. Jonu Gvalbertu ir t. Jézaus
Romualdu. Kaip apklausiamas liudijo t. Odonas, jau iSvykdamas t. Jézaus
Romualdas skelbési visiems grjSias su generalinio vikaro pareigomis (1. 637).
Tokiy lukesciy t. Jézaus Romualdas tikrai galéjo turéti, kadangi ikitolinis
generalinis vikaras baige antra kadencija ir nebegaléjo buti dar karta renka-
mas j Sias pareigas, o asistentu iSbuves ir neblogai uzsirekomendaves t. Jé-
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zaus Romualdas iS tiesy galéjo biiti tarp realiy kandidaty Sioms pareigoms.
Taciau tuometinéje generalinéje kapituloje, t. Florijono tikinimu, t. Jézaus
Romualdas negavo nieko, nepatenkintas grjzo vienas j krasta ir émé kurs-
tyti kitus vienuolius, vazinéti pas didikus, raginti, kad visa provincija atsi-
skirty nuo kongregacijos Italijoje (1. 608-611)". Tiesa, t. Florijonas ¢ia nebuvo
tikslus. 1749 m. jis pats, baiges generalinio vikaro kadencija, gavo varganas
Sancy vienuolyno superioro pareigas, t. Jonas Gvalbertas — Vygriy prioro,
o t. Odonas — generalinio vikaro pirmojo asistento pareigas. Taciau ,nu-
skriaustas” neliko ir t. Jézaus Romualdas, kuriam minétoje generalinéje ka-
pituloje buvo paskirtos VarSuvos prioro pareigos. Jei kas ir galéjo jaustis
labiausiai nuskriaustas, tai batent t. Florijonas, buves Krokuvos eremo prio-
ras ir generalinis vikaras 1745-1749 m., kuriam buvo paskirta kukli net pri-
orato teisiy neturincios rezidencijos vadovo vieta. 1751 m. kovo 7 d.
t. Florijonas rasé laiska t. majorui j Monte Korona, iSdéstydamas nepasiten-
kinima tuometinio generalinio vikaro t. Karolomano veikla (1. 2). Tai, be
abejo, siejosi su artéjancia generaline kapitula (ji rinkdavosi trecig savaite
po Velykuy, taigi, kaip jprasta, antroje pavasario puséje) ir biisimu vadovau-
janciy vyresniujy pareigy paskirstymu joje. Vis délto t. Karolomanui, 1749-
1751 m. Lenkijos ir Lietuvos provincijos generaliniam vikarui, ir 1751 m.
pavasarj generalinéje kapituloje buvo pavesta toliau eiti Sias pareigas. Tie-
sa, tuomet gerokai svarbesne vieta vél iSsirtipino ir t. Florijonas — jis buvo
paskirtas jau pagrindinio provincijoje Krokuvos eremo prioru. Kiti minéti
tévai irgi pasidalijo svarbias pareigas — t. Jonas Gvalbertas liko Vygriy pri-
oru, t. Odonas i3 t. Florijono perémé Sancy superioro pareigas, o t. Jézaus
Romualdas persikélé vadovauti BieniSevo eremui. Taciau t. Karolomanas
netrukus atsistatydino (t. Florijono teigimu, suimitaves savo liga, nenoré-
damas eiti paskirty pareigy (1. 612)), o j jo vieta buvo paskirtas t. Bonifacas,
kuris 1753 m. pradZioje numiré. Taigi prie$ 1753 m. pavasarj vykstancia ge-
neraline kapitula ereme svarbiausios Lenkijos ir Lietuvos provincijos pa-
reigos vél tapo laisvos. Sioje generalinéje kapituloje t. Florijono $alininkams
pavyko uzimti svarbiausias vietas ir jsitvirtinti tarp jtakingy provincijos vy-
resniyjuy: t. Florijonas tapo generaliniu vikaru, t. Odonas — Varsuvos prioru,
o t. Jonas Gvalbertas — Vygriy ekonomu. Pastaroji vieta buvo gal ne tiek gar-

3 Matyt, tokiy pasvarstymy atsiskirti nuo italiSky provincijy biita, o pavyzdziu galéjo
bati 1709 m. jsteigta Lenkijos ir Lietuvos vienuolynus apjungusi benediktiny Sv. KryZiaus
kongregacija (trys lietuviskos abatijos buvo Senuosiuose Trakuose, Nesvyziuje ir Horodis-
Zéje): Marian Kanior, Polska kongregacja benedyktyriska Swigtego Krzyza 1709-1864, Tyniec:
Wydawnictwo Benedyktynow, 2000.
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binga, kiek finansiskai svarbi — prioru t. Jonas Gvalbertas nebegaléjo biuiti
(pagal konstitucijas tik du kartus is eilés galima buvo paskirti tas pacias vy-
resniojo pareigas, o jis prioru Vygriuose buvo 1749-1753 m.), taciau Vygriy
eremas turéjo didZiausias valdas ir gaudavo didZiausias pajamas provinci-
joje, todél Sio eremo ekonomas tvarke i$ esmeés didZiausius finansus. T. Jo-
nui Gvalbertui, linkusiam vienuolijoje ne j religing, o j tiking sritj (kaip bus
matyti i§ apklausy toliau), tai turéjo buti itin smagios pareigos. T. Jézaus
Romualdas buvo paskirtas Pazaislio eremo prioru, taigi irgi j pakankamai
garbingas pareigas. Kadangi Pazaislyje veiké noviciatas, provincijos eremy
hierarchijoje tai buvo antras vienuolynas po Krokuvos Bieliany eremo. Tie-
sa, nors kiti vienuoliai t. Jézaus Romualda apibiidino kaip labai iSmintinga
ir protingg priorg, t. Florijono tvirtinimu, is tévas visuomet sieké generali-
nio vikaro vietos, taciau jo ambicijos niekada nebuvo patenkintos. Be to,
t. Florijono zodZiais tariant, jis ypa¢ mégo pasaulieciy draugija, mieliau ke-
liavo negu rezidavo, mégo vakaroti, nesilaiké kuklumo, o j Pazaislj, t. Flo-
rijono teigimu, nesugebéjo paskirtas net per tris ménesius nuvykti
(1. 612-615). Tiesos Siuose kaltinimuose, matyt, buvo, kadangi t. Jézaus Ro-
mualdas tikrai neturéjo itin stipraus vienuolinio pasaukimo, mégo laikg
leisti su bajorais, turéjo jtakingy pazinciy tarp didiky. Prisiminkime, kad
dar 1747 m. jis, kaip pakankamai jaunas vienuolis (6 metai vienuolijoje),
gavo svarbias generalinio vikaro antrojo asistento pareigas. Jau tuomet ga-
léjo pradeti kibirksc¢iuoti jo santykiai su t. Florijonu, kuris tuo metu uzéme
generalinio vikaro pareigas. 1753 m. kovo 2 ir 8 d. t. Jézaus Romualdas siun-
té laiskus iS BieniSevo | Monte Korona generaliniam vizitatoriui ir t. majo-
rui, kuriuose piktinosi t. Florijono ir t. Jono Gvalberto veikla (1. 72-75). Vis
délto Sie skundai, kaip minéta, nepakenké abiem tévams netrukus gauti
svarbius postus. Tuo tarpu apie patj t. Jézaus Romualdg daug ka pasako
faktas, kad net ir 1754 m., t. Tiburcijui vizituojant provincija, jis Pazaislyje
(kurio prioru buvo) taip ir nepasirodé. Tuo metu jis buvo ar jautési tapes
tikru kovotojy prie$ neteisybe provincijoje vedliu, lanké senatorius ir kitus
itakingus didikus, rinko jrodymus pries minéta trijule. Tiesa, nors ir ne Pa-
zaislyje, su vizitatoriumi jis buvo susitikes Varsuvos ereme. T. Serapinas
laiske t. Jackui j Krokuva rase, kad vizitatorius t. Tiburcijus | VarSuvos ere-
ma atvykes rugpjicio 11 d., o kitg diena t. Jézaus Romualdas atveZes 40 lais-
ky, kurie (kartu su kitais laiskais i Vygriy, i8 viso daugiau nei 100) esa
liudija, jog jie, minétos trijulés kaltintojai, buvo neteisingai apjuodinti ir
teistis dél savo kaltinimy (1754 m. rugpjucio 28 d. laiskas i§ Varsuvos;
1. 283-286). Cia pat t. Serapinas pridiires, kad visi $ie dokumentai vizitato-
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riui pasirodé tokie paints, kad , vizitatoriui ir tukstancio galvy nepakakty
viskam iSsiaiskinti”. Panasu, kad t. Tiburcijus pernelyg i Sias tarpusavio rie-
tenas ir nesigilino — jis visy pirma jvertino esama padétj, padarytus nu-
sizengimus ir nubaudé nusikaltusius. Todél lygiai taip pat, kaip ir kiti
prasikaltusieji, nuo Pazaislio prioro pareigy buvo nusalintas ir t. Jézaus
Romualdas.

Kalbant apie konflikta provincijoje, verta pazymeéti dar viena dalyka. Vi-
zitatorius vizitacijos pabaigoje konstatavo, kad buvo klastojami dokumen-
tai, piktnaudziaujama valdzia, taciau nekonkretizavo. Taip pat jis priminé
kandidaty j vyresniyjy pareigas arba, kitaip tariant, prelatiras* rinkimo
procediiras, taip tarsi paliudydamas, kad jy nebuvo tinkamai laikomasi.
Siy procediiry nereglamentavo nei regula, nei kamalduliy konstitucijos,
taciau jos buvo nustatytos generalinés kapitulos nutarimais. Pagal 1708 m.
nutarima, antra Gavénios sekmadienj priorai ir provincijos tribunolas (ge-
neralinis vikaras su asistentais) turédavo suvaziuoti j VarSuvos erema ir su-
sitarti dél dviejy teikiamy kandidaty j kiekvieng i$ vienuolyny vyresniyju
pareigy (vadinamajq prelattira). Kurj kandidata i$ dviejy pasirinkti bidavo
sprendziama generalinéje kapituloje Monte Koronoje. Nors vienuoliai ga-
lutinai i pareigas buvo paskiriami Italijoje, taciau Lenkijos ir Lietuvos pro-
vincijoje jie visy pirma turéjo patekti tarp potencialiy kandidaty, tad ¢ia jie
turéjo sulaukti pasitikéjimo ir baiti jvertinti kity vienuoliy. 1724 m. genera-
linéje kapituloje buvo patikslintas kandidaty iSrinkimo btidas, pagal kurj
rinktis viename ereme nebereikéjo, taciau priorai ir tribunolo nariai atski-
rais laiSkais turéjo atsiysti savo nominacijas. Priorai ne patys spresdavo dél
kandidaty, bet budavo jpareigojami perteikti savo eremo nuomone — dél
atskiry kandidaty visy pirma balsuodavo atskiry eremy vienuoliai (tévai ir
broliai konversai). Taigi nustatyta sistema buvo pakankamai demokratiska
ir jos déka tarp iSrinktyjy kandidaty turéjo patekti labiausiai, kity eremity
daugumos nuomone, to nusipelne vienuoliai. Taciau i$ vizitacijos apklausy
paaiskéja, kad tuometinis generalinis vikaras reikalavo jam atsiysti tuscius,
bet pasirasytus balsavimo lapus, kuriuos pats savo nuozitira uzpildydavo.
Ne vienas vienuolis vizitacijos metu kaltino generalinj vikara t. Florijona (su
tuo jis i$ dalies sutiko) simonija — prelatiiry pardavinéjimu, — esa jis émes

4 Minimos prelatiiros — tai vyresniyjy pareigos, i kurias vienuolius paskirdavo genera-
liné kapitula, posédziaujanti Monte Koronos ereme arba Dieta. Generaliné kapitula tvirtino
visy 6 eremy (Krokuvos, Pazaislio, Rytviany, Varsuvos, BieniSevo ir Vygriuy) ir superiorato
(éancu) priorus ir ekonomus, dviejy eremy (Krokuvos ir PaZaislio) novicijy magistrus,
klieriky vadova Vygriuose ir visus tris tribunolo narius — i§ viso 20 vyresniyjy.
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pinigus i$ vienuoliy uz pazada partipinti jiems vienas ar kitas vadovaujan-
cias vyresniojo pareigas (1. 427, 508, 583). To jis irgi nebuty galéjes situlyti
kitiems, jei negaléty reikSmingai jtakoti kandidaty saraSo. Pries 1749 m. ge-
neraline kapitula, j kurig, kaip minéta, jis vyko kartu su t. Jonu Gvalbertu
ir t. Jézaus Romualdu, jis paémes 15 auksiny i$ t. Karolomano ir 19 auksiny
i$ t. Augustino, o Sie gave vyresniyjy pareigas provincijos vienuolynuose —
pirmasis gavo generalinio vikaro, o antrasis — BieniSevo ekonomo parei-
gas. Panasu, kad butent prie§ generaline kapitula 1753 m., tuo metu mirus
provincijos generaliniam vikarui t. Bonifacui, tuometinis Krokuvos prioras
t. Florijonas irgi sufalsifikavo ar jtakojo biisimus vyresniyjy pareigy pa-
skyrimus sau ir savo artimiausiems bendraZygiams. Tai galéjo buti viena i§
svarbiy prieZasciy, dél ko vienuoliai sukilo pries generalinj vikara ir dél ko
buvo atsiystas vizitatorius. Tiesa, tai buvo toli grazu ne vienintelis genera-
linio vikaro nusizengimas.

Klieriko Jeronimo byla. Lenkijos-Lietuvos provincijos kamalduliy
eremuose, kaip ir kituose vienuolynuose, buvo visokiy vienuoliy. Vygriy
ereme, kuris finansiSkai buvo pajégiausias, rezidavo didZiausias vienuo-
liy skaicius. Neatsitiktinai ¢ia buvo parinkta vieta klierikams lavinti, ¢ia
daznai glaudési vyresnio amziaus vienuoliai, ¢ia vizitacijos metu buvo
globojamas proto negalia turintis t. Prosperas. Vygriy ereme buvo saugo-
mas ir iki gyvos galvos jkalintas (carceratus ad vitam) klierikas Jeronimas.
Vély 1754 m. vasario 13 d. vakarg BieniSevo ereme jis padegeé baZnycia, su-
degino Sv¢. Sakramenta, Své. Mergelés Marijos paveiksla ir liturginius ra-
bus i$ zakristijos. 1720 m. gimes bajoras Vyslickis (Wyslicki) i§ Ostrorogo
1745 m. buvo priimtas j vienuolija Krokuvos noviciate, tapo klieriku, tac¢iau
véliau jam nebuvo pasiilyta priimti kunigo Sventimuy. IS pradziy jis, kaip
ir dauguma klieriky, buvo pasiustas j Vygrius, taciau jau cia émé rysketi
jo psichinés ligos simptomai, jis paskelbtas ,, amzinuoju klieriku” (perpetu-
us clericus) — tai reiSke, kad iki tévo profeso statuso vienuolijoje jam trako
dvasininko Sventimy. Panasy statusa provincijoje turéjo 1741 m. priim-
tas irgi amzinasis klierikas Viktoras, kuriam gauti dvasininko Sventimus
sutrukdé silpna sveikata. Paprastai priimant j vienuolija buvo kruopsciai
jvertinama kandidato sveikatos btiklé, o nusléptos ligos galéjo tapti net
prieZastimi iSvaryti i§ vienuolijos, taciau ligai uzklupus netikétai, nelik-
davo nieko kita, kaip ligonj slaugyti. Taip nutiko, pavyzdziui, dar 1726 m.
Pazaislyje jstojusiam Traky vaivadijos bajorui Tomui Bokiejui, vienuolijoje
gavusiam Pantaleono varda. Netrukus po jzady davimo jis sunkiai susirgo



46 MINDAUGAS PAKNYS *18

ir iki mirties (1736) iSguléjo prikaustytas prie lovos®. Ta¢iau grizkime prie
klieriko Jeronimo.

Vizitatorius t. Tiburcijus dél klieriko Jeronimo atliko atskirg apklau-
sa. Nors galutiniame vizitacijos akte tai niekaip neatsispindéjo, vizitato-
rius po visy apklausy paskelbé savo sprendimg ir Siuo reikalu. Vizitacijos
dokumentuose Sios bylos apklausos protokolai yra atskirti nuo kity. Bylos
vizitatorius émeési lankydamas BieniSevo erema liepos 31 — rugpjucio 2 d.
(1. 299-306), kadangi butent ¢ia klierikas Jeronimas jvykdé nusikaltima. Vé-
liau vizitatorius prie Sios bylos grizo Vygriuose rugpjicio 29 d. (1. 307-308),
kur apklausé kalintj patj klierika Jeronima. Apklausiamas klierikas su asa-
romis pripazino savo kalte ir gana sklandZiai nupasakojo kai kurias savo
nusikaltimo detales bei motyvus teigdamas, kad puikiai supranta, jog kali
uz nusikaltimus tikéjimui. Galy gale rugséjo 17 d. vizitatorius Sioje byloje
paskelbé verdikta (1. 309), kuriame teigé, kad klierikas supranta savo po-
elgius, gailisi dél jy, taciau kunigystei néra tinkamas, o dél savo elgesio ir
keliamos grésmeés jis turi buiti laikomas rakinamoje celéje. Taciau jis yra vie-
nuolis, todél iSlaikymas jam neturi biiti ribojamas ir turi bati teikiamas toks
pat, kaip ir kitiems vienuoliams.

Ka gi vizitatorius i§siaiSkino apie $ig byla? Vizitatorius BieniSevo eremo
vienuolius klausinéjo pagal atskirai sudaryta klausimyna, aiSkinantis kon-
kreciai klieriko atvejj. Vienuoliai buvo klausiami, ar pazjsta klierika, kokia
ju nuomoné apie jj, ar jis jvykdes kokiy nusikaltimy, kaip suzinota apie pa-
degima? Dauguma vienuoliy bjauréjosi jo elgesiu ir uzZsiminé apie ne viena
jo nusiZengima, teige ji esant konfliktiska, galintj susivaidyti dél menkiau-
siy smulkmeny. Pasakodami apie jj vienuoliai (t. Marijonas ir br. Jonas
Gvalbertas) prisiminé, kad klierikas Jeronimas dar biidamas Vygriuose
déjosi Dievu ir pasaulio kiiréju. Jie prisiminé tokj atvejj, kai Vygriuose be-
silankantj generalinj vikaraq t. Florijong, einantj tuomet pareigas pirma kar-
ta (1745-1747), jis taip apSauké: ,Gyvuly tu, as tave sukiiriau, o tu manes
nepripazjsti ktiréju?” (Tu bestia, ego te creavi, et non cognoscis me creatorem?).
Takart jis uz tai buvo uzdarytas j karcerj 2 savaitéms. Taigi protas maisy-
tis klierikui émé jau netrukus po amzinyjy jzady davimo. BieniSevo prio-
ras 45-eriy mety t. Antanas vizitatoriui pasakojo, kad jam atvykus j erema
(paskirtas prioru 1753 m. generalinéje kapituloje, pries tai buvo ekonomu
Vygriy ereme) klierikas atrodes mandagus ir bendraujant malonus, taciau
po keleto dieny jsiverZes i jo celg, neiges Dievy ir grasines ji patj uzmusti,

15 Katalogi monastyczne, p. 219.
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aptalzes ji ir atbégusj gelbéti 64-eriy mety t. Marijong antausiais bei neais-
ku kuo viskas buty pasibaige, jei ne i pagalba atskubéjes dar vienas vy-
resnio amziaus 61-eriy mety brolis Jonas Gvalbertas, kuris padéjo klierika
sutramdyti. UZ tai Jeronimas 2 savaitéms buvo uzdarytas j karcerj. Paleistas
jis elgési vél lyg ir normaliai, atsiprasé visy, kuriuos buvo nuskriaudes. Vis
délto po keliy ménesiy, 1754 m. vasario 13 d., jis iSkrété tai, ko kamalduliy
eremuose dar nebuvo jvyke. Vakarinése pamaldose baZznycios chore klieri-
kas Jeronimas nedalyvavo, taciau po ju jsélino j nerakinta baznycia. Kada
kilo gaisras, vienuoliai nematé, pajuto tik i§ bazny¢ios sklindancius dumus.
Kilus nelaimei, imta skambinti varpais, i pagalba supuolé visi vienuoliai.
Bazny¢ioje prieSais padegta Sv¢. Mergelés Marijos altoriy rastas kliipantis
klierikas Jeronimas, j ugnj sumetes Sve. Sakramenta, pridergta kielika, pa-
veikslus ir liturginius rabus i$ zakristijos. Kaip véliau jis prisipaZino klie-
rikui Pafnucijui, taip jis noréjes numirti ir patekti i Dangy. Pats klierikas
Jeronimas vizitatoriui Vygriuose pasakojo, kad dar prie§ nelaime uzdarius
ji i karcerj BieniSeve, jam éme rodytis visokie vaizdai (venerunt mihi variae
imaginationes), kurie ir paskatino taip pasielgti bei sukelti gaisra baznycio-
je. Taip jis bandes iSsilaisvinti i$ Sio pasaulio, kurj mano esant pragaru. Ap-
klausos pabaigoje jis prisipazino, kad ir dabar jam sunkiausia biina nieko
neveikiant, tada j galva lenda visokios blogos mintys, ypac naktj. Akivaiz-
du, kad klierikas Jeronimas kentéjo nuo psichinés negalios, o tokiy ligy gy-
dyti XVIII a. viduryje vienuoliai galimybés neturéjo. Depresijos ar kitokios
psichinés negalios kamuojamas vienuolis vizitatoriaus sprendimu ir toliau
liko uzdarytas, tac¢iau nenustojo biiti eremo vienuoliy bendruomenés dali-
mi. Apie jo tolimesne veiklg véliau praktiskai nezinoma nieko, iSskyrus tik
tai, kad gyveno jis dar gana ilgai ir miré po 27 mety tuose paciuose Vyg-
riuose 1781 m. pradzioje.

Vizitacijos rezultatas — paskelbtas vizitacijos aktas, perskirstytos
vyresniyjy pareigos. Vizitacija t. Tiburcijus, kaip minéta, baige 1754 m.
lapkricio viduryje. Jis surasé itin iSsamy vizitacijos akta (1. 710-718), kurj
Var$uvoje jteiké nuncijui. Vizitatorius buvo paskirtas popieZiaus, todél Sv.
Sosto atstovui ir turéjo biiti perduoti vizitacijos rezultatai. Nuncijus arki-
vyskupas Niccolo Serra vizitacijos aktg patvirtino ir antspaudavo lapkricio
15 d. Kas buvo konstatuojama vizitaciniame akte? Visy pirma, jame buvo
vengiama konkretybiy — vienuoliy vardy, konkreciy pareigy ar viety jvar-
dijimo cia beveik nerasime. Buvo nurodyta ir akcentuota, kuriose veiklo-
se labiausiai nusiZengiama, kur ir kaip nesilaikoma regulos ir konstitucijy,
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kas turéty buti taisoma. Taciau i$ apklausy protokoly skirtinguose vienuo-
lynuose akivaizdu, kad kiekvienas prasizenges vienuolis vizitaciniame akte
galéjo atpazinti savo prasikaltimus. Tam, kad klaidos nebtity kartojamos,
vizitatorius jpareigojo eremy priorus du kartus per metus (Sv¢. Mergelés
Marijos Dangun Emimo rugpjicio 15 d. ir Trijy Karaliy sausio 6 d.) perskai-
tyti vizitacijos akta visuose vienuolynuose.

Vizitacijos akte tekstas iSdéstytas punktais, kurie suskirstyti i kelis sky-
relius. Buvo nurodytos bendros pastabos provincijai (3 punktai), pastabos
generaliniam vikarui ir asistentams (12), pastabos priorams ir superiorams
(18), pastabos tévams ir broliams (4). Dar pabaigoje nurodytos atskiros pas-
tabos konkretiems eremams (nieko nenurodyta tik PaZaislio ir Rytviany
eremams). Galy gale vizitatorius tévams naujai paskirsté vadovaujancias
vyresniyjy pareigas provincijoje, kai kurias palikdamas éjusiems pareigas,
o i nusalintyjy'® pareigas paskirdamas kitus. Taigi kokias pastabas vizitaci-
jos akte nurodé vizitatorius, ka provincijoje reikéjo taisyti, kokiy regulos ir
konstitucijos nurodymy nebuvo laikomasi?

PradZioje vizitatorius priminé jau minéta tvarka, kaip teikiami kandi-
datai j vyresniyjy pareigas. Generaliniam vikarui ir asistentams vizitatorius
turéjo nemazai pastaby. Jis rasé, kad jie visi privalo dalyvauti visose eremo
(visy pirma Krokuvos, kuriame reziduoja) pamaldose tiek diena, tiek nak-
ti. Tribunolo iSlaidos turi biiti tvarkomos bendrai — atskiri jos nariai (kaip
ir visi kiti vienuoliai) savo celése negali tureéti jokiy pinigy, o tribunolo pa-
jamy-iSlaidy knyga turi vesti antrasis asistentas. Vizitacijos protokoluose
buvo ne karta paliudyta, kad t. Florijonas ne tik laiké savo celéje pinigus,
bet dél to netgi nukentéjo — vieng karta jau buves brolis nemaza pinigu
suma iS jo celés pavogeé ir pabégo. Taip pat vizitacijos akte buvo priminta,
kad generalinis vikaras privalo paklusti to eremo, kuriame gyvena, prio-
ro sprendimams. Apklausy protokoluose ne karta buvo uzfiksuota, kad
t. Florijonas ne tik nepaisé Krokuvos prioro t. Jackaus nurodymy, o karta,
priorui sukvietus vienuolyno kapitulg, parodé jam didziausia nepagarba
ir atéjes liepé vienuoliams iSsivaikscioti. Panasiai arogantiskai jis elgési ir
kituose vienuolynuose. Buvo uzfiksuoti atvejai, kai jis savinosi eremy pa-
jamas: Vygriuose i$tustino vienuoliy aptarnaujamos Sv. Magdalenos baz-

16 Vizitacijos metu buvo tévy, kurie prasési atleidZiami nuo pareigy, visus juos vizita-
torius atleido, i ju vietas paskyré kitus, o kai kuriuos perkélé j kitas vyresniyjy pareigas. Né
vienas i$ jy neuzpildé jokio papildomo rasto arba jie nebuvo pridéti prie bylos. Tuo tarpu
visi, kurie buvo uz nusizengimus nusalinti nuo pareigy, buvo priversti savo ranka surasyti
atsistatydinimo rastelius, kurie buvo pridéti prie vizitavimo bylos dokumenty.
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nycios auky dézute (seniai neliesta, todél ten turéje biiti susikaupe nemazai
pinigu), o Pazaislyje per atlaidus (tikriausiai liepos 2 d., per tituline bazny-
Cios Své. Mergelés Marijos Apsilankymo $vente) pats émes prie varty rink-
ti i$ gausiai | bazny¢ig besirenkanciy tikinciuyjy aukas (1. 475, 576). Taip pat
vizitatorius priming, kad generalinis vikaras privalo pasirapinti, jog gene-
ralinés kapitulos ar Dietos sprendimai buity vieSinami visoje provincijoje ir
pasiekty kiekvieng erema. Taip pat jis privalo laiku pasiysti kiekvieno ere-
mo vizitacijy aktus generalinei kapitulai, kur jos biina perskaitomos. Taip
pat Sioje vietoje buvo priminta, kad tik generaliné kapitula (ne provincijos
generalinis vikaras) gali leisti vienuoliams tévams priimti kunigo Sventimus
nepraéjus 5 metams po noviciato baigimo, kadangi buvo uzfiksuotas ir toks
generalinio vikaro nusizengimas.

Priorams vizitacijos akte buvo priminta, kad jie turi vadovauti visiems
dvasiniams eremy reikalams, kuriems turi buti skirtas prioritetas, tuo tar-
pu tkiniais ir ekonominiais reikalais didzigja dalimi eremuose rapinasi té-
vai ekonomai, nors savo sprendimus, Zinoma, jie privalo derinti su priorais.
Vizitacijos apklausy metu jvairiuose eremuose buvo nustatyta tikrai daug
atvejy, kai esantys ar buve priorai visy pirma riipinosi jvairiais dalykais
(tkiniais reikalais, sveciy priémimu, daznai iSvykdavo i$ eremo), taciau re-
tai dalyvaudavo bendrose pamaldose chore. Pavyzdziui, visuose eremuose
buvo uzfiksuota, kad kaléiy kapitulos (viesi vienuoliy nusizengimy iSpa-
zinimai), kurios turédavo vykti kas savaite, kai kur i$ vis nebtidavo kvie-
¢iamos, o kitur buvo renkamasi labai retai. Vienuolyno finansus su prioro
zinia turéjo tvarkyti tévas ekonomas, taciau nuo izdinés, kur laikomos ere-
mo santaupos, raktus turéjo turéti tévai izdininkai (paprastai skiriami buvo
du). Tuo tarpu kai kur priorai (Vygriuose — tévas ekonomas) laisvai dispo-
nuodavo eremo pajamomis. Priorams buvo priminta ir tai, kad vienuoliams
i celes pagal poreikj dalinamas atsargas (prieskoniai, aliejus, saldumynai,
vynas, degtiné) turéty skirstyti ne priorai, o tam paskirti broliai pagal prio-
ro nurodymus. Kai kuriuose eremuose priorai Sias atsargas naudojo kaip
skatinimo ar palankumo rodymo forma. O Rytviany prioras t. Kolumbanas
vizitacijos metu kity vienuoliy buvo kaltinamas, kad jis netgi porcijuy dy-
dzius vienuoliams paskirsto nevienodai, savo nuozitra (1. 550). Ne viename
ereme vienuoliai konstatuodavo, kad priorai mazai arba visai nerodydavo
démesio sergantiems, ne vienas pasiskundé, kad nesulauké gydytojo, nors
prase. Todél vizitatorius akte priminé, kad priorai turi rapintis ligoniais, ro-
dyti mielaSirdinguma, esant reikalui — pakviesti gydytojus. Priorams buvo
taip pat priminta, kad butent jie privalo pasirtpinti, jog bent du kartus per
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ménesj biity uzkuriamas prausyklos indas, kad vienuoliai galéty issiskalb-
ti savo rubus ir patalyne, liepta kas savaite kviesti kal¢iy kapitula, skaityti
bules, pasirtipinti, kad broliai kiekviena sekmadienj lankytysi pas bendrai
visiems broliams paskirta dvasiniy pratyby vadova. Vizitacijos akte buvo
nurodyta, kad fizinémis bausmémis pavaldiniai pasaulieciai gali bti bau-
dZiami tik iSimtiniais atvejais, taciau niekada fiziskai negalima bausti vie-
nuoliy. Kaip matyti i$ apklausy, daznai pasitaikydavo kai kuriy vienuoliy
ziaurus elgesys su pavaldiniais ir valstieciais, taciau taip pat buvo paminé-
tas ne vienas atvejis, kai priorai arba patys, arba kity rankomis nuplakdavo
vienuolius kity akivaizdoje.

Vienuoliams buvo bendrai iSsakytos tik kelios pastabos, taciau labai
konkrecios ir Sie nusizengimai buvo sutinkami praktiskai visuose eremuo-
se. Visy pirma primenama, kad celése grieztai draudziama turéti bet kokiy
pinigy — asmeniniy, eremo, skolinty ar dar kokiy. Tai, kaip ir daznai pasi-
taikantis girtavimas eremuose, turéty sulaukti griezty bausmiy. Apklausy
protokoluose ne vienas vienuolis biidavo kaltinamas vakarojimu (ar net
naktinéjimu) po Kompletos, iSgérinéjimu su kitais, o dél to véluodavo ar i§
viso nepasirodydavo chore naktj ar anksti ryta. Vizitatorius taip pat grieZtai
priminé konstitucijose jrasyta taisykle, kad vienuoliai negali eremo palikti
po viena ir butinai turi ne tik iSeiti su bendrakeleiviu, taciau ir gauti prio-
ro leidima. Ir, Zinoma, vizitatorius paskatino uoliau dalyvauti pamaldose
chore, nes kai kurie vienuoliai, o neretai ir priorai, ekonomai bei generali-
nis vikaras nuolat rasdavo prieZasciy ten nesilankyti. Savotiskas tokiy nusi-
zengimy rekordininkas buvo t. Jonas Gvalbertas, kuris net bidamas Vygriy
prioru retai uzsukdavo j chora, o tapes eremo ekonomu - i$ viso, vienuoliy
teigimu, nustojo ten lankytis.

Vizitatorius kiekvieno eremo vizitacijos pabaigoje nurodydavo, kad ap-
zitréjo kilnojama ir nekilnojama turta, taciau inventoriaus apklausy proto-
koluose placiau neaprasinéjo. Pabaigoje suraSytame vizitaciniame akte jis
kiekvienam eremui (néra pastaby tik Rytviany ir Pazaislio vienuolynams)
iSsaké po keleta konkreciy pastaby dél jy valdomo turto. BieniSevo ereme
nurodyta susiremontuoti tabernakulio dureles — esa skandalinga laiky-
ti Sv¢. Sakramenta neuzdaryta. Taip pat reikéty paauksuoti 4 tauriy vidy,
$ventam aliejui indas turéty biiti naudojamas sidabrinis, o kai kurie pastatai
tokie sunyke, kad juos reikty nedelsiant iki Ziemos suremontuoti. IS Vygriy
eremo kasmet buvo skiriama BieniSevo eremui po 20 auksiny drabuziams
isigyti arba suplySusiems tvarkyti, todél nurodoma $ig suma naudoti pagal
paskirtj. Vienuoliams Varsuvoje vizitatorius pakartojo jau ir ankstesnése



TEvo TiBuRcIjAUS 1754 METAIS VYKDYTA LENKIJOS

*23
IR LIETUVOS KAMALDULIY VIENUOLYNUY VIZITACIJA

51
vizitacijose iSsakytas pastabas, kad biitina grjzti nakdciai i erema ir nelei-
dziama likti nakvoti mieste. Matyt, tokia praktika ¢ia pasitaikydavo nere-
tai. Sancuose tiek vienuolyno, tiek baZny¢ios patalpos turi biiti rakinamos.
Iki vizitacijos §i rezidencija turéjo superiorato statusa, taciau vizitatorius,
remdamasis jam suteikta galia, konstatavo, kad jo fundacija pakankama
idlaikyti 12 vienuoliy, todél jis paskelbé Sancy vienuolyna eremu, o pir-
muoju prioru paskyreé t. Romualda vyresnjji. Krokuvos vienuolynui buvo
nurodyta tik viena pastaba — kad $v. Romualdo, §v. Jono Kantiecio ir kitos
relikvijos neturéty buti visg laika iSstatytos, tac¢iau laikomos uZrakintos.
Daugiausia pastaby buvo skirta Vygriy eremui. Visy pirma, ¢ia daugiausia
pazeidinéjami tylos jzadai, bendraujama ir tarpusavyje, ir su pasaulieciais,
netgi nakties metu. Siame ereme yra nepakankamai izoliuoti klierikai, ku-
rie, prizitrimi klieriky vadovo, turéty sudaryti atskirg vienuoliy grupe.
Vizitacijoje uzsimenama ir apie Siame ereme zaidZiama , piramidziy Zai-
dima” (lusus pyramidum), nederantj su tylos jzadais ir eremitisku gyveni-
mu, todél jj leidZia Zaisti tik rekreacijy dienomis. Gardine esantis ir Vygriy
eremui priklausantis miuirinis namas, kuris neseniai sudege, turi biti, vi-
zitatoriaus nurodymu, suremontuotas. Vietoj lipdytiniy Sv. Benedikto ir
Sv. Romualdo altoriy Vygriy bazny¢ioje nurodyta pastatyti naujai uz 300
auksiny iSdroztus medinius altorius. Taip pat vizitatorius turéjo pastaby
deél pernelyg menkos bibliotekos — prioras ragintas jsigyti dvasiniy ir mo-
ralés teologijos leidiniy.

Vizitacinio akto pabaigoje vizitatorius naujai paskirsté visas 20 vyresniy-
ju pareigybes. Tik 5 vienuoliai liko tose paciose pareigose kaip ir anksciau,
6 pakeité vyresniyjy pareigas (gavo kitas vietoj turéty), o i 9 vietas paskir-
ti nauji tévai. Generaliniu vikaru buvo paskirtas t. PranciS8kus SerafiSkasis,
pirmuoju asistentu — t. Dizmas (buves VarSuvos ekonomas), antruoju asis-
tentu — t. Mikalojus (buves Pazaislio noviciato magistras), Krokuvos prio-
ru —t. Jackus (liko pareigose), Krokuvos noviciato magistru — t. Bogumilas,
ekonomu - t. Pranciskus Ksaveras (liko pareigose), Pazaislio prioru —t. Jero-
nimas (buves PaZaislio ekonomas), PaZaislio noviciato magistru — t. Silvest-

17 Klierikai sudaré tarsi atskira vienuoliy grupe - jie buvo dave profesy jzadus ir po
5 mety lavinimosi (nebent gauty dispensg) gave kunigystés Sventimus, tapdavo tévais
profesais. Ta laika jie turéjo lavintis, o tuo turéjo rapintis klieriky vadovas (director cleri-
corum), generalinéje kapituloje nuolat skiriamas nuo 1745 m. Jis reziduodavo Vygriuose,
o ¢ia budavo suburiama ir didziausia klieriky grupé. Panasiai kaip novicijai, kuriems
draudZziama be leidimo bendrauti su kitais vienuoliais, taip ir klierikai turéjo sudaryti
atskirag nedidele uzdarg grupe.
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ras, ekonomu - t. Izaokas, Rytviany prioru — t. Rapolas (buves Krokuvos
noviciato magistras), ekonomu —t. Jonas Chrizostomas (liko pareigose), Var-
$uvos prioru — t. Klemensas (buves Sancy superioras), ekonomu — t. Pilypas
(buves generalinio vikaro pirmasis asistentas), Vygriy prioru — t. Ildefon-
sas, ekonomu — t. Apolinaras (liko pareigose), klieriky vadovu — t. Fulgen-
cijus, BieniSevo prioru — t. Antanas (liko pareigose), ekonomu — t. Jonas
Nepomukas, Sancy prioru — t. Romualdas vyresnysis, ekonomu — t. Remi-
gijus (buves generalinio vikaro antrasis asistentas). Savo ruoztu 9 vienuo-
liai apskritai neteko vyresniyjy pareigy. Jei t. Dominykas Lorikatas (buves
Sancy ekonomas) pats prasési atleidZiamas i$ pareigy, o vizitatorius nenu-
staté kokiy nors jo nusizengimy, tai kiti atleisti dél nepatenkinamo parei-
gu vykdymo. Visy pirma, tai jau minéta trijulé, siekusi uzurpuoti valdZia
savo rankose — 51-eriy mety t. Florijonas (buves generalinis vikaras), 47-eriy
mety t. Odonas (buves Varsuvos prioras) ir 48-eriy mety t. Jonas Gvalbertas
(buves Vygriy ekonomas). Né vienas i$ ju véliau svarbesniy pareigy nebe-
gavo ir | vyresniujy pareigas nebuvo skiriami. Taip pat vyresniyju parei-
gy neteko du senyvo amziaus vienuoliai — 63-ejy mety t. Brunonas (buves
BieniSevo ekonomas), kaltintas nuolatiniu girtavimu, ir 64-eriy mety t. Hi-
liaras (buves Vygriy prioras), dél kurio nesugebéjimo vadovauti ir nuola-
tinio nuolaidziavimo t. Jonui Gvalbertui skundési dauguma Vygriy eremo
vienuoliy. Panasiai baigési vienuoliné ,karjera” ir 54-eriy mety Rytviany
priorui t. Kolumbanui, kuriuo skundési dauguma vienuoliy, o kaltinimy
jam sarasas apklausy metu buvo vienas didziausiy (pateiktas 31 kaltini-
mas-klausimas). Visi pastarieji trys irgi provincijoje nieko reikSmingesnio
nebenuveiké. Buves Vygriy klieriky vadovas 37-eriy mety t. Bernardas
nusalintas dél pomégio linksmintis ir nesugebéjimo pasirupinti klierikais.
Taciau, matyt, provincijoje jis buvo vertinamas uz zinias ir jau 1757 m. gene-
ralinéje kapituloje jis vél buvo paskirtas klieriky vadovu. Nusalintas buvo
ir Pazaislio prioras t. Jézaus Romualdas, vienas i$ maisto, galbut ir pacios
vizitacijos iniciatoriy. Sunku pasakyti, ar galima kilusj konflikta jvardyti
kaip skirtingy karty vienuoliy susidiirima. Nors tikslus t. Jézaus Romualdo
amzius néra zinomas, taciau jis buvo jaunesnis uz pagrindinius provincijos
kaltininkus (t. Florijona, t. Odona ir t. Jong Gvalberta). | vienuolija jis jstojo
1741 m., taigi turéjo buti gimes ne véliau nei 1721 m. (pagal konstitucijas,
nebuvo galima j vienuolijg priimti jaunesnio nei 20 m. jaunuolio). Taciau
vargu ar buvo gimes gerokai anksciau, kadangi po vizitacijos gyveno dar
beveik tris degimtmeéius — miré 1782 m. Sancy ereme. Todél galima many-
ti, kad vizitacijos metu jis buvo jpuséjes ketvirtg deSimtmetj (apie 35 m.). Jo



TEvo TiBuRcIjAUS 1754 METAIS VYKDYTA LENKIJOS

*25
IR LIETUVOS KAMALDULIY VIENUOLYNUY VIZITACIJA

53
karjera vienuolijoje buvo itin verZli ir sékminga. 1745 m., t. y. dar nepraéjus
5 metams po jzady davimo, jam generalinéje kapituloje leista priimti ku-
nigo Sventimus anksciau nei numatyta konstitucijose. 1747 m. jis jau buvo
paskirtas generalinio vikaro antruoju asistentu, 1749 m. VarSuvos prioru,
1751 m. BieniSevo prioru, o 1753 m. prioru j PaZaislio erema. Tiesa, kaip
mingjo t. Florijonas, jo ambicijos buvusios dar didesnés — tai generalinio vi-
karo pareigos, kuriy jis niekada taip ir negavo. Akivaizdu, kad jis maiStavo
prie$ nusistovéjusia tvarka ir uoliai skundé nusizengiancius, taciau neais-
ku, ar dél didelio noro pataisyti padétj provincijoje, ar siekdamas iSversti i$
pareigy cia uzsisédéjusia trijule. Vis délto vizitacijos metu jis neatsiskleidée
kaip uolus eremitas, o veikiau kaip maiStautojas, protestuotojas. Tuo tarpu
prioro pareigas PaZaislyje jis vykdé ganétinai atmestinai — nuolat biidavo
iSvykes, pas bajorus lankydavosi dazniau nei eremo chore. Vienuoliai pri-
siming, kad biidamas prioru ir BieniSevo chore jis retai apsilankydavo. Gali
buti, kad kaip vienuolis jis apskritai stokojo eremitisko pasaukimo. Nors vi-
zitacijos metu jis buvo nusalintas nuo PaZzaislio prioro pareigy, taciau greitai
jam buvo atleista. Jau 1758 m. jis kongregacijos vyresnybés Monte Korono-
je buvo paskirtas BieniSevo eremo prioru. Vis délto jis Zymesnés karjeros
provincijoje nebepadare.

Statistika ir nesantaikos priezastys. 1754 m. pabaigoje, baigus Lenki-
jos ir Lietuvos kamalduliy vienuolyny vizitacijg, buvo surasyti visi juose
esantys vienuoliai (1. 737). Toks Sios provincijos vienuoliy surasymas retas,
netgi unikalus. Generalinés kapitulos protokoluose neretai buvo uZzfiksuo-
jama, kai vienuolis perkeliamas j kita vienuolyna Italijos provincijose. Ta-
¢iau Lenkijos ir Lietuvos provincijoje tai sprendé generalinis vikaras, todél
svarbiausiuose kongregacijos dokumentuose tai niekada neatsispindi, o pil-
ny vienuoliy sarasy néra. 1754 m. vizitacija leidZia susidaryti gana iSsamy
vaizda, kokie vienuoliai buvo kokiuose eremuose juos apklausiant ir kur,
vizitatoriaus valia, jie perkelti po vizitacijos. Tai leidZia suZinoti, kiek vie-
nuoliy rezidavo viename ar kitame ereme, kiek tarp vienuoliy buvo tévy
profesuy, kiek klieriky ar broliy. ISvykdamas i$ provincijos vizitatorius po
eremus paskirsté visus vienuolius, kuriy tuo metu buvo 124. Tai leidZia pa-
daryti keleta statistiniy pastebéjimy. I$ visy vienuoliy provincijoje buvo 72
tévai (58 proc.), 12 klieriky (9,7 proc.), 26 broliai konversai (21 proc.) ir tik
14 broliy oblaty (11,3 proc.). Taigi izadus dave vienuoliai (tévai, klierikai
ir broliai konversai) sudaré beveik 90 proc. visy vienuoliy skaiciaus. Tarp
pastaruju didziausia dalj sudaré tévai. Tuo tarpu ,laisvieji” broliai oblatai —
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nedave amzinyjy jzady ir galintys bet kada palikti vienuolijg, taciau gyve-
nantys ereme pagal kongregacijos konstitucijas — sudaré vos daugiau nei
desimtadalj visy vienuoliy.

Italijos provincijose XVIII a. po kiekvienos generalinés kapitulos pa-
prastai buvo perkeliama nuo keliy iki keliolikos vienuoliy, o tai paprastai
nevirSydavo deSimtadalio visy vienuoliy skaiciaus. Po 1754 m. t. Tiburci-
jaus vizitacijos i$ visy Lenkijos ir Lietuvos provincijoje buvusiy 124 vienuo-
liy i§ vieno eremo j kitg buvo perkelta daugiau nei trecdalis vienuoliy — net
49 (39,5 proc.). Kai kurie jy patys prasési perkeliami, kiti perkelti pazemi-
nant pareigose ar tiesiog pakeiciant aplinka. Akivaizdu, kad drastiSkas
vienuoliy perskirstymas po vienuolynus buvo samoningas vizitatoriaus
zingsnis, bandymas , supurtyti” provincijos eremy bendruomenes, siekiant
pagerinti ir atnaujinti vienuoliy tarpusavio santykius arba, kitais atvejais,
iSardyti nusistovéjusias ir nusidéti linkusias draugystes.

IS 49 perkelty vienuoliy prasési perkeliami 14 (bent tiek uzfiksuota ap-
klausy protokoluose). Pusé ju (7) tiesiog praseé leisti pakeisti erema, o kiti
7 konkretizavo: 6 noréjo buti perkelti j lietuviskus eremus (3 apskritai j kurj
nors lietuviska, 2 konkreciai j PaZaislj, o 1] Vygrius) ir tik 1 (t. Jonas Kantie-
tis) prasési perkeliamas i$ PaZaislio j bet kurj lenkiSka erema, nes Pazaislyje,
jo Zodziais tariant, jis jauciasi svetimas (1. 510).

éioje vietoje verta atkreipti démesj j kai kuriy vienuoliy nora biti per-
keltiems j lietuviskus ir lenkiskus eremus. Lietuviski buvo du - Vygriy ir
Pazaislio eremai, o lenkiski — visi penki likusieji. Nepaisant vienos bendros
provincijos, jos vienuoliai iki gyvenimo pabaigos buvo skirstomi pagal tai,
kurj noviciata baigé — Krokuvos ar Pazaislio. Jei provincijoje biidavo du vie-
nuoliai tuo paciu vardu, tada paprastai dokumentuose bidavo pridedama
prie vardo — jis lenkas ar lietuvis'®. PraSymai perkelti konkreciai j lenkiSka
ar lietuviskus eremus liudija, kad tam tikra jtampa tautiniu pagrindu pro-
vincijoje egzistavo. Vizitacijos metu PaZzaislyje superioras kaltino t. Mykolg,
kad sis, kai tik iSgeria, ima vieSai piktintis lenky vienuoliais, kartais tai daro
net ir chore (1. 507). Tuo tarpu Vygriuose klierikas Anupras vizitatoriaus
praseé, kad visi Pazaislio noviciata baige profesai likty tik lietuviskuose vie-
nuolynuose ir nebtity siunc¢iami j lenkiskus vienuolynus (1. 445). Panasiai
Vygriu ereme apklausiamas t. Forttinatas aiskino, kad lietuviai iSblaskyti

8 Mindaugas Paknys, , Imiona zakonne kamedutéw prowincji polsko-litewskiej w
XVIL i XVIII w.”, in: Kameduli w Warszawie 1641-2016: 375 lat fundacji eremu na Bielanach,
redakcja Karol Guttmejer i Anna Sylwia Czyz, Warszawa: Miasto stoleczne Warszawa,
2016, p. 433-448.
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po ivairius vienuolynus visoje provincijoje, kur dauguma yra lenky vie-
nuoliy, o tokiuose eremuose lietuviai turi prie jy taikytis (1. 473). Taip pat
jis skundeési vizitatoriui, kad jau beveik deSimtmetj Pazaislio noviciata bai-
ge tévai negauna nei generalinio vikaro, nei asistenty viety. BieniSevo ere-
me vizitacijos apklausos metu t. Mauras saké, kad sau nieko neprasantis,
taciau noréty, jog bent jau lietuviSkuose eremuose visos vyresniyjy parei-
gos atitekty vienuoliams lietuviams (1. 444). Visi keturi paminéti vienuoliai
buvo baige butent Pazaislio noviciata. Todél tikriausiai neatsitiktinai jau
kitoje po t. Tiburcijaus vizitacijos generalinéje kapituloje Monte Koronoje
1757 m. buvo svarstytas vyresniyjy pareigy paskirstymo Lenkijos ir Lietu-
vos provincijoje pagal tautybes (t. y. pagal baigusius Krokuvos ir PaZaislio
noviciatus) klausimas ir nustatyta tokia tvarka: 1) visos trys Pazaislio vyres-
niyjy pareigos (prioras, novicijy magistras ir ekonomas) turi buiti skiriamos
baigusiems noviciata Siame ereme, taciau Vygriuose j vyresniyjy pareigas
gali buiti skiriama savo nuozitira; 2) generaliniu vikaru paeiliui turi bati
skiriamas tai Krokuvos, tai Pazaislio noviciatg baiges tévas, bet kai gene-
raliniu vikaru yra lenkiska noviciata baiges vienuolis — vienas i$ asistenty
turi bati baiges lietuviska, o kai generaliniu vikaru paskiriamas vienuolis,
baiges lietuviska noviciata, abu asistentai turi buiti baige lenkiska novicia-
ta'. Toks sprendimas galéjo btiti laikomas netgi palankiu lietuviskiems ere-
mams, kadangi tik mazdaug ketvirtadalis vienuoliy biidavo baige Pazaislio
noviciata, o didZioji dauguma (trys ketvirtadaliai) — Krokuvos noviciatg®.
Tuo tarpu PaZaislio eremo valdymas, skiriant j vyresniyjy pareigas tik bai-
gusius $io eremo noviciatg, apskritai turéjo uZztikrinti, kad jis bus lietuvis-
kiausias visoje provincijoje. Tiesa, Sios nustatytos skyrimo tvarkos véliau
nebuvo grieztai laikomasi.

67-eriy mety brolis konversas Dovydas, motyvuodamas silpna sveika-
ta, prasési vizitatoriaus perkeliamas j Vygrius, nors nebuvo iSgirstas ir is-
keltas j Krokuvos erema. Vygriuose vienuoliy skaicius neatsitiktinai buvo
didziausias (27) — ¢ia nutarta karceryje laikyti jkalinta klierika Jeronima, cia
gyveno proto negalia turintis t. Prosperas, ¢ia rezidavo klieriky vadovas ir,
nattiralu, ¢ia buvo didziausias klieriky skaicius (7 klierikai i$ 12 visoje pro-
vincijoje tuo metu gyveno Vygriuose). Kaip matyti i$ Sio brolio Dovydo
atvejo, net ir senstantys vienuoliai prasé juos perkelti j Vygrius motyvuoda-
mi tuo, kad ten jiems patogiau. Didelj Vygriuose esanciy vienuoliy skaiciy

¥ Gruzijos rankrasciy institutas, Var. 20, p. 26.
2 Mindaugas Paknys, ,,Kandidatai j kamaldulius®”, p. 283-303.
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visy pirma lémé didelés jy valdos ir gaunamos didziausios pajamos tarp
visy provincijos eremy?*. Neatsitiktinai vizitatorius j visus kitus eremus pa-
skyré maziau vienuoliy nei j Vygrius. Pagrindiniame ir svarbiausiame pro-
vincijoje Krokuvos ereme, kur buvo ir noviciatas, ir rezidavo provincijos
generalinis vikaras su asistentais, po 1754 m. vizitacijos liko 22 vienuoliai,
Pazaislio ereme su lietuvisku noviciatu — 18. Kituose eremuose vienuoliy
buvo palikta Siek tiek maziau: Rytvianuose — 17 vienuoliy, Varsuvoje - 15,
Bienieve — 12, o Sancy vienuolyne, kuris tik 1754 m. vizitacijos metu buvo
pakeltas j eremo statusg, buvo 9 vienuoliai.

Eremy ir vienuoliy charakteristikos. Vykdydamas vizitacija t. Tiburci-
jus neabejotinai susidaré jspudj apie Lenkijos ir Lietuvos kamaldulius, paju-
to eremuose vyravusia dvasia, mateé skirtumus tarp tradicijy ir jprociy sioje
provincijoje ir kitose italiSkose provincijose. Islike apklausy protokolai lei-
dzia ir mums Siandien geriau suprasti kamalduliSko eremo funkcionavimo
mechanizma, pazinti kai kuriuos vienuolius ar bent jau atpazinti kai kurias
ju charakterio ir jpro¢iy savybes. Zinoma, reikia nepamirti, kad vizitacijy
metu pateikiama informacija tendencinga, kadangi dazniausiai buvo uzfik-
suojamos neigiamos savybés, nusizengimai. Todél ir démesio daugiau ten-
ka tiems, kurie elgiasi netinkamai ar blogai vykdo pareigas. Tarp vizitacijos
metu minimy nusizengimy pasitaiké labai jvairiy — kai kurie labiau perso-
naliniai, taikomi konkretiems vienuoliams. Kiti — bendri ir sutinkami kone
visuose eremuose. Pavyzdziui, pagal konstitucijas kas savaite turédavo
vykti kal¢iy kapitulos (capitulae culparum), kuriy metu vienuoliai prisipazin-
davo vienuolyno vidaus gyvenimo pazeidimus ar Siaip nedidelius nusizen-
gimus. Pavyzdziui, jy metu buvo atsipraSoma uz pavélavimus j pamaldas,
neuoly paskirto darbo atlikima, pakelta balsa pries kita vienuolj ar pana-
siai. Tokios kal¢iy kapitulos negaléjo pakeisti iSpazinciy (kurios turéjo buti
atliekamos irgi daznai — kas 8-9 dienas), taciau turéjo gerinti eremo mik-
roklimata, skatinti nekenkti vieni kitiems, atsipraSyti. Taciau pasirodo, kad
beveik visuose provincijos eremuose jos nebuvo kvieciamos arba kviestos
labai retai. Panasiai visuose eremuose nebuvo skaitomos bulés, retai bro-
liai sukvieciami pas paskirtg téva, vadinamajj broliy instruktoriy, su kuriuo

21 Pagal 1775 m. mokesciy duomenis, Vygriy eremas tais metais gavo 59 383 auksinus
pajamu. Ir tai daugiau nei 4 kartus (sic!) virsijo antra pagal surenkamas pajamas Varsuvos
Bieliany erema (14 259 auksinai). Kiti eremai turéjo dar maziau pajamuy: Pazaislio — 8736
auksinus, Rytviany — 8136 auksinus, Krokuvos Bieliany — 7943 auksinus, Bienisevo — 3566
auksinus ir Sancy — 3129 auksinus (Ludwik Zarewicz, Zakon kamedutéw, p- 72-73).
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jie turéjo gilinti tikéjimo tiesas. Beveik kiekviename ereme prastai lankyta-
si chore, o neretai reciausiais sveciais ¢ia tapdavo eremuose svarbiausias
prioro ir ekonomo pareigas uzimantys vienuoliai, kurie dazniausiai teisin-
davosi dideliu uZimtumu. Neretai vienuoliai piktnaudziaudavo galimybeé-
mis iSvykti uz eremo sieny: iSkeliaudavo ne tik be svarbios prieZasties, bet
ir vieni, be bendrakeleivio, ka grieztai draudé konstitucijos. Beveik visuose
eremuose skambéjo kaltinimai dél disciplinos nesilaikymo — nebuvo tinka-
mai laikomasi tylos jzady, neretai po erema vaiksciodavo pasaulieciai, buvo
girtaujama. Kamalduliy konstitucijos grieztai nurodé, kur negalima kalbéti
(baznycioje, zakristijoje, takeliuose tarp celiy) ir kada negalima kalbéti (ats-
kiromis susilaikymo dienomis, po Kompletos vakarais). Taciau Sie draudi-
mai, kaip matyti i$ vizitacijy protokoly, buvo nuolat paZeidinéjami. Priorai
galéjo suteikti leidimga atskiriems vienuoliams kalbéti (bendraujant su sve-
ciais, tvarkant ekonominius reikalus ir pan.) ir draudziamomis dienomis,
taciau tai, kai kuriy vienuoliy nuomone, buvo daroma pernelyg daznai.
Pasaulieciai (vyrai) lankytis ereme i$ principo galéjo, taciau turéjo gauti to
paties prioro leidima. Kai kuriems vienuoliams tikrai susidarydavo jspu-
dis, ka jie paliudydavo apklausy metu, kad tokiy sveciy ereme lankydavo-
si per daug. Alkoholio porcijos ne pasninko dienomis irgi buvo dalijamos
vienuoliams, tadiau vizitatoriui skundziamasi buvo ne dél iy porcijy, o dél
papildomo kiekio (jsigyto slapta ar gauto papildomai i§ vienuolyno riisio),
kurj suvartodavo kai kurie vienuoliai, o to pasekmes jausdavo visa eremo
Seimyna. Tokius bendrus jspudZius teikia apklausy protokolai, tai buvo
grieztai apibuidinta ir baigiamajame vizitacijos akte. O dabar pazitirékime,
kokj vaizda vizitatorius iSvydo kiekviename i$ lankyty eremu.

Patj pirma vizitatorius aplanké Varsuvos kamalduliy erema, kur apklau-
sé 13 vienuoliy - 9 tévus ir po 2 brolius konversus ir oblatus (1. 635-706). Jau
Cia vizitatorius susitiko su vienu i$ trijy tévy, siekusiy savo rankose sutelk-
ti provincijos valdzia, kuriais labiausiai skundési kiti vienuoliai. Tai buvo
Varsuvos eremo prioras 47-eriy mety t. Odonas. Remiantis kity vienuoliy
pasisakymais apklausy metu ir jam suformuluotais klausimais-kaltinimais,
galima susidaryti jspiidj, kad tai buvo tikrai neeilinis vienuolis ir toli gra-
Zu ne geraja prasme. Jis buvo nepaprastai valdingas, piktas, grieztas, gal-
bt net fiziskai stiprus, kitiems keliantis baime. Vienuoliy liudijimu, ereme
nuolat buvo girdéti jo garsus balsas ar riksmas, daZnai ir vakarais po Kom-
pletos, kai deréjo laikytis tylos. Jis buvo Ziaurus, daZnai kitus uzsipuldavo
su lazda, rykstémis, dauzé kumsciais arba tampé uz plauky. Labiausiai nuo
to kentéjo pavaldiniai. Sodininkas pasaulietis, paties t. Odono teigimu, uz
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tai, kad jnesé j erema degtinés ir mésos, jo nurodymu buvo nuplaktas 27
kirciais. Vargsas buvo taip suzalotas, kad netrukus miré. Pavaldinius, ypac
valstiecius, savo liudijime vizitatoriui koneveiké pats t. Odonas teigdamas,
kad jie netike, girtuokliai, todél nusipelno grieZtos bausmés. GrieZtas sank-
cijas jis taiké ir vienuoliams. Jis 8 ménesius iki vizitacijos nedave priklausan-
cios degtinés porcijos broliui konversui Baltramiejui, kadangi $is, t. Odono
zodZiais, esgs girtuoklis, o i§ apgirtusio néra jokios naudos eremui. Tiesa, jis
pats irgi nebuvo blaivininkas, turéjo jprotj kelioms dienoms isvykti is ere-
mo, retai lankési chore (t. Kajetono liudijimu - vos 10 karty eidamas prio-
ro pareigas), ka teisino svarbiais reikalais (bylos, statybos, parama eremui).
Prioras nerodé pagarbos vienuoliams — tévus iSplisdaves bjauriais ZodZiais,
o broliams, net ir pasaulieciy akivaizdoje, liepdaves gultis ant Zemés ir ja
buciuoti (terram osculari) arba laizyti (terram lambere lingvd). Kaip bus ma-
tyti toliau, tai buvo pamégta generalinio vikaro skiriamos bausmés forma.
Prisiminé vienuoliai t. Odono nesutarimus su vienuoliais dar ir anksc¢iau —
Rytvianuose jis priverté atsistatydinti ekonomyg, iSvaré tapyti mokéjusj brolj
oblata. Klierikas Viktoras prisiminé, kad dar bidamas Rytviany prioru jis
baisiai elgési su vienuoliais (crudeliter tractavit), todél akivaizdu, kad toki
jo elgesj VarSuvoje lémé ne aplinkybés, o charakterio ypatybés. Beje, prioro
apklausoje atsiskleidzia jdomi Varsuvos eremo virtuvés specifikos detalé.
Pasirodo, Siame ereme tévai buvo jprate gauti avies pieno siirio, o prioras ji
nustojo duoti. Pastarasis teisinosi, kad Ziema iSstipe daug aviy, todél, nors
likusi 160 aviy banda, to nepakanka stiriams, todél jis duodas, kaip jpras-
ta kituose eremuose, karvés pieno siirj. Nusiskundimai ir apklausos jtikino
vizitatoriy ir jis atstatydino priora i$ pareigy ir perkélé i kita vienuolyna.
Daug Zadanciai prasidéjusi t. Odono karjera provincijoje (nuo 1745 m. buvo
Rytviany prioru dvi kadencijas, 1749 m. tapo generalinio vikaro asistentu,
1751 m. Sancy superioru, o 1753 m. VarSuvos prioru) sulig vizitacija ir pasi-
baigé. Véliau jis nebegavo jokiy svarbesniy pareigy, nors gyveno tikrai ilgai
ir miré 1781 m., sulaukes 74-eriy mety.

Varsuvos ereme buvo apklaustas ir 60-ies mety t. Karolomanas. Jo vai-
dmuo visoje intrigy istorijoje buvo toli grazu ne paskutinis. Jis gimé apie
1694 m., taigi i vienuolija 1731 m. jstojo jau brandZiame amZiuje*. Jo branda
neliko nepastebéta ir jis greitai uzémé svarbius postus: 1738 m. tapo gene-

2 Neretai kandidatai stodavo vos sulauke 20, daznai tarp 20-30 mety amziaus. Vyres-
ni nei 40 mety amziaus kandidatai nebuvo priimami. Todél 37-eriy mety amziaus, galbit
jau pradéjes ir zilti, t. Karolomanas tarp novicijy turéjo iSsiskirti.
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ralinio vikaro asistentu, 1740 m. Rytviany prioru, 1742 m. Varsuvos prio-
ru, o 1745 m. Krokuvos novicijy magistru. Prisiminkime, kad tais metais
generaliniu vikaru pirma karta tapo t. Florijonas, taigi jie kartu apsigyve-
no Krokuvos ereme. Po dvejy mety, 1747 m., t. Karolomanas iSvyko prio-
ro pareigoms j PaZaislj, taciau kaZkokie santykiai su t. Florijonu, be abejo,
jau buvo uzsimezge. Ir Stai 1749 m., kai t. Florijonas, t. Odonas ir t. Jézaus
Romualdas vyko j generaline kapitula Monte Koronos ereme, o pastara-
sis vienuolis net turéjo lukesciy buti paskirtas generaliniu vikaru, taciau j
Sias pareigas buvo paskirtas biitent t. Karolomanas. Tiek t. Karolomanas,
tiek t. Florijonas apklausy metu vizitatoriui pripazino, kad vienas daves 15
auksiny, o antras paémes Sig suma su pazadu, kad pirmasis gaus genera-
linio vikaro pareigas. Todél akivaizdu, kad ltkesciy 1749 m. tapti genera-
liniu vikaru Lenkijos ir Lietuvos provincijoje turéjo ne tik palyginti jaunas
ir j Monte Korona iSvykes t. Jézaus Romualdas, bet ir namuose likes pa-
tyres t. Karolomanas. Pasiseké, kaip jau minéta, biitent pastarajam. Tiesa,
tiek t. Florijonas, tiek ir t. Odonas kaltino t. Karolomana véliau susidéjus su
t. Jézaus Romualdu, todél santarvé tarp jy iSgaravo. Tarp kaltinimy t. Ka-
rolomanui, kuriuos i$saké kiti vienuoliai, buvo smulkus sukciavimas — jis
pardavé du arklius, bet pinigai neaiSku kur iStirpe, paémé Vygriy eremui
skirtas medziagas ir pardavé, o pinigus neaiSku kam panaudojo, nupylé
vyno i Vygriy eremui skirty statiniy. Galbiit ne visuomet t. Karolomanas
diair buvo kaltas, bet kity vienuoliy jtarinéjimai, nepasitikéjimas ir skundai
daug ka pasako. T. Karolomanas miré VarSuvos ereme 1759 m.

VarSuvos ereme iSaiskéjo ir dar vienas nutikimas, iSsiskiriantis visos vi-
zitacijos metu. 50-ies mety t. Augustinas iki vizitacijos buvo pakankamai ne-
blogai vertinamas provincijoje, jzadus daves 1731 m., jau 1738 m. iSrinktas
Rytviany prioru, véliau 1749 m. tapo BieniSevo ekonomu. Pastargsias par-
eigas jis gavo irgi ne be t. Florijono pagalbos, kuris prisipazino, kad uz pa-
galba gaunant Sias pareigas paémé 19 auksiny. Taciau atrodo, kad tai buvo
ir paskutinés svarbesnés t. Augustino pareigos. Vizitacijos apklausy metu
apie ji pasisaké nemazai vienuoliy, jam buvo suformuluoti 7 klausimai-kal-
tinimai, j kuriuos vienuolis neatsaké ir nepakomentavo, prisipazino kaltas
ir atliko asmenine iSpazintj vizitatoriui. Kq gi tokio padaré t. Augustinas?
Bent keli vienuoliai apklausy metu papasakojo tokj nutikima, kad karta
t. Augustinas kartu su 37-eriy mety t. Kajetonu buvo iSvykes i Varsuva, kur
uz i$ kazkur gautus pinigus nusipirko vyno, géré jj su merginomis ir su jo-
mis buciavosi. Tai paliudijo apklausos metu ir pats t. Kajetonas, kuris dél
to gailéjosi. Sutikime, toks elgesys — ne tokia jau vienuoliams jprasta prak-
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tika. Taciau t. Augustinas buvo kaltinamas toli grazu ne tik tuo. VarSuvos
Sv. Jono kolegiatos vikaras kun. Vaitiekus P&ylenckis (Przytecki) 1753 m.
lapkritj atsiunté laiSka kamalduliy eremo priorui t. Odonui su dviejy lais-
ky kopijomis (1. 668, 671-672). Pirmajame Barbora Séerbienska (Szczerbieris-
ka) raseé t. Augustinui, vadindama jj savo didZiausiu globéju ir praSydama
dviejy raudonyjy auksiny, uz kuriuos ji buisianti labai skolinga ir paZzadan-
ti atsidékoti. Kitame laiSke jau kur kas jausmingiau t. Augustinas tai paciai
merginai (vadina ja Basiule) raso apie savo meile, kancia, praso leisti maty-
tis ir toliau, jei jau leido ja jsimyléti, savo gyvenima vadina kancia ir jaucia-
si gyvas uzkastas, o kiekviena laisva minute jis norijs ja prie saves glausti.
T. Odonas, ilgai nelaukes, 1753 m. lapkricio 26 d. parasé laiSka vyresnybei
(t. majorui ir vizitatoriams) apie t. Augustino meiluZe ir jo nuodémes, prideé-
damas iSverstus j lotyny kalba laisky tekstus. Koks buvo vyresnybés atsa-
kymas — neaisku. Galbut tai tapo dar viena priezastimi aplankyti ir vizituoti
tolima provincija ir iSsiaiskinti reikalus vietoje. Vizitatorius nepagyré vie-
nuolio ir iSsiunté jj i Rytviany erema. T. Augustinas vienuolijoje liko ir gy-
veno dar gana ilgai. Tik 1779 m., sulaukes 75-eriy ir praéjus 25 metams po
vizitacijos, jis miré ir buvo palaidotas tame paciame Varsuvos ereme. Ten,
kur viré didZiausios jo gyvenimo aistros.

I$ Var$uvos vizitatorius patrauké i Bienievo erema. Cia buvo apklausti
8 tévai, klierikas ir 4 broliai (1. 395-406). Prioras 45-eriy mety t. Antanas su-
lauké nemazai priekaisty dél nekvieciamy kaléiy kapituly, dél to, kad nuo-
lat leidZia ereme lankytis pasaulie¢iams, kad nuolat atleidZia vienuolius
nuo tylos jzady, kad ne tik pats retai lankosi chore, bet ir kitiems jvairius
darbus paskirsto taip, jog kartais j chora ateina vos 3—4 vienuoliai. Pats prio-
ras kartais neaukodavo Misiy net per didziausias Sventes. Kasmet i$ Vygriy
siuné¢iamus 20 auksiny rabams jsigyti arba taisyti iSleisdavo nezinia kam.
Siekdamas papildomai gauti pajamy, prioras siysdavo tévus patarnauti j
laidotuves, klausyti iSpazinciy. Neretai iSsiysdavo vienuolius i$ eremo po
viena. Visa tai prioras daugiau ar maziau pripazino, paZzadéjo taisytis. Buvo
ir pavieniy nusizengimy, dél kuriy prioras irgi gailéjosi. Antai klierikui Pa-
fnucijui jis liepes botagu nuplakti prasizengusj vezéja, taciau pastarasis dél
nejgudimo Zziauriai jj suzalojo. Prioras pripazino ir tai bei pazadéjo ateity-
je prasikaltusius pavaldinius bausti ne daugiau nei 5 kirdiais. Paaiskéjo ir
tai, kad karta prioras vakarojo pas bajorus, kur buvo grojama fleita, nors
naudotis muzikos instrumentais ir klausyti jy kuriamos muzikos kamaldu-
liams buvo grieztai draudZiama. O prasikaltusj ir jkalinta karceryje minéta
klierika Jeronima prioras vienam vienuolyno geradariui bajorui su stunu-
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mi rodes kaip kokia jdomybe. Prioro santykiai su vienuoliais irgi nebuvo
geriausi, jis neuzsukdavo pas sergancius. Jo laikyseng vienuoliy atzvilgiu
parodo t. Parizijaus liudijimas, kai $is teigé, kad prioras elgiasi ereme kaip
VieSpats, nuolat primindamas, kad jis turi tam teise, kadangi ji paskyreé ge-
neraliné kapitula. Prioro klaidos neliko nepastebétos vizitatoriaus, kuris vi-
zitacijos pabaigoje nusalino ji nuo pareigy®.

Ne ka geresnis uz priorg BieniSeve buvo ir ekonomo pareigas éjes 63-
ejy mety t. Brunonas. Nors pastarasis visus kaltinimus grieZtai neigg, jo ne-
naudai liudijo ne vienas apklausiamas vienuolis. Paaiskéjo, kad jis nuolat
piktnaudziauja degtine, kurios, kai negauna ereme, nusiperka is zydy uz
eremo riby. Ne vienas vienuolis ne tik pazyméjo tokj jo iprotj, bet ir teigé,
kad aukojant MiSias jo rankos taip dreba, kad net lauzo laikoma ostija. Tuo
tarpu patikétas ekonomo pareigas jis atliko atmestinai — nepildé pajamy ir
islaidy knygos, be prioro leidimo pardavé dalj gyvuliy, nepasirapino, kad
eremo virtuvéje netrukty zuvies, pladosi su bajorais. Klierikas Pafnucijus
net prisiming, kad t. Brunonas, dar biadamas novicijy magistru (tokias pa-
reigas prie$ keleta mety éjo Pazaislyje), skandalingai liepes novicijams kar-
cemoje, motery akivaizdoje, Sokti ir dainuoti. Akivaizdu, kad dél Zalingy
jprociy, o tikriausiai ir dél senyvo amzZiaus, t. Brunonas nebepajégé tinka-
mai eiti ekonomo pareigy, todél nenuostabu, kad vizitatorius jj nuo pareigy
nusalino, o kitais metais (1755) jis miré ir buvo palaidotas PaZaislyje.

Dar viena BieniSevo kamaldulj, 49-eriy mety t. Parizijy, irgi skundé ne
vienas vienuolis, nors Sis, panasu, buves tiesiog pakankamai linksmo budo.
Dauguma kaltinimy jis pripazino, pazadéjo taisytis. Jis kity irgi buvo kal-
tinamas iSgérinéjimu, nors pats teisinosi, kad niekad nepasigeria, tik iSge-
res tampa linksmas (hilaris). Tiesa, tos jo linksmybés nepatiko kai kuriems
vienuoliams, kurie teigé, kad jis laido juokelius ne tik ereme, bet net ir cho-
re. | kaltinimus, kad ilgai vakaroja savo celéje, kartais net su pasaulieciais,
t. Parizijus atkirtes, kad jis pats pas nieka nevaiksto, o jei pas ji kas ateina —
tai su prioro leidimu, o jis, suprask, dury niekam neuZztrenkia. Tai irgi ga-
lety liudyti, kad draugy jam nestigo. Tiesa, tos draugystés neapsieidavo be
svaigaly padauginimo, po ko jis kelis kartus negaléjo atlikti jam paskirty
pareigy. O kartg po Vakarinés jis net uzmiges chore ir likes ¢ia miegoti. Keli
vienuoliai liudijo ji su eremo pavaldiniais besielgiant gana Siurksciai ir ne-
retai paleidZiant j darba rankas. Dél to t. Parizijus irgi pernelyg nesigyné,

2 Véliau ilga laika provincijoje t. Antanas jokiy svarbesniy pareigy nebegaudavo. Tik
pries pat mirtj (1764) jis 1763 m. buvo paskirtas j tribunolg pirmuoju asistentu.
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tik teisinosi, kad taip elgiasi tuomet, kai jo pavaldiniai neklauso. Vizitato-
rius jo, greiciausiai, uZ nusiZzengimus nepagyreé, taciau véliau jis tris kartus
generalinés kapitulos buvo skirtas j Pazaislio novicijy magistro pareigas,
kas liudija, be abejo, visy pirma ne jo linksma btida, taciau ir turétas Zinias.
Pragyvenes dar beveik du deSimtmecius jis 1773 m. miré ir buvo palaido-
tas Pazaislyje.

48-eriy mety t. Jonas Gvalbertas BieniSevo ereme sulaukeé keleto kal-
tinimy. Jdomiausia tai, kad jis uZsiiminédavo demony iSvarymu i pa-
saulieciy — vykdé egzorcizmus, kas nederéjo su vienuoliniu kamalduliy
gyvenimu. Jis dél to nesigyné, tik teigé tai atlikes su prioro leidimu ne
vienuolyno, o Sv. Barnabo baZny¢ioje (turima galvoje koply¢ia, stovéju-
si BieniSeve iki 1932 m.), kur pas jj ateina silpni ir apkeréti. 61-eriy mety
t. Steponas kaltintas prisipaZino neteisétai turéjes celéje pinigy, o 47-eriy
mety t. Stanislovas priiminéjes ir vaisines savo celéje giminaicius. Klierikas
Pafnucijus kaltintas bloga bazny¢ios prieZitira — per jo aplaiduma uzgesusi
Své. Sakramento lempelé, prastai priZitiréta $vara ir liturginiai daiktai za-
kristijoje. Jis paZadéjo ateityje labiau stengtis. Dél jau minéto vezéjo suZa-
lojimo, kai klierikas plaké prioro nurodymu, jis irgi gailéjosi, ypac dél to,
kad atliko tai nevykusiai. Kai kurie vyresni tévai ji apklausy metu kaltino
pagarbos nerodymu, j ka jaunas vienuolis atsakes, kad patys vyresni tévai
ji provokuoja®.

Atvykes i Vygrius vizitatorius rado didziausia vienuoliy bendruome-
ne visoje provincijoje. Cia i3 viso apklausti 28 asmenys: 11 tévy, 8 klierikai
ir 9 broliai (1. 435-506). Vygriy eremas turéjo geriausia fundacija tarp pro-
vincijos eremy ir gaudavo didziausias pajamas, todél ¢ia buvo siunciami
lavintis klierikai (jiems vadovauti generalinéje kapituloje buvo skiriamas
klieriky vadovas), ¢ia buvo laikomas jkalintas klierikas Jeronimas, proto
negalig turintis t. Prosperas, taip pat ne vienas pasengs ar nebegalintis biiti
naudingu.

Vygriuose daugiausiai vizitatoriaus démesio susilaukeé jau minétos tri-
julés atstovas t. Jonas Gvalbertas. Jis noviciata baigé Krokuvoje 1734 m.,
taigi vizitacijos metu turéjo gana solidzig dviejy deSimtmeciy vienuolijo-
je patirtj. Paskutinius metus jis uztikrintai buvo jsitvirtings Vygriuose —
1747 m. tapo ekonomu, 1749 ir 1751 m. paskirtas eremo prioru, o 1753 m.
veél isrinktas ekonomu. Pagal auksciau aprasyta vyresniyjy pareigy skyri-

# Veliau klierikas Pafnucijus sékmingai gavo kunigo Sventimus ir daugiau nei du
deSimtmecius praleido jvairiuose eremuose (m. 1777), tac¢iau svaresnés karjeros nepadaré.
Tik karta (1765) jis buvo paskirtas Pazaislio novicijy magistru.



35 TEvo TiBurcijaus 1754 METAIS VYKDYTA LENKIJOS

63
IR LIETUVOS KAMALDULIY VIENUOLYNUY VIZITACIJA

ma, kai kandidatus turéjo rinkti patys provincijos vienuoliai, t. Jonas Gval-
bertas turéjo buiti pakankamai populiarus. Retai vienuoliams pavykdavo
taip stipriai prisiriSti prie vieno eremo, todél kyla abejoniy — ar tik nebus
¢ia rinkimy rezultatus klastojant prisidéjes minétas t. Florijonas. Juolab kad
skundy t. Jonas Gvalbertas iS Vygriy vienuoliy sulauké daugiausia, o jo nu-
sizengimai buvo sunkiausi. Nuoskaudos dél jo elgesio liejosi nuo pat pir-
muyjy jo pareigy Vygriuose. Visy pirma, jis sulauké priekaisty dél prasto
dvasinio pavyzdzio rodymo ir organizavimo — biidamas prioru pats retai
dalyvaudavo pamaldose chore, o tapes ekonomu i$ viso nustojo ¢ia lan-
kytis. Retai jis kvieté kalc¢iy kapitulas ir kitus susirinkimus, neskirsté vie-
nuoliams pareigy. Karta, budamas prioru, negrjZo j erema net per Dievo
Kano $vente, o vienuoliai negaléjo isstatyti Sv¢. Sakramento, nes neturéjo
rakto nuo izdinés. Ne karta jis vienas be bendrakeleivio iSvykdavo iS ere-
mo. ISvykes i eremo neaukodavo Misiy, Gdanske vaikséiojo po liuterony
baznycias. Su vienuolyno turtu elgési visiSkai savavaliskai. Tiek biidamas
ekonomu, tiek ir prioru, jis su savimi nesiojosi rakta nuo izdinés, kurj laikaq
eremo pinigus apskritai laiké savo celéje. Tiek i$ degtinés ir alaus varykly,
tiek i$ valdy, nuomos ar pardavimy gauty pinigy nefiksavo, pajamuy ir is-
laidy knygas vedé atmestinai ar visai nepildé. Budamas prioru pats is val-
dy surinkdavo pinigus (nors tai buvo tévo ekonomo pareiga), véliau, kiek
noréjo, atiduodavo ekonomui. Bendraudamas pasizyméjo ziaurumu tiek
su pavaldiniais, tiek su vienuoliais. Ne vienas vienuolis paliudijo jj nuolat
vartojant nederamus zodzius (Kpie, Szelmo, Sobako, Kanalio, Durniu, Cen-
tum devores, Daemones, Omnes te daemones rapiant). Pavaldiniai buvo plaka-
mi, musami pagaliu, kartais j darba jis pats paleisdaves kumscius ar lazda
(tai pats pripazino). Vezéjas Elijas, kaip buvo liudijama, jo paties kojomis
ir rankomis dauzytas, véliau numiré. Br. Vitalijus, ji lydédaves kelionése,
bidavo daZnai paliekamas prie karéemos dury arba kaip koks tarnas ver-
¢iamas sekti veZima, buvo ir vieSai primustas. I8kalbingas faktas, kad prie$
pat vizitacija t. Jonas Gvalbertas buvo pasikvietes br. Vitalijuy, kurj prasé kai
ka nutyléti, dovanojo tunika, taciau Sis atsisakes, o tunika nunesé priorui.
Ziaurumu jis garséjo ne tik valdose, bet ir ereme — dél kazkokiy maZmo-
ziy liepes nusiplakti senukui br. Juozapatui, o br. Adrijona, kuris, jo nuo-
mone, netinkamai nusiplaké, pavaldiniams liepé iSvesti i$ celés ir, iSrengus
iki pusés, visy akivaizdoje nuplakti. Ziauriausiai jis pasielgé su proto ne-
galia turinciu t. Prosperu, kurj dél kazkokio netinkamo elgesio chore liepé
atvesti, o kai Sis iSsigandes uzsirakino celéje, pavaldiniams liepé duris is-
lauzti ir iStempus j lauka iki kraujo iSplakti. [vairiy vienuoliy liudijimuose
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i§ viso buvo paminétos net keturios moterys (viena Gardine, kita Suval-
kuose, dvi — kamalduliy valdose), su kuriomis t. Jonas Gvalbertas leisdavo
laika, valgé mésa, géré vyna ir net praleisdavo kartu naktis. Br. Vitalijaus
zodZiais tariant, visy Sio tévo nusizengimy aprasyti nejmanoma, o pasau-
lieciai, kurie néra jo uZverbuoti ir gali laisvai liudyti, dar ne tai galéty papa-
sakoti (1. 501-505). Greiciausiai nelengva buvo Vygriuose ir kitiems tévams
t. Jono Gvalberto Sesélyje. 64-eriy mety prioras t. Hiliaras kaltintas nevei-
klumu, menkomis pastangomis jvesti tvarka ereme, todél buvo nuolat pa-
zeidinéjami tylos jzadai. Prioras pats buvo jjunkes gerti vyna, nors kitiems
tévams jo tik per Sventes duodavo, o broliams i$ viso buvo nustojes duoti.
Kiti vienuoliai prisiminé ir jo neveikluma prie$ tai binant Rytviany prioru.
Nenuostabu, kad jis vizitatoriaus buvo nusalintas nuo pareigy ir po keleto
mety (1760) Vygriuose numire.

Vygriy eremui buvo skirta ir dar viena vyresniojo pareigybé — klieriky
vadovo. Sios neseniai (pirma kartg generalinéje kapituloje i jas paskiriama
1745 m.) atsiradusios pareigos buvo skirtos priziaréti ir padéti lavintis klie-
rikams, davusiems amzinuosius jzadus, bet dar negavusiems kunigo Sven-
timy. Klieriky bendravimas su kitais buvo ribojamas, daugiausia laiko jie
turéjo praleisti tarpusavyije ir su klieriky vadovu, kuris jiems vesdavo pra-
tybas-pamokas, taip pat tris kartus per savaite turéjo rinktis kalciy kapitu-
loms. Vizitacijos metu 7 klierikai (i$ visy 12 provincijoje) gyveno Vygriuose.
Klieriky vadovo pareigose tuo metu buvo 37-eriy mety t. Bernardas. Di-
desniy priekaisty jam klierikai neturéjo, tiesa, veiklumu jis irgi, atrodo, ne-
pasizyméjo. Pavyzdziui, klierikas Zigmantas buvo atvykes j erema pries
nepilna ménesj, taciau apie klieriky vadova vizitatoriui nieko negaléjo pa-
sakyti, nes paprasciausiai jo dar nebuvo sutikes. Su prioro leidimu t. Bernar-
das ,,uzdarbiaudavo” papildomai aukodamas MiSias ne eremo baznyciose,
tiesa, jo teigimu, visus gautus pinigus atiduodamas priorui. Sis tévas irgi tu-
réjes polinkj i svaigalus, ka, apibiidindamas skirtingas situacijas, paliudijo
ne vienas vienuolis. PavyzdZiui, buvo liudijama, kad t. Bernardas mégdavo
uzsukti j celes pas klierikus, kur tikédavosi buti pavaisintas degtine, o jei
to nesulaukdavo — galéjo supykti ir dél mazmoziy. Karta is rekreacijos, t. y.
praleisto laisvalaikio uz eremo sieny, klierikai ji ant ranky turéjo parnesti,
kaip jis pats aiskino — uzéjus mieguistumui, o kity zodziais — nuo per dide-
lio vyno kiekio. Karta atéjes vesti klierikams pamoka, jis buvo toks girtas,
kad klierikai i8 jo kalbéjimo nieko nesuprate. Vis délto didesniy nusiZengi-
muy jis neturéjo ir, nors vizitatorius t. Tiburcijus takart ji i$ pareigy nusalino,
bet gana greitai, 1757 m., jis generalinéje kapituloje vél buvo paskirtas j tas
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pacias klieriky vadovo pareigas. Tiesa, t. Bernardas netikétai, sulaukes vos
40 mety, tais paciais 1757 m. metais Vygriuose numiré.

IS Vygriy vizitatorius pasuko j Pazaislj, kur apklausé 17 vienuoliy — 9
tevus, 3 klierikus, 1 brolj konversa ir 4 brolius oblatus (1. 507-540). Cia situa-
cija buvo viena i$ geriausiy visoje provincijoje. Tiesa, prioro pareigas einan-
¢io minéto t. Jézaus Romualdo ereme nebuvo, taciau, vienuoliy teigimu, jis
toks uzimtas, kad ir Siaip ereme nedaznai ji galima sutikti. Kaip minéta, vi-
zitatorius jj nuo pareigy nusalino. Vizitacijos metu pagrindiné valdzia buvo
novicijy magistro ir priora pavaduojancio superioro 42-ejy mety t. Mika-
lojaus rankose, o ekonomo pareigas ereme éjo 41-eriy mety t. Jeronimas.
Abiem didesniy priekaiSty neturéjo nei vienuoliai, nei vizitatorius, o ir po
vizitacijos perskirstant pareigas abu gavo netgi aukstesnius postus — t. Mi-
kalojus buvo paskirtas Vygriy prioru, o t. Jeronimas gavo Pazaislio prioro
pareigas. Pastarasis véliau, 1757-1761 m., gavo auksciausia provincijoje ge-
neralinio vikaro vieta, kai po ilgos pertraukos i Sias pareigas buvo paskirtas
lietuviska noviciatg baiges vienuolis. Galbiuit vienuolijoje jis buty pasiekes ir
daugiau, taciau 1762 m., eidamas 49-us metus, Pazaislyje mire.

PaZzaislio vienuoliy apklausos atskleidZia ne kazkokias nusistovéju-
sias blogas praktikas, o nedideles vietines rietenas, kurios buvo sutinka-
mos, ko gero, visuose eremuose. 43-ejy mety t. Vaclovas skundé 59-eriy
mety t. Jona Kantietj, kad Sis, jam pasiruosus prie altoriaus aukoti Misias,
nuneses jo taure ir liepes eiti prie kito altoriaus. Pastarasis teisinosi, kad
jis pirmasis nurodes, jog aukos MisSias prie to altoriaus, o t. Vaclovas,
kaip jaunesnis vienuolijoje, turéjes jam uzleisti vieta. Ekonomas t. Jero-
nimas skundési vizitatoriui, kad t. Jonui Kantieciui paskirtos negirdétos
sodo priziurétojo (praefectus horti) pareigos, nors jos kertasi su ekono-
mo ir viréjo pareigomis. Ekonomui priklausé paskirstyti darbus sode ir
darze, o viréjas turéjo tinkamai naudotis derliumi. Pats t. Jonas Kantie-
tis® tada teisinosi vizitatoriui, kad Sias pareigas priémes dél to, jog so-
das buves apleistas ir jis norjs naudingai prisidéti jj atgaivinant. Buvo
Pazaislio vienuolyne ir du ,neklauzados” — 46-eriy mety t. Mykolas ir
37-eriy mety t. Pilypas Neris, kurie ne tik reciausiai lankési chore, taciau
daugiausiai kélé triukSmo ereme (t. Mykolas, kaip minéta, be kita ko, gar-
siai piktinosi vienuoliais lenkais), neretai kartu vakarodavo, o iSgére kartais

% T. Jonas Kantietis, kaip anksciau rasyta, prasési perkeliamas j kita erema, nes Pa-
zaislyje jautési svetimas. Jis po vizitacijos buvo iSkeltas j Varsuvos vienuolyna ir su Pa-
zaisliu, atrodo, daugiau nieko bendra neturéjo. Po to gyveno gana ilgai ir miré 1776 m.,
sulaukes garbingo 81-eriy mety amziaus.
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ir dienos metu Slaistydavosi po erema. Tiesa, rimtesniy nusiskundimy dél
ju nebuvo issakyta. Tiesa, superioras t. Mikalojus teigé, kad t. Pilypas Ne-
ris jam piktai j akis pasakes ,kad tave velniai griebty”, kas buve, vienuoliy
akimis ziturint, didziulé nenuolankumo ir nepaklusnumo israiska.

Po Pazaislio buvo aplankytas Rytviany eremas, ¢ia apklausta 10 tévy, 5
broliai konversai ir 1 brolis oblatas (1. 541-572). Rytvianuose prioru ir eko-
nomu buvo du itin griezto buido vienuoliai — 54-eriy mety t. Kolumbanas ir
46-eriy mety t. Tiburcijus. Prioras buvo gana nuoZmus ir sunkaus btido —
vienuoliai pripazino, kad nezino, kaip i ji kreiptis su reikalais, nes Sis tuoj
suirzta ir pradeda rékti. Tiesa, kitaip negu su pavaldiniais, kuriuos daznai
liepia iSplakti, jis prie$ vienuolius nesmurtavo. Taciau visy pirma rapinosi
savo reikmémis, o vienuolius pratino prie asketiSko gyvenimo. Ne vienas
prisipazino prases jo pataisyti riibus, bet siuvéjas, jei ir apsilanko ereme, tai
tik pas priora celéje. Vienuoliams jis tiekia gerti prasta aly ir midy, o pats
visada turi vyno, kuriuo neretai piktnaudziauja. T. Kolumbanas nerodé jo-
kio mielasirdingumo nei ligoniams, nei keliaujantiems pro Salj vienuoliams,
nors vienas i$ svarbiausiy $v. Benedikto ir v. Romualdo mokymuy buvo
pavalgydinti ir apnakvindinti svec¢ius. Net ir maistas vienuoliams buves
préskas, o zuvis ant ju stalo reta ir neskani. Reikalus buvo linkes tvarkyti
pats — neretai, to ir neneigé, vienas be bendrakeleivio iSvykdamas i$ eremo
bei pats, vietoj ekonomo, pildydamas islaidy knyga. Keisciausias prioro
bruozas buvo tai, kad jis pavaldinius ir kitus vienuolius kviesdavo... svilp-
damas. Dauguma vienuoliy skundési tokiu jprociu, kuris esg labiau tinka
Sunims, o ne eremitams pasikviesti. Tuo tarpu ekonomas buvo lyg men-
kesné prioro kopija. 46-eriy mety t. Tiburcijus itin smurtavo pries$ pavaldi-
nius, kartais skriausdamas juos net savo rankomis. Prioro i$siystas j valdas
jis neretai grizdavo girtas, daug laiko leido su pavaldiniais, su kuriais ir va-
karodavo. Kity vienuoliy nusiZengimai, palyginti su abiem eremo vyres-
niaisiais, atrodo niekingai menki — vienas nelaiké Misiy, kitas prastai iSvalé
baznycia ar blaskeési po erema. Nenuostabu, kad abu vyresnieji — tiek t. Ko-
lumbanas (m. 1768), tiek ir t. Tiburcijus (m. 1765), vizitatoriaus buvo atstaty-
dinti i$ pareigy ir véliau svarbesnio vaidmens provincijoje nebesuvaidino.

Toliau vizitatorius pasuko j maZiausia provincijoje Sancy vienuoly-
na. Cia buvo apklausti 9 vienuoliai — 6 tévai, 2 broliai konversai ir 1 brolis
oblatas (1. 573-581). Tai buvo ne tik maziausias, bet ir menkiausias pajamas
gaunantis eremas, todél jo vadovams, atrodo, buvo bitina taupyti. Supe-
riorui 58-eriy mety t. Klemensui kiti vienuoliai priekaistavo, kad jis ne vi-
sada duoda penktadieniais ir sekmadieniais midaus arba vyno. Superioras
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skystas ir dél prasto maisto — esa vienuolyno vadovas labai taupo ir dél
to porcijos nepakankamos, o kartais maistas tiesiog neskanus. Todél itin
skausminga vienuoliams buvo Zinia, kad pas t. Petrg celéje buvo rasta me-
sos léksté — tai paminéjo dauguma apklausiamy Sio eremo vienuoliy. Tuo
tarpu pats t. Petras, sulaukes taip pat keleto smulkesniy kaltinimy, klau-
siamas dél minétos meésos lekstés atsakeé taip, kaip ir dauguma bandanciy
issisukineti — kad tokio dalyko nepamenas. Sancy ekonomas t. Dominykas,
kaip ir kiti eremo vienuoliai, jokiy priekaisty nesulauké, bet jo paties pra-
Symu buvo atstatydintas. Superioro t. Klemenso, kuris praeityje buvo va-
dovaves ir Krokuvos, ir Pazaislio eremams, taupumas, matyt, vizitatoriui
padareé jspudj — jis buvo paskirtas VarSuvos prioru. 1757 m. generalinéje
kapituloje jis buvo iSrinktas dar ir Vygriy prioru, bet véliau, matyt, paslijus
sveikatai (skundési dideliais kojy skausmais), svarbesniy pareigy negavo
ir 1765 m. VarSuvoje miré.

Paskutinis vizitacijos metu aplankytas buvo pagrindinis provincijoje
Krokuvos Bieliany eremas. Cia buvo apklausti 24 vienuoliai — 13 tévy, 4
broliai konversai, 3 novicijai ir 4 broliai oblatai (1. 582—-635). Prioras t. Jackus
(amzius nenurodytas, buvo apie 45-eriy) sulaukeé keleto kaltinimy, bet dalj
ju paneigé — esa taip nutike ereme dar prie$ jam tampant prioru. Dél kity jis
nuosirdziai atsiprasé ir pasizadéjo nebenusidéti. Jis buvo kaltintas, pavyz-
dziui, sugadinegs santykius su Tynieco benediktinais, taip padarant didele
zala eremui ir vienuolijai, tac¢iau pripaZzino, kad stengiasi atitaisyti gerus ry-
$ius. Klausiamas, kodél Sancy eremui atidavé gera, gelezimi kaustyta vezi-
ma be eremo tévy Zinios ir neatsiklauses kapitulos, teige, kad nenoréjes tévy
tokiu klausimu trukdyti. Vienuoliai paminéjo, kad kartais vakaroja ilgai ir
ne visada pasirodo ryte chore, taip pat, kad iSgéres akivaizdziai pralinks-
méja ir kalba dalykus, kuriy nederéty. Abiem atvejais pazadéjo biti uoles-
nis ir atsargesnis. Ekonomas 36-eriy mety t. Pranciskus Ksaveras sulauké
priekaisty tik dél grubaus elgesio su pavaldiniais. Tiesa, kad musa juos savo
rankomis, paneigg, taciau patvirtino, jog nuplakdino vieng apnuoginta mo-
terj (kaltintas, kad nuplake dvi), kuri esg kursteé ju nesantaika su benedik-
tinais. Abu Sie vienuoliai vadovaujancias vyresnigsias pareigas iSsaugojo ir
po vizitacijos. T. Jackus véliau netgi keliavo j generaline kapitula Italijoje,
buvo prioru VarSuvoje ir Vygriuose, miré 1772 m. T. PranciSkus Ksaveras
gyveno dar ilgiau, miré 1792 m., sulaukes 74 mety amziaus. Po vizitacijos
jis buvo renkamas j jvairias vyresniojo pareigas PaZaislio, VarSuvos, Bieni-
Sevo ir Krokuvos eremuose. Paskutinj kartg jis buvo paskirtas j BieniSevo
prioro pareigas 1789 m. budamas itin garbaus 71-eriy mety amziaus, kas



68 MINDAUGAS PAKNYS *40

rodo ir didelj pasitikéjima, ir pakankamai stipria sveikata. Krokuvos novi-
cijy magistras 40-ies mety t. Rapolas, nors jokiy kaltinimy vizitacijos metu
nesulauké, pats pasiprasé atleidziamas i$ pareigy. Vizitatorius patenkino jo
prasyma ir ji perkeéleé j dar svarbesnes — Rytviany prioro pareigas. Tiesa, vé-
liau jis dar du kartus buvo rinktas j tas pacias Krokuvos noviciato magistro
pareigas, miré 1779 m. T. Jokubas ir t. Amandas Siame ereme buvo kaltinti,
kad daznai praleidzia pamaldas rytais. Pastarasis dar novicijams skanda-
lingai iSpasakojo apie vienuoliy tarpusavio nesutarimus. Dél tokio elgesio
abu gailéjosi.

Didziausias i$8tkis vizitatoriui Krokuvoje buvo jvertinti tribunolo na-
riy veikla. Jei apie generalinj vikara vizitatorius prisiklausé pastaby visuose
provincijos eremuose, tai apie jo asistentus pasisakeé tik Krokuvoje buve vie-
nuoliai. Pirmasis asistentas 32-ejy mety t. Jézaus Pilypas gavo keleta pastaby
dél savo ankstesniy pareigy, kai buvo BieniSevo ekonomu ir ne karta susi-
pyko su eremo prioru ar superioru. Krokuvoje jis irgi nebuvo paklusnus, ne
kartg i$éjo i$ eremo pabendrauti su pasaulieciais, dalyvavo kartu su gene-
raliniu vikaru ir kitu asistentu minétose skandalingose kelis vakarus truku-
siose vakaronése Bieliany karcemoje. Pastaruoju atveju abu asistentai tikino
buve ver¢iami generalinio vikaro, o dél nepaklusnumo — pazadéjo taisytis.
Po vizitacijos t. Jézaus Pilypas buvo perkeltas i ekonomo vieta Varsuvos
ereme, vadinasi, didelés jo kaltés provincijos valdyme vizitatorius nejzvel-
gé. | svarbias pareigas jis buvo rinktas ir véliau — buvo Krokuvos novicijuy
magistru, antruoju asistentu, BieniSevo prioru. Sékminga jo veikla provin-
cijoje sustabdé gana ankstyva mirtis (1768) — miré 46 mety amziaus. Antra-
sis asistentas 34-eriy mety t. Remigijus po vizitacijos irgi buvo pasiustas
pasidarbuoti @ikinéje srityje — paskirtas Sancy eremo ekonomu. Vizitacijos
metu jis sulauké daugiau kaltinimy i$ ankstesniy laiky, kai buvo Krokuvos
novicijy magistru — tada pernelyg biciuliavesis su novicijais, émes is juy do-
vanas. Taip pat jis jtarinétas uzmezgantis pernelyg daug pazinciy su mote-
rimis, taciau pats teisinosi, kad tiesiog lanko pasauliecius. Véliau jis po kelis
kartus buvo prioru Sancy, Pazaislio ir Krokuvos eremuose, 0 1778-1781 m.
netgi generaliniu vikaru. Miré sulaukes 69-eriy mety amziaus BieniSevo
ereme. Abu asistentai po vizitacijos s€kmingai veiké provincijoje ir jy nepa-
veiké net tai, kad buvo atsidiire itin neigiamai vertinto generalinio vikaro
t. Florijono pasonéje. Galbiit atvirksciai, jie buvo vertinti kaip aukos, o gal
jilems, dar neturintiems didesnés patirties vienuolijoje, uz tai buvo atleista.

Apie t. Florijono veikla vizitatorius prisirinko itin daug liudijimy. Ne-
buvo eremo, kur jis nebtity skundziamas. Iskalbingas faktas, kad visuose
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eremuose pries t. Florijona tévai ne tik kalbéjo apklausose, bet pries ji buvo
surasSyti bent po vieng, o kai kur ir po kelis rastiskus liudijimus. Vizitatorius
generaliniam vikarui sudaré net 60 klausimy-kaltinimy sarasa (1. 595-600),
ilgiausia i$ visy apklausiamy vienuoliy. Palyginimui, kiti gausiausi klausi-
mai-kaltinimai pateikti t. Jonui Gvalbertui (44; Vygriy ekonomas), t. Kolum-
banui (31; Rytviany prioras), t. Antanui (20; BieniSevo prioras), t. Odonui
(19; Varsuvos prioras), t. Hiliarui (13; Vygriy prioras), t. Jackui (12; Kroku-
vos prioras). Kai kurie t. Florijono nusikaltimai jau buvo paminéti — kaip jis
vasarg kelias dienas paeiliui linksminosi su asistentais Bieliany karcemoje,
kaip émé pinigus uz pazada gauti vyresniojo pareigas, kaip klastojo rastus,
tribunolo reikméms neteisétai savinosi pinigus eremuose (iStustino auky
dézute, rinko aukas per atlaidus), neteisétai keité Krokuvos prioro spren-
dimus. Vizitacijos metu iSaiskéjo, kad t. Florijonas savo celéje neteisétai lai-
ké tribunolo pinigus, o tai Zinodamas br. oblatas Jonas pavogé 300 auksiny
suma ir i§ vienuolijos pabégo. Pinigai niekada taip ir nebuvo atgauti. Paais-
kéjo, kad pinigus pas save jis laikydavo biidamas Krokuvos eremo prioru
ir Sancy ekonomu?. Apskritai piniginius reikalus generalinis vikaras tvar-
keé labai aplaidZiai, nuolat ko nors nejraSydamas j registrus ir nusléepdamas
gaves pajamas. Kiti vienuoliai pastebéjo ne tik t. Florijono polinkj i valdzia
(14 mety iS eilés gaudavo kokias nors vyresniojo pareigas), taciau ir nuo-
latinj piktnaudziavima valdzia, gruby elgesj, kity Zeminima. Mégstama
jo bausmeé vienuoliams buvo paliepimas buciuoti Zeme. Taip buvo bausti
t. Pranciskus, t. Mykolas, t. Kiprijonas, t. Martynas, o t. Justui liepta buciuo-
ti Zeme uZ eremo varty, kas laikyta dar didesne negarbe. Nuvykes j valdas
ir kazkokio jsiti¢io pagautas, jis visy valstie¢iy akivaizdoje liepes buciuo-
ti Zeme senam ir garbingam t. Karoliui (du kartus éjusiam generalinio vi-
karo pareigas, buvusiam 6 eremy prioru), kg $is nuolankiai padare, taciau
netrukus buvo suparalyziuotas ir 1748 m. miré. Keletas vienuoliy baiséjosi
jo elgesiu su senyvo amziaus t. Liudviku (vizitacijos metu jam buvo 62-eji
metai, vizitatoriui skundési silpna sveikata), kuriam uz menkus prasikalti-
mus liepes atgailauti vieSai ir kliipoti ant kamalduliams priklausiusio namo
Krokuvos mieste laipteliy, grizus liepé vieSai nusiplakti ir uzrakino celéje.

% Pagal kamalduliy konstitucijas eremo pinigai turéjo biiti laikomi izdinéje, juos ga-
1éjo leisti tik ekonomas su prioro zinia. Ekonomas vedé pajamuy ir islaidy knyga, i kuria
turéjo buti jtrauktos visos, net ir menkiausios islaidos. Prioras, be abejo, galéjo paprasyti
ir panaudoti pinigus, bet jie ekonomo turéjo biti iSduoti ir uzfiksuoti. Tribunole ekonomo
pareigas éjo antrasis asistentas. Bet koks, net ir maZziausios pinigy sumos laikymas celéje
pagal kamalduliy konstitucijas buvo grieZtas nusizengimas.



70 MINDAUGAS PAKNYS *42

Daugelis vienuoliy liudijo jo gruby elgesj, o nuolat tarp generalinio vikaro
ir vienuoliy tvyrojusia jtampa paliudija t. Fulgencijaus aprasytas epizodas
(1. 582-583). Esa per viena Svente Varsuvos ereme j refektorijy uzéjo netike-
tai apsilankes generalinis vikaras. T. Fulgencijus linksmai tarsteléjo fraze,
kad jis gal per vezéjo klaida Cia pas juos apsilankes. T. Florijonas tada taip
isiutes, kad i$ karto liepes t. Fulgenciju pasiusti j karcer; ir Sis tik vyresniy
tévy uzstotas bei atsiprases liko nenubaustas.

Lyg buty dar maza, t. Florijonas kity buvo apkaltintas uzsiiminéjes
sodomija. Galima bty manyti, kad nemégstamas provincijos vyresnysis
buvo Ziauriai apkalbamas, taciau tai patvirtino ne vienas eremitas, o uz-
fiksuotos smulkmenos neleidZia jtarti melo. Apie $ia t. Florijono nuodéme
liudijo t. Pranciskus Salezas, t. Kiprijonas, t. Fulgencijus, t. Tadas, br. Lau-
rynas. Tiesa, tai buvo nutike senokai, kai t. Florijonas dar buvo Rytviany
ekonomu?. Vieni vienuoliai minéjo, kad uzdrausty rysiy (peccatum sodomi-
ticum) jis turéjo su Rytviany valstiediais, o kiti jvardijo ir konkrety asmenj —
Rytviany vienuolynui priklausancio Sierako kaimo kalvj Grigaliy Ramosa.
Tiesioginiai liudytojai buvo du vienuoliai — klierikas Viktoras ir br. Vitalijus.
Klierikas Viktoras teige (1. 445), kad jam apie tai pasakojes minétas kalvis ir
kiti pasaulieciai. Tuo tarpu br. Vitalijus (1. 501-502) ne tik girdéjes kalvj ki-
tiems sakant, kad jam atsibodusios tuometinio Rytviany ekonomo gaslys-
tés, bet jis ir pats karta tuo jsitikines savo akimis. Karta, iSvykus j Sierako
kaima, t. Florijonas su br. Vitalijum like nakvoti vienuolyno namelyje, ku-
riame nakvojo ir minétas kalvis. Kai aniedu pamang, kad brolis jau miega,
nusidéjo. O br. Vitalijus ne tik viska mates, bet ir kita dieng atkreipé déme-
si, kad vezime Salia pasisodines kalvj tuometinis ekonomas jo ranka prie
saves glaudes ir tai esa nebuve be priezasties. Su kitais, kaip buvo matyti
i§ ankstesnio déstymo, t. Florijonas dazniausiai nebtidavo svelnus. Vizita-
torius labai grieztai jvertino generalinio vikaro veikla, jo nusizengimai ne
karta cituoti baigiamajame vizitacijos akte, tiesa, jo nejvardijant. T. Tiburci-
jus nudalino t. Florijong nuo pareigy ir iSsiunteé j Rytviany erema, kur jis po
dvejy mety, 1756 m. gruodj, sulaukes 53-ejy mety, mire.

7 T. Florijonas po noviciato Krokuvos Bieliany ereme jzadus vienuolijoje davé 1727 m.
lapkricio 21 d. 1742 m. jis pirma karta gavo vyresniojo pareigas — tapo Rytviany eremo
ekonomu. 1745 m. jis jau minimas kaip Krokuvos eremo prioras, iSrinktas provincijos
generaliniu vikaru. Po dviejy kadencijy 1749 m. tapo Sancy vienuolyno superioru, véliau,
1751 ir 1753 m., vél rinktas generaliniu vikaru.
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Pabaigai. Pasibaigus vizitacijai vizitatorius i$ Lenkijos ir Lietuvos pro-
vincijos iSvyko, kaltieji sulauké bausmiy, daug kas pakeité savo rezidavi-
mo vietas, o vizitatoriaus surasytas aktas po du kartus per metus turéjo
btiti skaitomas kiekviename ereme. Taigi vizitacija dar ilgai turéjo biti pri-
simenama kamalduliy eremuose. Galima manyti, kad Lenkijos ir Lietuvos
provincijos vienuoliai tikrai stengési iStaisyti klaidas. Kai kurios jy buvo
tiesiog konstitucijy nesilaikymas (kalciy kapituly nesukvietimas, pareigy
neskyrimas) arba aplaidus vykdymas (prastas pajamuy-islaidy knygy vedi-
mas, tylos jzady lauZymas, choro nelankymas). Zinoma, ¢ia buvo svarbiis
per daugeli mety iSsiugdyti jprociai, matyti kity pavyzdZiai, todél vargu ar
situacija galéjo pasikeisti per dieng. Bet tam, kad biity ugdomi nauji jpro-
¢iai, vienuoliai turéjo nuolat prisiminti t. Tiburcijaus vizitacija ir uZfiksuotas
klaidas. Deja, kol kas néra zinomos kamalduliy vienuolyny XVIII a. antros
puses vizitacijos, todél nelabai aisku, kokius nusizengimus eremuose tribu-
nolo nariai tada pastebédavo. Vis délto galima teigti, kad pagrindinis vizita-
cijos tikslas buvo pasiektas — iSardyta dominuoti siekusiy vienuoliy grupé,
apnuogintos klaidos, nubausti nusikalte vienuoliai.

Ar vizitacijos informacija pateikia liidng vienuolijos vaizda? Reikia
prisiminti, kad vizitacijos tikslas buvo fiksuoti klaidas, nusizengimus, o ne
apdovanoti geriausius vienuolius. Todél natiiralu, kad daugiausia démesio
buvo sutelkta j tai, kas buvo atliekama blogai. Vis délto dabar sunku sakyti,
nepalyginus su situacija kity vienuolijy vienuolynais — blogesné ar geres-
né padétis buvo kamalduliy eremuose? Galima neabejoti, kad problemy ir
klaidy biita jvairiuose eremuose. T. Tiburcijaus vizitacija yra iSskirtiné visos
Abiejy Tauty Respublikos XVIII a. istorijoje ta prasme, kad démesj vienai
vienuolinei provincijai ¢ia parodé auksciausia Kataliky Baznycios valdzia.
Islike apklausy protokolai, kiti dokumentai ir vizitacijos aktas liudija apie
tuometineg situacija provincijoje, leidzia geriau pazinti vienuolinj gyvenima,
eremuose vyravusius paprocius, netgi kasdienybe, susipazinti su kai kuriy
vienuoliy charakterio ypatybémis.
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VISITATION OF CAMALDOLESE MONASTERIES OF POLAND
AND LITHUANIA BY FATHER TIBURTIUS

Summary

In 1754, Camaldolese Father Tiburtius visited the Polish-Lithuanian
Commonwealth. The purpose of his visit and the reasons behind it are unusual, to
say the least: he was a visitator to the monasteries of the Camaldolese order in the
province of Poland and Lithuania appointed by Pope Benedict XIV. The situation
in the province, the transgressions and disagreements were so glaring that the
leadership of the Camaldolese congregation of Monte Corona resolved to plead for
an intervention of the Holy See. For this reason the king of the Polish-Lithuanian
Commonwealth, the spiritual leaders, and the papal nuncio were informed about
the visit. From 13 July to 29 October 1754, visitator Father Tiburtius visited all
seven active Camaldolese hermitages (in Cracow, Pazaislis, Rytwiany, Warsaw,
Bieniszew, Wigry, and Szaniec), interviewed the monks, and on 15 November
submitted the act of visitation to nuncio Niccolo Serra, the Apostolic representative
in the Polish-Lithuanian Commonwealth residing in Warsaw.

The surviving documents of the visitation — the act of the visitation, the
minutes of the interviews, the monks’ testimonies, and correspondence allow
not only a fairly detailed reconstruction of the process of the visitation, but also
an understanding of the situation that the visitator found in the province. Some
of the transgressions (the failure to invite capitulum culparum, violation of the
vows of silence, poor attendance of the choir, and frequent departures from
the hermitage) were symptomatic of all the hermitages. A group of influential
monks led by Father Florian who, as vicar general, held the highest position in
the province, not only disregarded others, often violated the rules prescribed
by the Camaldolese Constitution, but even interfered with election results. The
visitation interviews show which hermitages had the poorest administration and
which monks committed the grossest transgressions. At the end of the visitation,
the visitator re-assigned twenty seniors of the province, dismissed those with the
grossest transgressions, and redistributed the monks across the hermitages.

The documents of the visitation are specific: they mostly refer to transgressions
and errors, and hardly ever mention praise or examples of proper behaviour.
For this reason the information they provide is one-sided. Nonetheless, these
documents, and especially the monks’ interviews, offer a better understanding of
the daily life in Camaldolese hermitages of the mid-eighteenth century, and shed
some light on the individual traits of some of the monks.



LIETUVIY KATALIKY MOKSLO AKADEMIJOS METRASTIS, VILNTUS, 2018, T. 41. ISSN 1392-0502

LOKALINIUMITU GYVYBINGUMO ATVE]IS:
DRUSKININKU ,KURORTINE” PRADZIA XVIII A.

JONAS DRUNGILAS

Nuo to laiko i§ Dievo malonés esu sveikas ir nevartoju jokiy vaisty,
tik kasdieninése maldose dékoju Auksciausiajam, kad miisy krasta
apdovanojo tokiais stebuklingai gydanciais Druskininky vandenimis.
Teodoras Narbutas, 1845 m.!

Siais zodZiais zymusis Lietuvos istorikas romantikas Teodoras Narbutas
(Teodor Mateusz Narbutt, Ostyk-Narbutt, 1784-1864), kuris 1814 ir 1816 m.
gydési Druskininkuose, nusaké savo sveikatos pageréjima, patyres ji varto-
damas tenykscius mineralinius vandenis*. Neatsitiktinai, o skatinamas Silty
jausmuy ir prisiminimy minétas istorikas rinko bei fiksavo istorinius duome-
nis, atsiminimus, pasakojimus apie Sia vietove, tad pagristai ji galima va-
dinti pirmuoju Druskininky ankstyvojo — ikikurortinio laikotarpio istorijos
autoriumi®. Nuo 1838 m. (kurorto jkiirimo®) pamazu gauséjo Druskininkams
Siam (kurortiniam) istorijos etapui skirtos paZintinés, balneologinés temati-

!, Dotad zdréw z taski Boga jestem, i Zadnych nie uzywam lekow, tylko w codzie-
nnych modtach sktadam dzieki Najwyzszemu, ze kraine nasze obdarzyt tak cudzownie
leczacemi wodami w Druskienikach” (Teodor Narbutt, ,Do postrzezen lekarskich”, in:
Ondyna Druskienickich Zrddef, Grodno, 1845, zesz. 1, p. 15.

* Nuogirdziai dékoju dr. Redai Grigkaitei ir dr. Ramunei Smigelskytei-Stukienei uz
patarimus ir istoriografijos nuorodas rasant $j straipsnj.

2 Teodor Narbutt, ,Wiadomos¢ o zrédiach stonych w Litwie”, in: Ondyna Druskienic-
kich Zrédet, Grodno, 1845, zesz. 1, p. 17-25.

3 Jprastai istoriografijoje (pvz.: Zita MediSauskiené, ,,Gamtinés ir klimato salygos.
IStekliai”, in: Tamara Bairasauskaité, Zita Medisauskiené, Rimantas Miknys, Devyniolik-
tasis amZius: visuomené ir valdZia, (ser. Lietuvos istorija, t. VIII, d. I), Vilnius: Baltos lankos,
2011, p. 74; Roza Goriaceva, ,,Druskininky mineraliniai vandenys: praeities puslapiai”, in:
Dainava: Dziiky kultiiros Zurnalas, Alytus, 2006, Nr. 1 (11), p. 14-15) pateikiamos dvi su
Druskininky kurorto jkiirimu susijusios datos: pirma - 1837 m. gruodzio 31 d., kai Rusijos
imperatoriui Nikolajui I buvo pateiktas kurorto statybos projektas, antra — 1838 m. sausio
4 d., kai imperatorius $j projekta patvirtino. Manytume, kad kurorto jkiirimo data verta
laikyti 1838 m., kai dokumentas teisiskai jsigaliojo.
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kos literattiros, atsirado istoriniy tyrimy*. Tuo tarpu ikikurortinis laikotarpis
(ypac iki XIX a.) liko ganétinai miglotas ir skurdus. Pagrindiniu pastarojo
laikotarpio informacijos Saltiniu tapo Narbuto tekstai, kurie vélesniy apie
aptariama vietove rasiusiy asmeny buvo savaip perinterpretuojami. Na,
o atsirades istoriniy duomeny stygius sudarée salygas §j , deficita” uZpildy-
ti rasiusiyjy vaizduote. Antai nuo Narbuto laiky Sios vietovés XIII-XVII a.
istorija ,,apaugo” naujais supainiotais faktais ir datomis®. Taciau gerokai
aktualesnis rasantiems apie Druskininkus buvo XVIII a., nes ¢ia tarsi reiké-
jo atskleisti biisimojo kurorto uzuomazgas Lietuvos DidzZiosios Kunigaiks-
tystés (LDK) laikotarpiu. Juo labiau kad netrukus po Nepriklausomybés
atgavimo Druskininky istorijos entuziasto, rasytojo Romo Sadausko buvo
,atrastas” kvazidokumentas — 1794 m. birZelio 20 d. dekretas, skelbiantis
Druskininkus gydomaja vietove. Taip pazintinéje literatiiroje ir enciklope-
dijose, kurios i$ esmés reprezentuoja aptariamajj laikotarpj, buvo sukurti
ir perduodami Druskininky kaip gydomosios vietoveés trys XVIII a. mitai:
1) vietiniai valstieciai Stirauciai (Stiruciai) — druskos gamintojai ir kaimelio
gydytojai; 2) 1789/1790 m. jvyke mineraliniy vandeny tyrimai; 3) Druskinin-
ky paskelbimas gydomaja vietove 1794 m.¢ Verta pridéti, kad istoriografijoje

* Placiau kurortinio laikotarpio istoriografija aptariama: Elena Gineitiené, ,I$ kurorti-
nio gydymo Druskininkuose raidos iki tarybinio laikotarpio”, in: IS moksly istorijos Lietuvoje,
Vilnius, 1960, t. 1, redakciné kolegija Stasys Biziulevicius ir kt., p. 164-179; Lietuvos kurortai.
Bibliografiné rodyklé (1711-1967), sudaré Vytautas Kirsnys ir Danguolé Baronieng, Vilnius:
Lietuvos TSR Sveikatos apsaugos ministerija, Valstybiné moksliné medicinos biblioteka,
1969; Reda Griskaité, , Mineralinis miestelis”, arba Kurortinés kultiiros pradzZia Lietuvoje =
~Muneparvroe mecmeuxo”, uru Havaro xkypopmmoit kyrvmypor 6 Aumsee = ,,Mineralne mias-
teczko”, albo Poczqtek kultury uzdrowiskowej na Litwie: Pagal Vasilijaus von Rothkircho rankrastj
»UZradai apie Druskininkus”, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2003, p. 31-41.

5 Antai 1283, 1311 m. Sal¢ininky (Soleczniki) paminéjimai tapatinami su Druskininkais
(Teodoras Narbutas), taip pat jie buvo supainioti su panasy pavadinima turéjusiu mies-
teliu, kuris 1628 m. priklausé evangelikams reformatams (Stanislovas Kolupaila, Bronius
Kviklys), galiausiai jie sumaisyti su prie Vilniaus miesto buvusiais Druskininkais (Algi-
mantas Miskinis); placiau Zr. Jonas Drungilas, , Keletas pastebéjimy dél pirmojo Druski-
ninky paminéjimo rasytiniuose Saltiniuose”, in: Dainava: Dziiky kultiiros Zurnalas, Alytus,
2011, Nr. 1 (21), p. 17-21.

¢ Pavyzdziui enciklopedijose: Stanislovas Kolupaila, , Druskininkai”, in: Lietuviskoji
enciklopedija, t. 7, Kaunas, 1939, p. 39; Stanislovas Kolupaila, , Druskininkai”, in: Lietuviy
enciklopedija, t. 5, Boston, 1964, p. 356; Miisy Lietuva: Krasto vietoviy istoriniai, geografiniai,
etnografiniai bruozai, paruosé Bronius Kviklys, t. 1, Boston: Lietuviy enciklopedijy leidykla,
1964, p. 351; , Druskininkai”, in: MaZoji lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. I, Vilnius, 1966,
p. 433; ,,Druskininkai”, in: Lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. 3, Vilnius, 1978, p. 175-176;
Vincas Brazauskas, Kazys Misius, ,,Druskininkai”, in: Taryby Lietuvos enciklopedija, t. 1, Vil-
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iki Siolei neatsirado poreikio patikrinti Siuos faktus. Ilgainiui pastarieji mitai
isismelké j miesto bendruomenés savimone ir tapo miesto reklamos simbo-
liais, juos sumaniai pritaikius ekonominiams interesams’. Taip $iy mity déka
yra kuriamas Druskininky kaip ankstyviausio Lietuvos kurorto vaizdinys.
Todél Sioje problematikoje pasitelkiami atitinkami tyrimo , instrumentai”:
lyginant istoriografijoje pateikiamus ir XVIII a. istorijos Saltiniuose aptinka-
mus duomenis naudojamas Saltiniy kritikos, o analizuojant Narbuto pateik-
ta Strucio pavarde — etimologinis (istorinis-lyginamasis)® tyrimo metodai,
taip revizuojant visus auksciau pateiktus mitus.

Taigi Sio straipsnio tikslas — iSanalizuoti ir verifikuoti, remiantis istori-
niais Saltiniais, tris XVIII a. Druskininky istorijos mitus, atskleidZiant ju is-
takas, raida ir paplitima.

Stirauciai (Suruciai) — druskos gamintojai ir kaimelio gydytojai. Ap-
rasydamas gydymosi eiga Druskininkuose Narbutas pamini savo ,gy-
dytoja” — Suruutj, o kitame tekste paaiskina Sios pavardés etimologija:
nurodydamas bidvardzio surus lenkiska atitikmenj, kai priesaga -utis arba
-wutis pagal ji reiské — vyresnysis, meistras, taigi Suruutis (véliau priraso Su-
rowiec) atitiko vokieciy Salzmejster arba lenkiSka Zupnik — druskos kasyklos
priziurétoja’. Na, o tokia pavardés forma (Sirutis) jsitvirtino lietuviskuo-
se leidiniuose ir vietinéje bendruomenéje (pavyzdZziui, sanatorijos, voniy
pavadinimuose), uz kurios slépési neakivaizdziai Narbuto sufleruojama,
o véliau kity rasiusiyjy recipuota sio asmenvardzio konotacija — , druskos

nius, 1985, p. 460; Bronius Kviklys, Vilniaus arkivyskupija, (ser. Vilniaus provincijos baznycios,
t. V, d. 2), Chicago: Amerikos lietuviy bibliotekos leidykla, 1985, p. 140.

7 Lokalinés kultiiros ir ekonomikos glaudzias sasajas taikliai nurodé Irena Regina Mer-
kiené, , Lokaliné kultiira istorijos ir geografijos kontekste”, in: Lietuvos etnologija. Socialinés
antropologijos ir etnologijos studijos, Vilnius, 2007, Nr. 7 (16), p. 46.

8 Placiau apie $j metoda Zr. Biruté Kabasinskaité, Etimologija: Istorijos ir teorijos bruozai
lietuviy kalbos kontekste, Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.

9 Tak wiec korzystajac jeszcze z ubiegajacego lata, 1814 roku dnia 28 sierpnia wyje-
chatem z domu, a 30 przybytem do Druskienik. Gospodarz do ktérego chaty we wsi zaje-
chalem, nazywat sie Suruutis, czlowiek uprzejmy, ustuzny i wcale w wymaganiu nagrody
umiarkowany. Ojciec znanego pdzniej Benedykta Suruutis czyli Surowca [...]” (Teodor Nar-
butt, ,Do postrzezen lekarskich”, p. 11-12); ,Wiem, opowiadat dalej, ze pan memu stowu
zawierzysz, gdyz samo nazwisko moje Suruutis, oznacza przetozonego nad solag. Surus
po litewsku stony, u ti s albo w u tis przetozony starszyna, mistrz, wiecSuruutis
znaczy to samo co po niemieckuSalzmejster, Zupnik” (Teodor Narbutt, ,Wiadomos¢
o zrédtach stonych”, p. 22-23).
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gamintojas” ir ,,gydytojas”. Tad Stiruciai tapo vienu i$ Druskininky kulti-
rinio tapatumo Zenkly.

PradZioje stabtelékime ties Narbuto uZzfiksuota Siirucio pavarde, nes
Saltiniai pateikia visai kitokj vaizda. Stai visuose XVIII a. Druskininky kai-
mo inventoriuose fiksuojama tik Surowiec pavardés forma, o dabar tai ati-
tikty — Stiraucius’. Taciau minéta pavardé yra ne lietuviskos (kaip bandé
irodyti Narbutas), o slaviSkos kilmés, reiSkianti ,neiSvirusi, Zalia gira”"'.
Beje, Druskininky (Druski) kaimas, kuris pirmg karta minimas 1635 m.",
buvo lietuviy ir slavy kalby paribyje. Tad nenuostabu, kad siame kaime
tarp pravardineés kilmeés baltisky pavardZiy (pavyzdZiui, Dailidé — Daylida,
Daylidziuk, Kriaunelis — Krawnel) pasitaikydavo ir slavisky, kaip ir aptaria-
my Surauciy atveju®®. Kita vertus, tik tokios, o ne kitokios formos pavardés
egzistavima rodo Sios pavardés iSplitimas dabartinése Druskininky apy-
linkése (Siirutis ar panasiai skambanti pavardé Lietuvoje nesutinkama').
Be abejonés, Surauciaus (Surowiec) pavardés forma Narbutas Zinojo, nes jis
ja nurodé. Rasydamas LDK ankstyvojo laikotarpio istorija jis susidiiré su
senaisiais baltiskais kunigaiksciy vardais, dievybémis, turinciais priesaga
-utis (pavyzdZiui, vienas is ,didziyjy dievy” — Ragutis, kunigaiksciai — Dan-
gerutis, Jaunutis, Girstutis, Grazelutis, Kestutis ir pan.'), kurios simbolizavo
archajisSkuma ir, matyt, jos istorikui kélé susizavéjima. Tad pagautas ,lietu-
viskumo” jausmo Narbutas Stirauciaus pavarde perdirbo j Sturutj.

Kaip auksciau minéta, su Sirucio pavarde literatiiroje jsitvirtino nuomo-
né, kad Sie valstieciai — druskos gamintojai ir pardavinétojai. Nuodugniai
perzitiréjus Pervalko senitinijos (kuriai priklausé Druskininkai) kaimy in-
ventorius, juose uzfiksuotas tik radininkas, dar XVII a. pabaigoje dirbes
Siai senitinijai priklausanciame Polnicos (dab. Baltarusija — IToavniya) kai-

10 Pervalko senifinijos inventoriai ir kiti jos dokumentai saugomi Lietuvos valstybés
istorijos archyve (toliau — LVIA) Oginskiy giminés fonde (1177), ap. 1, b. 534-658.

' Mikaaaii Baciaesiu Bips1aa, beaapyckas anmpanarnimis, T. 2, Minck: Beraaserirsa ,,Ha-
ByKa 1 ToxHika”, 1969, p. 399.

12 Jonas Drungilas, op. cit, p. 20-21.

13 XVIII a. Druskininky kaimo inventoriai; zr. LVIA, f. 1177, ap. 1, b. 562, 1. 6v; b. 568,
1. 6; b. 570, 1. 15v.

1 [ jetuviy pavardziy Zodynas, t. 2: L-Z, Aleksandras Vanagas (atsakingasis redaktorius),
Vitalija Maciejauskiené, Maryté Razmukaité, Vilnius: Mokslas, 1989, p. 858.

5 Teodoras Narbutas, Lietuviy tautos istorija, t. 1, redaktoriy kolegija Egidijus Aleksand-
ravicius ir kt., Vilnius: Mintis, 1998, p. 64; Teodoras Narbutas, op. cit., t. 3, 1994 (zr. knygos
prieslapiuose esancias genealogines lenteles); Teodoras Narbutas, op. cit., t. 4, 1997 (zr. to-
me jdétas Lietuvos kunigaiksciy lenteles).
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me'®. Taip pat apie druskos gavyba Pervalko dvaro nuostatose niekur ne-
uzsimenama, nes kitu atveju dvaro administracija apie Sig druskininkieciy
veiklg bty Zinojusi ir uzfiksavusi. Prie to galima pridéti, kad 1784 m. vykes
i§ Gardino j Vilniy per Ratny¢ia vokieciy gamtininkas Georgas Forsteris (Jo-
han Georg Adam Forster, Forster, 1754-1794), véliau déstes Vilniaus univer-
sitete mineralogija, net nemini Salia minéto miestelio buvusio Druskininky
kaimo'. Netgi pats Narbutas, kaip jis raso, naudodamasis buvusio Lydos
pavieto riby nustatymo teismo teiséjo 1826 m. Antano Kamienskio uZrasais
pamini, kad Benedikto Siirauciaus, tuomet gydziusio Narbutg, tik senelis
Jonas girdéjo gandus, kad kadaise ¢ia buvo gaminama druska'®. Tuo labiau,
jei tokia veikla btity vykdoma, ji biity iSlikusi vietiniy valstie¢iy kolektyvi-
néje atmintyje. Kaip pavyzdi galima paminéti Stakliskiy atvejj, kai vietiniai
parapijieciai 1775 m. (tai uzfiksuota inventoriuje) ir dar 1792 m. (informa-
cija pateikta botaniko, geologo Stanislovo Bonifaco Jundzilo' (Stanistaw
Bonifacy Jundzilt, 1761-1847) atmintyje iSsaugojo prisiminimus apie LDK
didziojo etmono Liudviko Pociejaus sumanyta, XVIII a. antrame-treciame
deSimtmetyje Cia veikusig druskos virykla®. Tiesa, enciklopediniuose teks-
tuose, kuriuose aprasoma, kad Druskininkuose buvo iSgaunama druska
ir ja prekiaujama, juose pridedama, kad pirmas ja prekiavo Pranas Stirau-
¢ius, nors XVIII a. Druskininky inventoriuose tokio asmenvardzio (Franc,
Franciszek) néra. Benediktas, kuris 1814 ir 1816 m. gydé Narbuta, kaimo in-
ventoriuose minimas nuo 1784 m.* Tad néra jokiy duomeny apie druskos
gavyba ir jos prekiavima Druskininkuose XVIII a.

Antra reikSmé, jsitvirtinusi su Narbuto tekstais, kad minétieji Stirau-
ciai jau XVIII a. vertési Zmoniy gydymu. Vélgi, greta auksciau iSsakyty pa-

16 rudnik za danym listem swietey pamieci i(ego)m(os)ci pana Kierdeia” (LVIA,
f.1177, ap. 1, b. 549, 1. 8v).

17 Georgo Forsterio laiskai is Vilniaus, sudaré, i§ vokieciy kalbos verté ir paaiSkinimus
rengé Jonas Kilius, Vilnius: Mokslas, 1988, p. 408.

® Teodor Narbutt, ,Wiadomos¢ o zrédtach stonych”, p. 21-23.

¥, Pospolstwo uzywalo jey czasem w niedostatku soli do gotowania pokarmow, a
pewna tradycya niesie, iz Ludwik Pociey hetman wielki litewski, bedac starosta stokliskim,
doswiadczat warzenia tey wody na sét, lecz gdy korzys¢ nie wyréwnywata naktadom,
dalszey okolo niey roboty zaniechat” (Stanistaw Bonifacy Jundzilt, O zrzodtach stonych
y soli Stokliskiey, w Wilnie, 1792, Nacionaliné M. MaZzvydo biblioteka, Rety spaudiniy ir
rankrasciy skyrius, B lenk.10/792, 1. sz, )

% Raimonda Ragauskieng, ,Stakliskiy istoriné raida iki XIX amziaus”, in: Jieznas.
Stakliskés, sudarytojas Juozas Pugaciauskas, in: http://www llt.It/pdf/jieznas_stakliskes/
jieznas_raida.pdf, (2018-04-16).

A LVIA, £.1177, ap. 1, b. 619.
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stebéjimuy, kad tokie atvejai turéjo buti islike Zmoniy atmintyje ir Zinomi
apylinkése, pateiksime kitq argumenta. Stai i$ Kurso kiles vokieciy kilmeés
medikas Karlas von Sionvogelis (von Scheunvogel, Schénvogel, 1749-1814)
1796 m. pirma karta kartu su kolegomis (su Schmidttu, Gardino miesto, ir
Melinu, Rusijos armijos, vaistininkais) iStyre ir aprasé Druskininky minera-
linius vandenis, pateikdamas pastebéjima ,, apie dazna daugybés balandziy
ir gyvuliy keliavima prie pirmojo i$ $iy Saltiniy, kad atsigerty jo vandens”,
kai apie Birzy mineralinius Saltinius jis rasé: ,Ju veiksmingumas zinomas
daugelj mety [...]. Kaimynystéje gyvenantys Zmonés, Kurso kunigaikstystés
ir Livonijos gyventojai, tai naudoja su didziausiu pasisekimu Sitoms ligoms.
Tai parodo patikrinti autentiskiausi faktai, kuriuos, esant reikalui, galima
patvirtinti daugybés garbingy ir Zinomy asmeny liudijimais“*. Pastebétina,
kad atliekami mineraliniy vandeny tyrimai nebuvo vienadienis reiskinys.
Jie truko atitinkama laiko tarpa, kuriy metu buvo tiriama jy cheminé sude-
tis, taip pat buvo stebimos mineralinius vandenis vartojanciy asmeny reak-
cijos, jy organizmo pokyciai. Antra vertus, tyrimo metu buvo apklausiami
vietiniai ir kity aplinkiniy kaimy zZmonés, norint jvertinti ju pastebéjimus,
pasinaudoti patirtimi. Tuo tarpu Druskininky atveju duomeny apie Zmoniy
gydyma medikas neuzfiksavo, pastebédamas, kad tik balandziai ir gyvuliai
keliavo prie mineraliniy Saltiniy. Vadinasi, kaimo gyventojai medikui nu-
saké gyvuliy ir balandZiy Sio vandens gérima, taciau dél neZinojimo kaip
ir kokias atvejais ji naudoti, vietiniai druskininkieciai jo netaiké gydymui.
PrieSingu atveju, jei Stirauciai biity gyde — neabejotina, kad tai buty uzfik-
suota, kaip Birzy atveju, taciau to nebuvo. Juo labiau kad druskininkieciai
patys dalyvavo tyrime: buvo apklausti, stebéjo rezultatus, maté kaip van-
denys buvo taikomi praktiSkai. Greiciausiai visa tai jsisavine ir gave pata-

2, des fréquentes voyages que font quantité des Colombes et de bestiaux 4 la premiére
des ces Sources”, ,leur efficacité réconnue dépuis nombre d‘années... Les habitans du
voisinage, les Courlandois, les Livoniens en usent avec le plus grad succés, dans ces mala-
dies; ce font des faits avérés a la plus grande authénticité, des quels on pourroit en cas de
besoin, apporter les témoignages de nombre des personnes réspectables et ramifications”
(Remarques interessantes, et utiles sur différentes eaux minerals, qui se trouvent en Lithuanie. De
leurs vertus, et des maladies auxquelles ells sont propres dont le tout est annoncé en abregé, dans
Davertissement ci-joint par Charles de Scheinvogel, [Gardinas, 1796], Lietuvos moksly akade-
mijos Vrublevskiy biblioteka, Rankrasciy skyrius, f. 264-1384, 1. 4). 1799 m. karinélis buvo
perspausdintas, kurio tekstas Siek tiek iSpléstas: Observations particuliéres sur les bains de
Baldonen en Courlande, et succinctement sur différentes autres sources minérales en Lithuanie,
exposées en abregé par Charles de Scheivogel, membre de 'academie Roiale des sciences
et des beaux artes de Prusse, Riga, imprimé chez Julius Conrad Daniel Miiler, 1799.
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rimy Straucdiai pradéjo taikyti gydyma vietiniams gyventojams ir garsas
apie Druskininky mineraliniy vandeny gydomasias savybes XIX a. pradzio-
je pasieké ir Vilniy. Tad Stirauciai mineralinius vandenis gydymui taikyti
pradéjo po nuodugniy minéto mediko Sionfogelio tyrimy.

Vadinasi, su Narbuto tekstais jsitvirtinusi nuomoné, kad Saruciai buvo
druskos gamintojai ir gydytojai, kaip rodo Saltiniai, buvo klaidinga. Mat is-
aiskéjo, kad Druskininky kaime gyvene Surauciai (kuriy slaviskos kilmeés
pavarde Narbutas sulietuvino) gydyma vietiniais vandenimis praktikavo
tik po 1796 m. vokieéiy kilmes gydytojo Sionfogelio ir jo kolegy atlikty nuo-
dugniy mineraliniy Saltiniy tyrimuy.

Mineraliniy vandenu tyrimai 1789-1790 m. Apie XVIII a. pabaigoje
ivykusia Druskininky vandeny apzitira pirmasis informavo Narbutas, ku-
ris 1827 m. raSydamas pirmaji Lietuviy tautos istorijos toma nurodé: ,Vienas
kaimietis man pasakojo, kad valdant karaliui Stanislovui Augustui, maz-
daug prie$ 38 metus, tai yra apie 1789 metus, kazkokie ponai, atvaziave
i§ Gardino apzitiréti mineraliniy Saltiniy“*. Manytina, kad Narbuto mini-
mi ,ponai” buvo valdovo pareigiinai (pavyzdZiui, revizoriai, komisoriai),
1789-1790 m. vykde visuotine dvary liustracija LDK, kurie tenai atvyko
apziuréti vietiniy mineraliniy vandeny ir jsitikinti, ar jie yra tinkami drus-
kos gavybai. Taciau pastaroji Narbuto pateikta informacija XIX a. penkta-
me deSimtmetyje apie Druskininkus rasiusiy autoriy — Ksavero Volfgango
(Ksawery Wolfgang), Antano Hrineviciaus (Antoni Hryniewicz), Izidoriaus
Nahumaviciaus (Izydor Nahumowicz) ir kt., — buvo perdaryta ir pagrazin-
ta, performuojant tai jau i mineraliniy vandeny tyrimus. Pastarieji autoriai,
nors réemeési pateikta Narbuto zinute, teigé, kad 1790 m. j Druskininkus
buvo atvykes valdovo Stanislovo Augusto Poniatovskio dvaro gydytojas®.

» Teodoras Narbutas, Lietuviy tautos istorija, t. 1, p. 375 (7 iSnasa).

% Styszatem, iz w 1790 roku wody te roztrzasane byly przez nadwornego lekarza
krola polskiego, a nawet, ze ich rozbiér drukiem ogloszony zostal. Pisma tego przeciez nie
udato mi si¢ wynalez¢” (Ignacy Fonberg, Opisanie wody mineralney Druskienickiey, Wilno:
drukiem Jozefa Zawadzkiego, 1838, p. 2); ,Wloscianie atoli miejscowi twierdza, iz przed
laty 50 jeszcze zsytany byt przez kréla Stanistawa Augusta lekarz, dla przeswiadczenia sie
o skutkach tej wody [...]* (Ksawery Wolfgang, O wodach Druskienickich. Dzietko dla chorych,
Wilno: drukiem A. Marcinowskiego, 1841, p. 19); ,,Pie¢dziesiat lat uplywa jak wody Drus-
kienickie wzietosciq swoja spowodowaty badania pod wzgledem chemicznym, ale ta praca
zagineta” (Izydor Nahumowicz, Sposob leczenia si¢ mineralnemi stonemi wodami w Druskieni-
kach, Grodno: w Drukarni Zymela Typografa i Srift-Gisera, 1841, p. 1; Antoni Hryniewicz,
O wodzie mineralnej Druskienickiej, Wilno: w Drukarni S. Blumowicza, 1842, p. 9).
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Dar toliau nuzengg jvairiy lietuvisky enciklopedijy autoriai, kurie tvirtino
apie 1789 m. Gardine vykusj seimg ir jo metu j Druskininkus apzituréti mi-
neraliniy vandeny atvykusj patj valdova Poniatovskj (beje, tokia pat fra-
zé taikoma 1796 m. Lietuvos generalgubernatoriui Nikolajui Repninui®).
Nors, kaip zinoma, Gardine seimai vyko ne 1789 m., o 1784 ir 1793 m.*
Taip pat atmestinas teiginys, netgi, jei datos buvo sumaiSytos, kad 1784 m.
valdovas galéjo apsilankyti Druskininkuose, nes tais metais Poniatovskis i$
Varsuvos j seima Gardine vyko tokia kryptimi: VarSuva-Drohi¢inas-Brans-
kas-Kobrynas—Pinskas-Ruzanai-Slanimas-Nesvyzius—-Naugardukas—Gar-
dinas, t. y. visiSkai aplenkdamas Druskininkus?.

Grijztant prie Narbuto paminétos Druskininky mineraliniy vandeny
apziuros, manytina, kad jos nevertéty tapatinti su kitais anuo metu atlik-
tais detaliais mineraliniy vandeny tyrimais. Mat Sie tyrimai suaktyvéjo po
Pirmojo Abiejy Tauty Respublikos padalijimo, kai 1772 m. Austrijai atite-
ko garsiosios prie Krokuvos esancios Velicky ir Bochnios drusky kasyklos,
tuo laiku labiau buvo susirtpinta druska ir jos gavyba Respublikos terito-
rijoje*. XVIII a. pabaigoje prasidéjo aktyvios druskos ir druskingy Saltiniy
paieskos Lietuvoje. Zinoma, kad $iuo laikotarpiu Vilniaus universiteto pro-
fesoriy - fiziko Juozapo Mickeviciaus (Jozef Rinwid Mickiewicz, m. 1817),
chemiko italo Josepho Gerardo Sartoriuso (Sartoris, Sartori, m. 1799), o ve-
liau botaniko, geologo Jundzilo buvo istirti Bagréno, BirStono, Labiinavos,
Nemunaicio, Stakliskiy vietoviy mineraliniai Saltiniai?’, kai Druskininky
vandenys tokio tyrimo veikiausiai nesulauké. Manytina, kad Narbuto mi-
nima Druskininky mineraliniy vandeny apzitira (nors apie ja vienalaikiy ir
vélesniy Saltiniy duomeny nerasta), buvo ,Zvalgybinio” pobiidZio, kai at-

% 7r. 5 i$nasa.

% Chronologia sejméw polskich 1493-1793, zestawil i wstepem poprzedzil Wiadystaw
Konopczynski, (ser. Archiwum Komisji Historycznej; seria 2, t. IV, Nr. 3), Krakéw: nakladem
Polskiej Akademii Umiejetnosci, 1948, p. 168-169.

¥ Adam Stanistaw Naruszewicz, Dyjaryjusz podrozy Jego Krélewskiej Mosci na Sejm
Grodzienski, wydata Magdalena Bober-Jankowska, Warszawa: Wydawnictwo Instytut
Badan Literackich: Fundacja ,,Akademia Humanistyczna®, 2008, p. 399 (valdovo Augusto
Poniatovskio kelionés Zemélapis).

# Ewa Danowska, ,Poszukiwania soli w Polsce w drugiej potowie XVIII wieku”, in:
Kuwartalnik Historii Nauki i Techniki, Warszawa, 2014, t. 59, zesz. 3, p. 105-117.

¥ Libertas Klimka, Rasa Kivilsiené, ,Gabinet fizyczny pod rzadami profesora Jozefa
Mickiewicza (materiaty do historii nauczania fizyki w Uniwersytecie Wilenskim)”, in:
Analecta. Studia i materialy z dziejow nauki, Warszawa, 2003, t. XII, zesz. 1-2, p. 26, 66, iSnasa
4; Stanistaw Bonifacy JundziHt, op. cit., 1. sz, o
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vyke revizoriai vizualiai apZzitiréjo Saltinius, apklausé vietinius valstiecius.
Tuo tarpu pirmas detalus Druskininkuose esanciy dviejy mineraliniy Salti-
niy vandeny tyrimas buvo atliktas ir publikuotas 1796 m. minéto vokieciy
kilmés mediko Sionfogelio, kurj grei¢iausiai XIX a. apie Druskininkus rase
autoriai klaidingai sutapatino su 1790 m. data.

Taigi Narbuto pateikta informacija apie Druskininky mineraliniy van-
deny apzitirg véliau kity asmeny buvo ,,iSpusta” ir modifikuota, jai pritai-
kant , karaliSka” démenj — valdovo asmeninio gydytojo arba paties valdovo
lankymasi minétame kaime, taip parodant, kad jau tuo metu net karalius
atkreipé démesj i §ig vietove.

Siuolaikinis 1794 m. karalisko dekreto , atradimo” detektyvas. Iki Siol
svarbiausiuose Druskininkus reprezentuojanciuose internetiniuose pusla-
piuose (pavyzdziui, savivaldybés, viesbuciy, muziejaus) Smézuoja 1794 m.
data, informuojanti, kad tada vietové buvo paskelbta gydomaja. Abieju
Tauty Respublikos istorijoje Sie metai reikSmingi dél tuomet vykusio Tado
Kosciuskos sukilimo, j kuriuos sumaniai buvo jpinta ir Druskininky istorija.

1794 m. data aptinkama tik po Antrojo pasaulinio karo (iki tol jvairiakal-
béje Druskininkams skirtoje literatiiroje ji neminima) pirmuose pazintiniuo-
se Druskininky leidiniuose, kuriuos nuo 1956 m. rengé medikas Arolfas
Medonis (kartu su Janina JuSénaite). Juose nurodoma, kad 1794 m. Drus-
kininkai buvo paskelbti gydomaja vietove®. Netrukus pastarasis teiginys
isitvirtino visose lietuviskose enciklopedijose®, o véliau istoriografijoje®.
Netrukus po Nepriklausomybés atkiirimo 1992-1994 m. vyko minétos da-
tos patikslinimas. Tad zvilgtelékime, kaip rutuliojosi Sios datos fabula.

Minétos datos ,tikslinimo” pradzia reikéty sieti su 1992 m., kai artéjant
jos 200-yjuy mety sukakciai pasirodé Druskininkams neabejingo ir Sios datos
pagrindinio , tikslinimo” iniciatoriaus rasytojo Romo Sadausko tekstas. Jame
raSytojas mini, kad dar 1987 m., minint kurorto 150-ties mety jubiliejy, j tuo-
metine Druskininky valdzig kreipési Lietuvos istorijos instituto bendradar-

¥ Janina JuSénaité, Arolfas Medonis, Druskininkai, Vilnius: Valstybiné politinés ir moks-
linés literatiiros leidykla, 1956, p. 19; Arolfas Medonis, Druskininkai, Vilnius: Valstybiné
politinés ir mokslinés literatiiros leidykla, 1961, p. 7; Janina Jusénaité, Arolfas Medonis, Drus-
kininky kurortas, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literatiiros leidykla, 1962, p. 26.

3 7r. 5 i¥nada.

# Pavyzdziui: Jurgis Bucas, ,,Senoji Lietuvos kurorty architektiira”, in: Lietuvos auks-
tyjy mokykly mokslo darbai: Urbanistika ir rajoninis planavimas, Vilnius, 1990, t. 16, p. 111;
Gintaras Sileikis, Albinas Visockis, Lietuvos istorijos datos, joykiai, faktai, asmenybés (nuo I
amZiaus iki 1795 mety), Kaunas: éviesa, 1998, p. 344.
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bis Juozas Jurginis, sitilydamas kurorto jkiirimo data nukelti j 1794 m., taciau
pasak publicisto, §is raginamas atsako nesulauké®. Po pusmecio Sadauskas,
nesulaukes vietiniy druskininkieciy istorijos mylétojy Jurgio Janciausko, Vy-
tauto Valentukeviciaus reakcijy, pats vietiniam laikrasciui partipino iSspaus-
dinti dviejy istoriky — VarSuvos universiteto profesoriaus W. Olczewskio,
pristatyto kaip Zymaus Poniatovskio laiky specialisto, ir Vilniaus pedagogi-
nio instituto docento Liudo Truskos nuomones dél 1794 m. datos™. Pagaliau
1994 m. balandZio 20 d. vietiniam Zurnalistui pokalbyje su Sadausku prasi-
tarus, kad valdZzia kurorto jubiliejy minés rugpjucio-rugséjo ménesiais, Sisai
nustebo, kodél ne birzelio 20 d., nes tada pasirodé Poniatovskio dekretas®.
Si istorija kulminacija pasieké 1999 m., kai Sadauskas vietinéje spaudoje in-
formavo apie nauja Maskvoje Terros leidyklos isleista Poniatovskio atsimini-
my leidima, kurio antro tomo, isleisto 1996 m., p. 299 cituojami Sie valdovo
zodziai: ,1794 mety birzelio 20 diena aplankéme gydomaisiais vandenimis
garséjancia Druskininky vietove ir radome reikalq pasirasSyti dekretg dél jos
paskelbimo gydomaja vieta su Komiteto ir Daktaro islaikymu i$§ Karaliaus
iZzdo"*. Na, o su Siuo tekstu pamaZzu 1794 m. birzelio 20 d. visur jsitvirtino” ir
iki siol Druskininkuose Svenciama kaip gydomosios vietoveés ,gimtadienis”.

Tokia yra formalioji Sios datos atsiradimo siuZetiné linija. Na, o detek-
tyvinio Zanro momentai prasidéjo ieSkant Poniatovskio atsiminimy antrojo
tomo. PradZioje verta pastebéti, kad 1995 m. Maskvoje buvo isleisti valdo-
vo atsiminimai rusy kalba (kaip savarankiska knyga), taciau juose Druski-
ninkai minimi nebuvo. Pradéjus ieSkoti antro Siy atsiminimy tomo, kaip

% Romas Sadauskas, ,, Artéja kurorto jubiliejus”, in: Druskonis, Druskininkai, 1992-07-
17, Nrr. 28 (149), p. 2.

¥ Romas Sadauskas, , Misy kurortui — 200 mety! Negi tai niekam nertapi?”, in: Drus-
konis, Druskininkai, 1993-03-26, Nr. 8 (179), p. 5.

% Arnas Zurlys, , Susitikimai su Romu Sadausku”, in: Druskonis, Druskininkai, 1994-
04-20, Nr. 15 (238), p. 5.

% Romas Sadauskas, ,,Caras uz karaliy brangesnis”, in: Druskininky kronika, Druski-
ninkai, 1999-07-30, Nr. 30 (42), p. 2.

% PavyzdZziui: Druskininky istorinis kalendorius, parengé ir tekstus rasé Vytautas Valen-
tukevicius, Druskininkai: Vija, 1999, p. 37; Algimantas Miskinis, ,, Druskininkai”, in: Ryty
Lietuvos miestai ir miesteliai, I knyga, (ser. Lietuvos urbanistikos paveldas ir jo vertybés, t. 2),
Vilnius: Savastis, 2002, p. 301; Knygelé apie Druskininkus, sudarytoja Roma Duseviciené,
Druskininkai: Druskininky miesto muziejus, 2005, p. 4; Ramiinas Povilanskas, Kurorty
istorija, Klaipéda: EUCC leidykla, 2013, p. 67. Sig fraze aptinkame ir Druskininky muziejaus
puslapyije su ,tikslia” nuoroda: http://www.druskininkumuziejus.lt/diic/svarbus-druski-
ninku-istoriniai-ivykiai-asmenys/istoriniai-vykiai/druskininkai-paskelbti-gydomaja-vie-
tove, (2018-04-08).
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nurodé Sadauskas, pasirodé, kad ju neturi né viena Lietuvos biblioteka®.
Susisiekus su Druskininky muziejaus direktoriumi (muziejaus internetinia-
me puslapyje cituojamas $is Saltinis), o véliau su Siy atsiminimy ,,radéju”
raSytoju Sadausku, paaiskéjo, kad nei muziejus, nei rasytojas knygos netu-
ri. Galiausiai tarpininkaujant maskvieciui kolegai dr. Sergejui Polechovui
buvo susisiekta su Terra leidyklos veikla perémusiu knygu klubu Knuzosex,
kurio atstové informavo, kad tokios knygos leidykla neleido. Negalédamas
patikéti, kad Siais laikais gali buti kuriami Saltiniai, leidausi j istoriniy duo-
meny ir Saltiniy argumenty , labirinta”.

Pirma ir svarbiausia 1794 m. , aprasomiems” jvykiams priestaraujanti
mintis — Poniatovskio atsiminimuose aprasomuy jvykiy chronologiné truk-
meé. Nepaisant, kad valdovas atsiminimus rasé nuo 1771 m. iki gyvenimo
pabaigos, taciau jvykiai juose uzbaigiami 1778 m. (!)*, tad apie 1794 m. pa-
minéjima negali buti ir kalbos. Netgi perZitiréjus pirma kartg 2012 m. pran-
cuizy kalba pilnai iSleistus Poniatovskio atsiminimus, Druskininky juose
nerasta. Antra vertus, stebina, kad cituojamame atsiminimy fragmente
minimas tarsi valdovo uzfiksuotas zodis ,aplankiau”, kai 1794 m. vyko
Kosciuskos sukilimas, o Poniatovskis tuomet buvo Varsuvoje ir $iuo Res-
publikai jtemptu laikotarpiu, kaip rodo istoriniai tyrimai, negaléjo tokio
dekreto pasirasyti, juo labiau buiti Druskininkuose®. Nejtikinamai atrodo
tvirtinimas, kad kaimelis, kuriame gyveno 5-6 valstieciy Seimos, netikeétai
tapty gydomaja vieta. Taip pat keista, kad Narbutas, ypa¢ méges Druski-
ninkus ir kaupes apie juos visa medzZiaga, tokios datos net nemini. Juo la-
biau kad toks jvykis kaip valdovo apsilankymas neabejotinai biity islikes
vietiniy gyventojy atmintyje.

Beje, dél Sadausko pasitelkty istoriky nuomoniy. Kaip Zinoma, Jurgi-
nis nepasizymeéjo aktyviu archyvy lankymu, tad veikiausiai jei 1987 m. rasé
tokj rasta miesto valdziai, tai daugiau i$ inercijos, kazkieno paragintas ar

% Cranmncaas ITonsaroscknit, Memyapol, nepesogunk B. Casuiiknit, (ser. Taiivl ucmopuu
6 pomanax, nosecmsax u doxymernmax), Mocksa: Teppa — Terra, 1995.

¥ Stanislas Auguste, Mémoires, édités par Anna Grzeskowiak-Krwawicz & Dominique
Triaire, Paris: Institut d’etudes slaves, 2011, p. 23-27. Placiau apie ankstesniy atsiminimy
leidimus zr. Agata Rocko, ,Powtorne swiata polskiego tworzenie” przez Stanistawa
Augusta w $wietle jego odtajnionych pamietnikéw”, in: Napis: Pismo poswiecone literaturze
okoliczno$ciowej i uzytkowej, Warszawa, 2013, zesz. 19, p. 414-419.

%0 Zbignew Goratski, Stanistaw August w insurekcji kosciuszkowskiej, Warszawa: Panistwo-
we Wydawnictwo Naukowe, 1988, p. 115-154; Barttomiej Szyndler, Powstanie kosciuszkows-
kie 1794, Warszawa: Ancher, 2001, p. 412—421 (zr. 1794 m. sukilimo jvykiy , kalendoriy”).
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veikiamas pazintiniy leidiniy informacijos. Kai dél minéto Olczewskio, tai
tokio VarSuvos universiteto profesoriaus kaip istoriko néra zinoma, o Trus-
kos atsakyme iSdéstyta, kad Siaq data verta paminéti, taciau abiejy asmeny
pasisakymuose néra detalizuota, kodél turéty bati minima 1794 m. data,
néra minimas né vienas Saltinis, kuriuo biity galima pasiremti ir patikrin-
ti Sios datos tikruma. Galiausiai viska vainikuojantis loginis neatitikimas —
Sadauskas pilng data — 1794 m. birzelio 20 d. — pirma karta pamini 1994 m.,
t. y. dar dvejiems metams iki pasirodant nebutiems atsiminimams (1996 m.).

Tad Siuo atveju pasitelkus vieting spauda buvo sukurtas ,,pseudojvy-
kis”, kurio dingstis — pazintiniuose leidiniuose atsiradusi 1794 m. data,
o véliau artéjantis kurorto ,jubiliejus” skatino ja patikslinti. Pirmiausia tam
buvo pasitelktos istoriky nuomonés, kur néra jokios faktografijos, Saltinio-
tyrinés argumentacijos, po to nustatoma , prieslaikiné” data — birzelio 20 d.
(dar iki isleidZiant nebtitus atsiminimus), pagaliau , atrandama” tiksli fra-
zé Poniatovskio kvaziatsiminimuose*'. Taip XX a. antroje puséje atsiradusi
ir véliau , patikslinta” fikciné 1794 m. birZelio 20 d. data tapo Druskininky
,kurortinio” jvaizdzio dalimi.

Isvados. Ikikurortinio laikotarpio Druskininky istorija XIX ir XX a., ne-
atsiradus poreikiui verifikuoti seny ir ieskoti naujy istoriniy duomeny, ,,ap-
augo” trimis kaip gydomosios vietovés mitais.

Pirmasis mitas (vietiné valstieciy giminé Surauciai (Surowiec) — druskos
gamintojai ir gydytojai) jsitvirtino su Teodoro Narbuto tekstais, kuris, kaip
parodé saltiniai, buvo klaidingas. Mat isaiSkéjo, kad Druskininky kaime
gyvene Suraucdiai (kuriy slaviskos kilmés pavarde Narbutas sulietuvino,
paversdamas Siruciais) gydyma vietiniais vandenimis praktikavo tik po
1796 m. vokieciy kilmés gydytojo Karlo von Sionfogelio ir jo kolegy atlikty
nuodugniy mineraliniy Saltiniy tyrimuy.

Antrasis (1789-1790 m. vyke mineraliniy vandeny tyrimai) susiforma-
vo, kai Narbuto pateikta informacija apie Druskininky mineraliniy vande-
ny apziara, véliau kity asmeny buvo ,iSptsta” ir modifikuota, jai pritaikant
,karaliska” démenj — valdovo asmeninio gydytojo arba paties valdovo lan-
kymasi minétame kaime, taip parodant, kad jau tuo metu net karalius at-
kreipé démesj i Sig vietove.

4 Daugiau apie , pseudojvykius” Zr. Leonidas Donskis, ,,Gyvenimas pseudojvykiy
pasaulyje”, in: Klaipéda, 2005-07-18, in: https://www.delfi.lt/archive/gyvenimas-pseudoi-
vykiu-pasaulyje.d?id=7104623, (2018-05-15).
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Treciasis (1794 m. birzelio 20 d. Druskininkai paskelbti gydomaja vieto-
ve) atsirades XX a. antroje puséje pazintinéje literattiroje, o artéjant kurorto
,jubiliejui” rasytojo Romo Sadausko buvo , patikslintas” sukuriant , pseu-
dojvykio” strategija: a) pasitelktos istoriky nuomonés, b) nustatyta , pries-
laikiné” (pries pasirodant Saltiniams, kuriuose bus minima) data — birzelio
20 d., c) atrastas kvaziSaltinis — valdovo Stanislovo Augusto Poniatovskio
atsiminimai su tikslia citata, kur Druskininkai skelbiami gydomaja vietove,
kai tyrimas parodé, kad tokio Saltinio néra, o 1794 m. birzelio 20 d. — fikty-
vi data.

Siy pseudodaty, jvykiy nuoseklus issidéstymas (vietiniai gydytojai
(Strauciai) — mineraliniy vandeny tyrimai (1789-1790) — gydomosios
vietovés statusas (1794 m. valdovo dekretas)) rodo visuomenéje gliidéju-
si troskima turéti , sena” (lietuviska) kurorta, uz kurio slypéjo ir politinés
nuostatos: Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés gydomoji vietové versus
Rusijos imperijos kurortas.

A CASE OF VITALITY OF LOCAL MYTHS: THE ‘SPA’
BEGINNING OF DRUSKININKAIIN THE EIGHTEENTH
CENTURY

Summary

The article dwells on three nineteenth and twentieth century myths about
Druskininkai as a spa. The first myth (the local peasant family of Surauciai, Surowiec
in Polish, healers and producers of salt) became established in Teodoras Narbutas’
texts, but the sources showed it was erroneous. It transpired that the family of
Suraucius from Druskininkai (Narbutas Lithuanised the surname of the Slavic
origin by turning it into Sirutis) practised healing with water from local springs
only after Karl von Schonvogel, a doctor of German descent, and his colleagues
carried out an exhaustive analysis of the mineral springs in 1796. The second myth
(analysis of the mineral springs in 1789/90) evolved when Narbutas’s information
on the analysis of the mineral springs in Druskininkai was later exaggerated and
modified by adding the ‘royal’ element to it: a visit to the above-mentioned village
by the king’s personal doctor or the king himself, thus showing that as early as that
even the king had paid attention to this location. The third myth (Druskininkai
being declared a spa on 20 June 1794) appeared in reference literature of the
second half of the twentieth century and, with the approaching ‘anniversary” of
the spa, was ‘adjusted’ by the writer Romas Sadauskas by employing the strategy
of a “pseudo-event’: (a) resorting to the opinions of historians, (b) determining a
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‘premature’ date, 20 June (prior to the appearance of the sources in which it will be
mentioned), and (c) discovery of a quasi-source — Stanistaw August Poniatowski’s
memoir containing the accurate quotation in which Druskininkai is declared a
spa. Research shows that such a source does not exist, and that 20 June 1794 is a
fictitious date.

A consistent sequence of these pseudo-dates and events — local healers
(Straucius) — analysis of mineral springs (1789/90) — the status of a spa (the ruler’s
decree of 1794) — points to the hidden public desire to have ‘an old” (Lithuanian)
spa that also masked political attitudes: a spa of the Grand Duchy of Lithuania
versus a resort of the Russian Empire.
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KALNAIIR KALNUOTI REGIONAI LIETUVOS
DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES KELIAUTOJU
AKIMIS XVI-XVIII A.

MILDA KVIZIKEVICIUTE

Vakary istoriografijoje nemazai démesio yra skiriama kalny istorijai
ir jy refleksijai XVI-XVIII a., nustatant doméjimosi kalnais laikotarpius ir
galimas prieigas jy analizavimui. Siuolaikinéje istoriografijoje vyrauja dvi
pagrindinés mokyklos, skirtingai chronologiskai identifikuojancios kalny
suvokima — rastijos bei literattiros tyrinétojai ir alpinizmo istorikai bei geo-
grafai. Autoriai sutaria, kad kalny suvokimas Ankstyvyju Naujyju laiky
periodu turéty buti interpretuojamas is ,neatrastos zemés” perspektyvos,
galincios paaiskinti, kodél kalnai ir jy Zmonés kelioniy apraSymuose sulau-
keé tokio iSskirtinio démesio, retkarciais netgi buvo mistifikuojami. Literati-
ros kritikai teigia, kad kalnais buvo susidomeéta tik XVIII a. antroje puséje,
mat tada pagauséjo iSsamiy kalny aprasymuy, kilusiy i$ susidoméjimo Siuo
gamtos reiskiniu. Tuo tarpu kita mokykla §j procesa mato kiek kompli-
kuociau: aptariamu laikotarpiu matyti akivaizdiis doméjimosi kalnais per-
trakiai. Anot Sios mokyklos atstovy, susidoméjimas kalnais, prasidéjes
Renesanso laikotarpiu, apogéju pasieké XVII a., véliau seké vadinamasis
,tamsusis periodas”, kurio metu kalnams nebuvo teikiama daug reikSmeés,
taciau Apsvietos amziuje kalnai ir jy suvokimas atgime beveik Siuolaikine
kalny suvokimo prasme. Zmonés jdomumo délei keliavo j kalnus, prade-
jusius traukti ne tik geologine ar geografine prasme’. Yra ir trecioji moksli-
ninky grupé —istorikai, kurie laikosi vidurio pozicijos, teigdami, kad tai yra
sudétingas keliasluoksnis procesas: XVI a. keliautojai turéjo labai neigiama
pozitirj j kalnus, XVII a. jau galima pastebéti pozityviy vertinimy kalny at-
zvilgiu, kadangi tuo laikotarpiu buvo kiles susidoméjimas , laukine” gamta®.

! Simona Boscani Leoni, , Knowledge and Perception of Mountains in History: New
Perpectives for Research”, in: An Environmental History of the Early Modern Period, eds.
Martin Knoll, Reinhold Reith, Miinster: LIT Verlag, 2014, p. 63.

2 Ibid.
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XVI-XVIII a. kelionés buvo tikslingos ir i§ anksto suplanuotos, labai re-
tais atvejais keliautojai leisdavo sau nuklysti nuo i$ anksto apgalvoto mars-
ruto. Zinoma, galéjo pasitaikyti atsitiktiniy nuklydimy?, taciau tai labiau
reiské sugaista laika, o ne kelionés malonuma. Toks tikslingas keliavimas
turéjo jtakos ir kelioniy aprasymuy konstravimui aptariamu laikotarpiu.
Humanizmo laikotarpiu buvo skatinamas uzrasy vedimas kelionés metu,
idant keliavimas nenueity perniek, kadangi keliavimas pirmiausia buvo
suvokiamas kaip edukacinis procesas (net ir nevykstant i edukacine kelio-
ne). Anot teoretiky, keliavimas yra puikus btuidas susitikti jvairiy kultiry
zmoneéms, apsikeisti idéjomis ir materialiomis gérybémis*. Tac¢iau tam, kad
zmogus nepasimesty kelionés metu, jam reikéjo suteikti gaires, kaip kuo
iSsamiau ir tikslingiau iSnaudoti kelione, j ka atkreipti démesj ir ka pasi-
zymeéti: geografine vietoviy padétj, trumpus krastovaizdzio aprasymus, ju
visuomeneg (populiacijg), teisine sistema, vietinius paminklus ir jy isskirti-
numa ir netgi galbuit parsivezti keleta kelionéje matytus dalykus liudijan-
¢iy daikty®.

Aptariamu laikotarpiu vis daugiau radosi gamtos istorijai skirty veika-
ly, kuriuose koncentruotai biidavo apibuidinamas regiono krastovaizdis,
pagrindiniai gamtos paminklai, tautos ir ju kultiros®, buvo skaitomi jvairiy
klasikiniy autoriy veikalai — Cicerono, Plutarcho, Plinijaus’. Taigi keliauto-
jai turéjo gausybe literatiiros, kuria galéjo pasiremti konstruodami savo ke-
lioniy apraSymus ir sujungdami asmening patirtj su teorinémis Ziniomis.
Vienas i$ itin jdomiy, taciau mazai tirty Lietuvos ir Lenkijos istoriografijoje
kelionés aprasymuy elementy yra kalnai ir jy aprasymai kelioniy rastijoje.

Populiariausia kelioniy kryptis aptariamu laikotarpiu buvo Italija, i ku-
rig norint patekti neiSvengiamai reikéjo pervaziuoti bent vieng kalny ma-
syva. Keliautojai, kurie keliaudavo pro Cekija, su kalnais susidurdavo dar

? Vaitiekus Bohusevicius, Kelionés | Romgq ir atgal dienorastis 1723-1724 m., in: Lietuvos
valstybés istorijos archyvas (toliau — LVIA), £. 1135, ap. 2, b. 77, 1. 103v.

* Nicholas Popper, Walter Ralegh’s ,,History of the World" and the Historical Culture of the
Late Renaissance, Chicago: University of Chicago Press, 2012, p. 175.

% Andreas Motsch, , Relations of Travel: Itinerary of a Practise, Renaissance and Refor-
mation”, in: Renaissance and Reformation, 2011, t. 34, Nr. 1-2, p. 220.

¢ Christoph Johann Beckamnn, Historia Orbis terrarum geographica et civilis, Francofourti
et Lipsiae: Geodorf Zimmerman, 1698, in: https://books.google.lt/books?id=qztUAAAAcAA
J&printsec=frontcover&source=gbs_ge_summary_ré&cad=0#v=onepage&qéf=false.

”William M. Barton, Mountain Aesthetics in Early Modern Latin Literature, London-New
York: Routledge, 2017, p. 9.
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Silezijoje, turédami persikelti per Sudety kalnus, pasirinkusieji kelione per
Austrija, susitikimg su didesniais kalnais galéjo nukelti iki Vienos, uz ku-
rios prasideda Rytinés Alpés. Persikelti per Alpes keliautojai turéjo tris pa-
grindines trasas: viena i$ juy éjo nuo Vienos Austrijoje iki Udinés Italijoje®.
Si trasa buvo populiariausia dél keleto pragmatisky priezaséiy — tai buvo
tiesiausia ir trumpiausia kelionés atkarpa, keliaujant i$ Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés (LDK) teritorijy tiesiai j Italija, be to, Venecijos muitininkai
esa buvo palankiausi keliautojams’, o ir kelioné per Alpes buvo pati sau-
giausia, kadangi Sioje atkarpoje néra daug auksty virsukalniy. Kita pakan-
kamai populiari trasa éjo per Insbruka Austrijoje iki Veronos Italijoje’® - ja
salygojo keliautojy noras aplankyti Bavarijos miestus ir teritorijas. Trecioji
trasa éjo per Grenoblj Pranctizijoje iki Turino Italijoje!! — tai buvo bene pa-
vojingiausias kelias, kadangi Sioje Alpiy atkarpoje yra vienos i$ auksciau-
siy $io kalny masyvo virsukalniy. Sia trasa naudojosi keliaujantys tarp
Pranciizijos ir Italijos, tad jiems tai buvo bene vienintelis greiciausiai jvei-
kiamas kelias. Zinoma, biita ir kity kalny masyvy, pacioje Italijoje bei kito-
se valstybése, apie kuriuos keliautojai taip pat uZsimindavo savo kelioniy
dienorasciuose.

Vakary Europos istoriografijoje kalny refleksijos kelioniy rastijoje tema
yra gaji ir intriguojanti. Dazniausiai $i tema iSkyla bendrame vieno regio-
no kontekste, analizuojant kalny suvokima ir jo virsma keliautojy, raSytoju
akyse’?, bandoma suprasti, kaip Naujyju laiky keliautojai suvokdavo kal-
ny masyvy ribas ir pan. Lietuvos ir Lenkijos istoriografijoje kalny reflek-
sija kelioniy rastijoje néra sulaukusi atskiro démesio. Kompleksiskiausiai i
kalny refleksijos klausima kelioniy rastijoje zvelgé lenky istorikas Antonis

8 Jurgis Radvila (1575), Kristupas Zavisa (1700), Juozapas Lopacinskis (1773 ir 1775),
Juozapas Jurgis Hilzenas (1752), Pranciskus Ksaveras Bohusas antrosios kelionés metu
(1781), Kotryna Sosnovskyté-Pliateriené (1785).

? Jolita Sarceviciené, ,Italija Teofilés Konstancijos Radvilaités-Moravskos 1773-1774 m.
kelionés dienorastyje”, in: Lietuva — Italija: simtmeciy rysiai, sudarytoja Daiva Mitrulevicitte,
Vilnius: Nacionalinis Muziejus Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valdovy rtimai, 2016.

0 Teodoras Bilevicius (1677), Adalbertas Bohuskevicius (1723-1724), Mykolas Butleris
su palyda (1779-1780).

1 Kazimieras Jonas Vai$noravicius (1668), Teodoras Bilevicius (1678), Teofilé Konstan-
cija Radvilaté-Moravska (1773).

12 The Fatal Gift of Beauty: The Italies of British Travellers: An Annotated Anthology, editor
Manfred Pfister, Amsterdam—Atlanta: Editions Rodopi, 1996, William M. Barton, op. cit.;
Efterpi Mitsi, Greece in Early English Travel Writing, 1596-1682, London: Palgrave Macmil-
lan, 2017.
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Maczakas, XVII a. iSskirdamas kaip susidoméjimo kalnais laikotarpj®. Jis
jvardija labiau praktines Sio proceso priezastis — nebuvo kito jmanomo ke-
lio pasiekti Vakary Europos (ypac Italijos) Salis. Toks poZitiris yra kiek per
grieztas: nepaisant to, kad keliautojai buvo priversti keliauti per kalnus, jie
nebuvo jpareigoti jais grozétis ir gérétis, juo labiau aprasyti ju grozj. Apsvie-
tos epochoje kalnai sulauké dar daugiau démesio kelioniy rastijoje, jis buvo
dar labiau sukoncentruotas j estetinj grozéjimasi. Tiesa, jeigu Vakary istori-
ografijoje dominuoja regioniné kalny prieiga, tai Lietuvos ir Lenkijos isto-
riografijoje kur kas dazniau kalnai yra apciuopiami konkrecios kelionés ar
keliautojo kontekste', Siek tiek atkreipiant démesj j kalny refleksija vienos
epochos kontekste®. Tad kol kas néra tyrimo, analizuojancio kalny refleksi-
jos pagrindinius bruoZzus ir ju pasikeitimg skirtingy epochy laikotarpiu.
ISsamiausiai ir visapusiskiausiai kalnus keliautojai aprasé kelioniy die-
norasciuose, kuriuose nuguldavo jvairtis démesj patrauke kelionés aspek-
tai. Tam, kad bty galima pamatyti kalny vertinimo kisma, naudojami
XVI-XVIII a. kelioniy dienoraséiai, uzrasyti i LDK kilusiy keliautojy. Tai
XVI a. pabaigoje uzrasytas Jurgio Radvilos (1566-1600) kelionés j Italijg die-
norastis'®, XVII a. pradZios Stepono Paco (1587-1640) kelionés dienorastis'”
ir labai skirtingi savo forma bei turinio gausumu Kazimiero Jono Vaisno-
raviciaus (apie 1620-1677)" ir Teodoro Bileviciaus (apie 1655-1697)" kelio-
niy aprasymai, taip pat Kristupo ZaviSos (1660-1621) piligriminés kelionés

3 Antoni Maczak, Travel in Early Modern Europe, Cambridge: Polity Press, 1995, p. 7.

1 Jolita Sarceviciené, op. cit., p. 312-332.

> Adam Kucharski, Theatrum peregrinandi: Poznawcze aspekty staropolskich podrézy w epoce
pdznego baroku, Torun: Wydawnictwo naukowe uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2013.

16 Darius Antanavicius, ,Jurgio Radvilos pirmosios kelionés j Italija dienorascio origi-
nalas”, in: Senoji Lietuvos Literatiira, Vilnius, 2005, kn. 19, p. 201-241.

17 Stefan Pac, ,,Obraz dworéw europejskich na poczatku XVII wieku przedstawiony
w Dzienniku podrdzy krélewicza Wiadystawa®, in: Podréz krolewicza Wiadystawa Wazy do
krajow Europy Zachodniej w latach 1624-1625 w swietle dwczesnych relacji, opracowat Adam
Przybos, Krakow: Wydawnictwo Literackie, 1977; Jan Hagenaw, , Diarium peregrinatio-
nis Vladislai Principis Poloniae ab 17 maii 1624”, in: Podroz krélewicza Wiadystawa Wazy do
krajéw Europy Zachodniej.

18 Kazimieras Jonas Vaisnoravicius, Kelioné po Europq su jaunuoju kunigaiksciu Ostro-
giskiu: 1667-1669 mety dienorastis, i$ lenky kalbos verté Biruté Mikaloniené ir Eglé Patiejii-
nieng, i$ lotyny kalbos verté Eglé Patiejiniené, komentarus rasé Kristina Maciulyté, Eglé
Patiejtiniené, Mintautas Ciurinskas, (ser. I$takos), Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos
institutas, 2009.

19 Teodoras Bilevicius, Kelionés vokieciy, ¢eky ir italy Zeme dienorastis, is lenky kalbos
verté Biruté Mikaloniené, dienorascio lotyniskas frazes ir Zodzius verté Sigitas Narbutas,
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uzra$ai jo atsiminimuose®. XVIII a. iliustruoja Mykolo Butlerio (1715-1782)
kelionés j Italija ir Vokietija kelionés dienorastis?, Juozapo Jurgio Hilzeno
(1736-1786), Kotrynos Sosnovskytés-Pliaterienés (apie 1748-1832), Teofilés
Konstancijos Radvilaités-Moravskos (1738-1818) ir Pranciskaus Ksavero
Bohuso (1746-1820) kelioniy dienorasciai*. Taip pat naudojami trys rank-
rastiniai, kol kas istoriografijoje neanalizuoti, kelioniy dienoras¢iai, saugo-
mi Lietuvos valstybés istorijos archyve: jézuito Vaitiekaus BohuSeviciaus
(1666—1734) kelionés j Roma ir atgal dienorastis®, Juozapo Lopacinskio
(1751-1803) kelionés j Roma dienorastis* ir nenustatyto Lopacinskiy gimi-
nés atstovo XVIII a. antros pusés kelionés dienorastis — abu buvo perrasyti
i Lopacinskiy giminés silva rerum knyga®.

Siame straipsnyje analizuojama kelionés per kalnus refleksija LDK ke-
liautojy kelioniy dienorasciuose. Straipsnio tikslas — iSanalizuoti kalny ap-
raSymus ir jy kisma XVI-XVIII a. LDK keliautojy kelioniy rastijoje trimis
aspektais: 1) kokias pragmatines funkcijas atliko kalny aprasymai kelioniy
rastijoje; 2) kada ir kaip kalnai bei kalnuoti regionai tapo turistinés/pazin-
tinés atrakcijos dalimi; 3) kaip keliautojai vertino Alpiy kalny masyva ke-
lioniy rastijoje?

Kalny aprasymuy analizei naudojamas analitinis ir palyginamasis meto-
dai, kad buity galima palyginti, kaip skirtingy laikotarpiy keliautojai suvoké

komentarus rasé Biruté Mikaloniené, Kestutis Gudmantas, Gintautas Sliesoritinas, (ser.
Istakos), Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 2003.

2 Krzysztof Zawisza, Pamietniki Krzysztofa Zawiszy, wojewody minskiego 1666—1721,
Warszawa: przez Juliana Bartoszewicza, 1862, p. 76-100.

2 Butlerio kelionés | Italijg ir Vokietijq 1779-1780 mety kelionés dienorastis, sudaré
Arvydas Pacevicius, Vilnius: Vilniaus universiteto spaustuve, 2013.

2 Juozapas Jurgis Hilzenas, Juozapo Jurgio Hilzeno 1752—1754 mety kelionés dienorastis,
sudaré Arvydas Pacevicius, parengé Waldemar Chorazyczewski, Arvydas Pacevicius,
Agnieszka Rosa, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013; Katarzyna Platerowa z Soso-
nowskich, Moja podroz do Wioch. Dziennik z lat 1785-1786, wstep i opracowanie Malgorzata
E. Kowalczyk, Lomianki: Wydawnictwo LTW, 2013; Teofila Konstancja z Radziwiltow
Morawska, Diariusz podrozy europejskiej w latach 1773-1774, wstep i opracowanie Bogdan
Rok, Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2002; Franciszek Ksawery
Bohusz, Dzienniki podrézy, wstep i opracowanie Filip Wolariski, Krakdw—Wroctaw: Ksie-
garnia akademicka, 2014.

% Vaitiekus Bohusevicius, op. cit.

% Juozapas Lopacinskis, Kelionés | Romgq ir atgal dienorastis 1773-1774 m., in: LVIA,
f. 1135, ap. 14, b. 16, 1. 83-209v.

» Lopacinskis, Diplomatinés kelionés dienorastis, XVIII a. antra pusé, in: LVIA, f. 1135,
ap. 14, b. 16, 1. 64-73v.
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ir aprasé ta patj gamtos objekta bei kaip juy refleksija atitinka ar, prieSingai,
nesutampa su Vakary Europoje nusistovéjusiu modeliu.

Kalnai kaip krasStovaizdzio dalis. NeiSvengiamai kalny aprasymai
turéjo stipry pragmatiSka prada, kadangi jie buvo labai iskirtiné krasto-
vaizdzio dalis, sukeldavusi nemazai sunkumy keliautojams, siekiantiems
greifiau nuvykti j suplanuota kelionés tiksla. Ankstyvaisiais Naujaisiais
laikais sieny ir riby klausimas buvo keblus — regiony ribos buvo kur kas
aptakiau suvokiamos nei dabar, be to, jos buvo aktyvios ir nuolat besikei-
¢iancios. Tik XVII a. antroje puséje — XVIII a. kartografijoje atsirado aiSkios
demarkacinés linijos, Zymincios skirtingus regionus, rim¢iau pagristos po-
litiniais jvykiais. Iki tol, XVI-XVII a. pirmoje puséje, kartografijoje kaip riby
zymekliai vyravo gamtiniai objektai. Nieko stebétino, kad ir keliautojai
rinkdavosi skirtingus gamtos objektus kaip riboZenklius. Tad pirmiausia
kalnai buvo aprasomi kaip krastovaizdzio dalis, neretai kalny paminéji-
mas buvo susijes su konkretaus miesto aprasymu ir jo geografinés padéties
pazymejimu.

Tiesa, patys keliautojai per visa aptariamajj laikotarpj nelabai diferen-
cijuoja kalnus ir kalvas. Kalny terminologija labai laisva. Tikétina, kad ne-
retai ji tiesiogiai perimta i$ lotyny ir italy kalby, kuriose Sios sgvokos (lot.
mons, -is ir collis, -is) yra retkarciais vartojamos sinonimiskai®. Vos vienu
kitu atveju keliautojas pazymi, kad vaziavo per kalvas (lot. collis, -is) ar Salia
ju. XVI a. keliaves Jurgis Radvila, jvaziaves j Friuli lyguma Venecijoje rase,
kad yra ,pravaziuojami du graZiausi venecijieciy miesteliai, esantys ant
zaviausiy kalvy — San Danielé ir Spilimbergas“¥. Kitas keliautojas XVIII a.
antroje puséje jvaziuodamas j Silezija teigé, kad visur karaliauja platis lau-
kai ir lygumos, taciau retkarciais jas pertraukia kalvos, apaugusios kruops-
¢iai susodintomis giraitémis®. Itin retais atvejais keliautojai pravaziuodavo
pro ,mazus kalnus” — Butlerio kelionés dienorastyje kelionés aprasymo
autorius Tridento regione uzfiksavo, kad aplinkui buvo keletas nedideliy
kalny®. Taciau visuose kituose kelioniy dienorasciuose jie nebuvo diferen-
cijuojami aukscio prasme.

% William M. Barton, op. cit., p. 15.

¥ Darius Antanavicius, op. cit., p. 236.

* Juozapas Jurgis Hilzenas, op. cit., p. 91.

¥ Butlerio kelionés j Italijg ir Vokietijg 1779-1780 mety kelionés dienorastis, p. 357 (O go-
dzinie 6smej wyjechali, droga z poczatku troche gory, ale mate byly).
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Skirtingi keliautojai apie kalnus prabyla labai skirtingu metu — asmenys,
siekiantys aprasyti kaip jmanoma tiksliau ir jdomiau savo keliavimo proce-
sg, kalny egzistavimo fakta pradeda minéti dar Silezijoje — Bilevi¢ius, Bohu-
Sevicius, Lopacinskis®. Tuo tarpu Pacas, lydéjes karalaitj Vladislova Vaza i
keliong po Europos salis, vos vieng karta, prie Silezijos ir Moravijos sienos,
paminéjo, kad kalnais keliavo j Bruntalo miestelj®', o paskui jau prabyla tik
apie Alpes®. Taigi priklausomai nuo keliautojy keliavimo patirties, kelio-
nés aprasymo tikslo ir numanomo skaitytojo, krastovaizdziui, o konkreciai
kalnams, buvo skiriamas labai skirtingas démesys (Pacas jau buvo keliaves
i Italija (Paduva ir Bolonija) studijuoti®, o Bileviciui ir Lopacinskiui tai buvo
pirmosios didelés kelionés po uZsienio krastus).

Kalbant apie kalny refleksija, XVII a. neretai biina iSskiriamas kaip
susidoméjimo kalnais apogéjaus laikotarpis. Taip paliekant nuosalyje as-
pektus, kurie per visa aptariamajj laikotarpj isliko ne itin stipriai pasikei-
te, kadangi jie buvo pragmatinés prigimties. Pirmiausia kalny atsiradimas
buvo rySkus gamtos pokytis atvykstantiems i§ LDK, kur krastovaizdis yra
pakankamai lygus. Jiems kalnai turéjo palikti labai didziulj jsptidj savo di-
dybe ir atSiaurumu, tac¢iau kartu ir savo groziu bei kitoniskumu. Jie kelio-
niy aprasymuose atliko praktine paskirtj. Neretai kalnai kelioniy rastijoje
zyméjo kelio sudétinguma: ,, Lapkricio 7 dieng iSvaziavau i Nysos ir kone
3-ig valanda nakties (kalti buvo sunkiausi keliai ir auksti kalnai) atvykau i
vieno Silezijos bajoro Engelsburgo miestelj“**. XVIII a. keliaves jézuitas Bo-
husevicius taip pat ne karta kalnus ir jy kelius naudojo apibuidinti sunkiam
ar netgi pavojingam keliui: ,]Jveikéme 5 valandy kelia aukstuose kalnuose
i Valdmiuncheno miestelj“*. Spalio 4 d. jis rasé, kad ryte i$ kalny galima
matyti Cirlo miestelj, j kurj planuojama vaZiuoti, bei jo apylinkes; atrodo,

% Teodoras Bilevicius, op. cit., p. 31; Vaitiekus Bohusevicius, op. cit., 1. 11v; Juozapas
Lopacinskis, op. cit., 1. 85v; Butlerio kelionés i Italijq ir Vokietijqg 1779-1780 mety kelionés die-
norastis, p. 89.

% Stefan Pac, op. cit., p. 68 (kartu keliave Albertas Stanislovas Radvila ir Jonas Hagenau
Sioje atkarpoje visai neuzsiminé apie kalnus).

32 Ibid., p. 231.

% Wiadystaw Chaplinski, ,Stefan Pac”, in: Polski stownik biograficzny, t. XXIV, Wroc-
faw: Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1979,
p. 748-749.

% Darius Antanavicius, op. cit., p. 227.

* Vaitiekus Bohusevicius, op. cit., in: LVIA, f. 1135, ap. 2, b. 77, 1. 12 (Integro 5 horarum
spatio superatis montibus pervenimus ad opidum Valdmiunchen).
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kad iki vidurdienio jj galima pasiekti, ta¢iau nusileidimas nuo kalno buvo
labai pavojingas dél statumo, todél vezimo ratai buvo suristi grandinémis
(catenis funibus), kad nepabirty i Sipulius®.

Kalnais kelioniy dienorasciuose buvo Zzymimos regiony sienos ir mies-
ty geografiné padétis. Lukas Felicijonas Masalskis (1570-?), 1604 m. lydéjes
Jona Jurgj Radvilg (1588-1625) i edukacine keliong, laiske Mikalojui Kris-
tupui Radvilai Naglaitéliui radé: ,Prijojome auksta kalna, Zymintj Cekijos
karalystés riba“¥. Kitas keliautojas Jurgis Radvila taip pat vienu atveju savo
kelionés dienorastyje kalng pazyméjo kaip riboZenklj tarp Austrijos ir Sti-
rijos: ,,iSkart uz Schottwieno, jveikiamas auksciausias kalnas, [...] vezimai
traukiami jauciy puse vokiskos mylios iki pat jo virSiinés, kur eina Austrijos
ir Stirijos siena”®. Ribos kirtimas buvo labai aigkus ir turéjo savo i$skirti-
niy bruozy, kurie ne tik fiziskai atskirdavo regionus, taciau kartu sukelda-
vo ir daug intrigos bei susidoméjimo. Pavyzdziui, Jurgis Radvila, atvykes
i venecijie¢iy miestelj Chiusa (anot Dariaus Antanaviciaus, greiciausiai tai
buvo Chiusaforte miestelis), ja apibiidino kaip vartus j Venecijos krasta: ,,jis
pacios gamtos yra tvirciausiai apsaugotas ir pagrjstai gali buti vadinamas
to krasto vartais”®. Pro to paties vardo (taciau esantj kitoje Italijos vietoje,
Bolzano regione) miestelj keliaves jézuitas BohusSevicius taip pat emocingai
pasakoja: ,tada atvykome j venecijieciy tvirtove Kjusa, jkurta paciame tar-
peklyje, nors kariné apsauga ten visai buvo nereikalinga“*. Tai tik sustip-
rina jspiidj, kodél kalnai buvo pasirenkami kaip riboZenkliai, nes jie patys
savaime teiké didZiule apsauga ir galéjo nepajudinamai atskirti skirtingas
vietoves.

Dar vienas elementas, pasikartojantis visg aptariama laikotarpj, buvo
kalny ir miesty geografinés padéties jvardijimas. Sioje apradymy dalyje bene
daugiausia jvairiy epitety, apibtidinanciy kalny aukstj, pavojinguma, bai-
suma etc. Tiesa, galima daryti prielaida, kad emocingiau ir jvairiau kalnus
aprasé asmenys, kurie prie$ tai nebuvo daug keliave. Jurgis Radvila buvo

% Vaitiekus Bohusevicius, op. cit., 1. 15v.

% [Luko Felicijono Masalskio laiSkai Mikalojui Kristupui Radvilai Naslaitéliui], in:
Archiwum Gtéwne Akt Dawnych (toliau - AGAD), AR, ap. V, nr. 10062, 1. 18 (przeiachalismy
wysoka gure, tam sie pochynaia granica krolewstwa Czeskie).

% Darius Antanavicius, op. cit., p. 233.

¥ Ibid., p. 235.

4 Vaitiekus Bohusevicius, op. cit., 1. 18 (Transivimus deinde Chiusam munitionem
Venetorum in ipsis faucibus sitam, ubi licet esset praesidium militum, nihilominus non
requirebantur).
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keliaves edukaciniais tikslais j Vokietija ir Pranctizijg*, ta¢iau tai nebuvo itin
kalnuoti regionai. Tad kelionés j Italija metu, palikes labai lakoniska kelionés
dienorastj, nepasizymintj stipriy emocijy raiska, kone visais atvejais, aprasy-
damas kalnus juos apibuidindavo epitetu ,,auksciausias”, pavyzdZziui: ,pa-
siekiau ta dieng Schottwieng, imperatoriaus miestelj, esantj tarp auksciausiy
kalny“*?. Ta¢iau dera pamineti, kad tai labiau Radvilos raSymo maniera, o ne
bendra tendencija®. Kitas autorius taip pat negaili jvairiy epitety miesty, isi-
kiirusiy kalnuose, padéciai apibudinti. BohusSevicius spalio 1 d. jrasa uzbai-
gé sakiniu: , Atvykome j Mitenvaldo miestelj, jsikiirusj tarp baisiy uoly“*.
Keliaudamas per Silezija Lopacinskis rasé, kad miesteliai ¢ia jsikiire , tarp
auksty kalny“#. Nenustatytas Lopacinskiy gimineés atstovas, XVIII a. kelia-
ves po dabartine Bulgarijq ir Graikija, vieSédamas netoli Sofijos miesto taip
pat pazyméjo, kad keliavo , tarp labai dideliy kalny“*.

PragmatiSkumo elementas aprasant kalnus buvo neiSvengiamas per
visa aptariama laikotarpj —jais buvo Zymimi miestai, regionai, keliai. Kalnai
suteikdavo dramatiSkumo pasakojimui, o skaitytojui Siokj tokj jsivaizdavi-
ma, kokiomis salygomis keliavo keliautojai. Keliautojai bando diferencijuoti
kalnus pagal aukstj, retkarciais jvardydami kalvas, mazus kalnelius. Daz-
niausiai kalny aprasymus lydéjo epitetai, turéje iSreiksti kalny aukstj ir to
aukscio keliamus nepatogumus ir baime.

Kalnai kaip pramoga. Kaip jau minéta, kalny suvokimas ir refleksija
kelioniy rastijoje buvo keliasluoksnis procesas. XVI a. keliautojai retai pa-
jausdavo malonuma keliaudami per kalnus. Nusistovéjusi tradicija istorio-
grafijoje teigia, kad keliautojai iS LDK j kalnus pradéjo Zitréti pozityviau
jau XVII a., vedami barokiSko smalsumo, jau vertino kalnus ir i$ estetinés
pozicijos — atsizvelgdami ne tik j bauginancias ju savybes — aukstj, pavojin-

#1 Marian Chachaj, Zagraniczna edukacja Radziwittow od poczqtku XVI do potowy XVII
wieku, Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 1995, p. 24-25.

# Darius Antanaviéius, op. cit., p. 233. Sis miestelis yra Fibacheno Alpése, kuriy auks-
Ciausia virsukalné yra 1782 m.

# Minétas autorius labai daznai iSreiskia savo emocijas auksciausio laipsnio baidvar-
dziais, taip sustiprindamas bendra pakylétumo tona.

# Vaitiekus BohuSevicius, op. cit., . 15v (Venimus in oppidum Mittenwald horridas
inter rupes situm).

% Juozapas Lopacinskis, op. cit., 1. 85 (miasteczko niegdy cate dobre [...] Ta iechaliSmy
po wysokich gurach).

#1bid., 1. 64v.
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gas salygas, Saltj, taciau ir jdomias bei patrauklias detales. Taciau dera pa-
brézti, kad tai tik viena (pakankamai menkai aprasyta) i$ kalny aprasymuy
giju. Tarp keliautojy i§ LDK tik XVII a. antros pusés kelioniy rastijoje atsi-
rado pramoginio pozitrio j kalnus uZuomazgos. Bene raiskiausiai kalnus
i§ pramoginés pozicijos aprasé jaunas 22 mety keliautojas Teodoras Bilevi-
¢ius. Jis jau ,,idomumo délei”¥ kopé i SnieZkos kalna Sudety kalnuose®. Jo
virSukalne autorius aprasé su didziule nuostaba ir susidoméjimu, teigda-
mas, kad ant kalno labai maZzai augmenijos, o pati virsiné plyna, vien tik
i§ akmens. Anot autoriaus, dauboje esanciame eZere buvo apsigyvenes vel-
nias, kurio pats autorius nors ir nemates, taciau arciau gyvenantys teige,
kad neseniai ji buvo regéje®.

Anot Gintauto Sliesoritino, Siuo aprasymu Bilevicius aplenké daugelj
Europos keliautojy, kadangi alpinizmas kaip atrakcija jsitvirtino tik XVIII a.
antroje puséje®. Taciau Bilevicius nebuvo vienintelis keliautojas, jvertines es-
tetinj kalny grozj, netgi Kazimieras Jonas Vaisnoravicius (po Europa keliaves
10 mety anksciau uz Bileviciy), kuris buvo konservatyvesnis kalny atzvil-
giu ir maté daugiau neigiamy dalyky, pripaZzino, kad nepaisant visy nepa-
togumy ir nemalonumy, kalnuose yra labai grazu. Keliaudamas centrinéje
Italijoje i$ Tolentino link Romos jis rasé, kad ,, per didziulius kalnus, baisius
sniegynus lyg velniai baladodamiesi tuose kalnuose atvykome j Folinja“*,
taciau pries tai Siaurinéje Italijoje jis saké, kad viskas kalnuose yra grazu:
,miesteliai, kaimai, dvarai, vienuolynai, baznycios — nepaprastai grazu”>2.

Estetinis kalny jvertinimas labiausiai atsiskleidzia XVIII a. antros pu-
sés keliautojy kelioniy dienoraséiuose. Zinoma, biita neigiamy emocijy ir
tada, taciau jos buvo labiau susijusios su asmenine patirtimi nei su bendra
tendencija. Prancis$kus Ksaveras Bohusas aprasydamas Cekijos kalnus pa-
mini, kad ,,i$ tiesy ten yra labai auksti kalnai, kuriy negalima kirsti niekaip
kitaip kaip tik siaurais takeliais“**. Taciau j Italijq keliaudamas antra kartg
jau buvo siek tiek atlaidesnis, kadangi, anot jo, kelias nesukélé tokio nepato-

4 Teodoras Bilevicius, op. cit., p. 32 (Pro curiositate).

# Auksciausia vieta (1603 m.) Krkonosy kalnagiibryje, Sudety kalnuose, sudarantis
gamtine siena tarp Silezijos ir Bohemijos.

# Teodoras Bilevicius, op. cit., p. 32.

% Gintautas Sliesoritinas, ,Teodoro Stepono Bileviciaus gyvenimo odiséjos”, in: Teo-
doras Bilevicius, op. cit., p. 23.

51 Kazimieras Jonas Vaisnoravicius, op. cit., p. 226.

52 Ibid., p. 206.

> Franciszek Ksawery Bohusz, op. cit., p. 18.
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gumo, kurj gali sudaryti tokia gausybé kalny™. Platesniame Sio laikotarpio
kelioniy aprasymuy kontekste, baimés jausma pakeité estetinis pasigrozéji-
mas. Kotryna Sosnovskyté-Pliateriené su pasimégavimu dziaugési nesibai-
giancdiais kalnais apylinkése: ,, Atrodo, kad kalnai nesibaigia. Visa kelig iki
Folinjo i$ vienos pusés mus lydéjo kalny virstneés, is kitos — alyvmedZziais
apsodinti grazas sléniai”®. Juozapas Jurgis Hilzenas vaziuodamas per Si-
lezija aprasé du akj patraukusius objektus — kalnus ir juose augancius vy-
nuogynus: ,I$ ryto, vykstant j Niderberga, atsivéré placiausi vynuogynai
ir istisi kalnai, vynuogynais apsodinti“®. XVIII a. kelioniy aprasymuose
kalnai daZniausiai apibtidina bendra geografinj krastovaizdzio konteksta:
,Kalnai ¢ia auksti ir uoléti, upés skaidrios, nedaug misky“~’. Mykolo Bu-
tlerio kelionés aprasyme irgi kalnuoti regionai apibtidinami su smalsumu
ir susidoméjimu, kadangi kalnai, pastatai ir apylinkés sudaré bendra visu-
ma — nuo kalny vaizdas atsiveria visu grazumu®.

Tyrimas parodé, kad keliautojai labai retai tiesiogiai iSsakydavo ma-
lonias emocijas teigiamais epitetais. XVII a. antros puseés kelioniy rastijoje
galima uZc¢iuopti pozityvaus pozitrio j kalnus uZuomazgas, taciau bendra-
me kiekvieno keliautojo sekamos istorijos kontekste akivaizdziai jauciamas
pokytis tarp Baroko ir Apsvietos keliautojy kalny jvertinimo. ApSvietos
epochoje kalny egzistavimas buvo grazi krastovaizdzio dalis, lydima tei-
giamy emocijuy.

Alpés: gamtos sukurtas barjeras, kurij reikia jveikti. Ryskiausiai ir
emocingiausiai buvo aprasyti Alpiy kalnai — jie ne tik Zenklino krastovaiz-
dzio, regiony pokycius kelionés metu. Daugeliui aptariamo laikotarpio ke-
liautojy Italija buvo siekiamas aplankyti regionas, tad Alpés buvo paskutiné
kliatis, kuria reikéjo jveikti, norint patekti j $ig Salj. Keliautojai nemaZza dalj
energijos ir laiko sugaisdavo kirsdami Alpiy kalnus. Net jeigu Sis procesas
buvo lengvas ir nesukeliantis daug neigiamuy emocijy, kelioniy aprasymuo-

5 Ibid., p. 185.

% Katarzyna Platerowa z Sosnowskich, op. cit., p. 127-128 (Géry wydawaly sig¢ nie
konczy¢. Przez calg droge do Foligno z jednej strony towarzyszyty nam gorskie szczyty,
z drugiej — przepiekne doliny porosniete drzewami oliwnymi).

% Juozapas Jurgis Hilzenas, op. cit., p. 306.

% Ibid., p. 350.

% Butlerio kelionés j Italijq ir Vokietijq 1779-1780 mety kelionés dienorastis, p. 173 (Widok
otworzyt sie wcale piekny lubo gory byly, ale ciagle, po ktorych rézne dworki, winnice
wszedzie, podjechawszy na dwadziescia kosciotéw rachowac mozna byto po tych gorach).
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se §is krastovaizdzio pokytis budavo uzfiksuojamas dél skaitytojy, kad Sie
galéty jsivaizduoti keliavimo salygas.

Alpés pirmiausia buvo suvokiamos kaip gamtos sukurtas gynybinis bar-
jeras, kurj reikéjo jveikti. Tokiam pozitiriui pamatus paklojo jvairtis graiky
ir romény autoriai. Polibijus Alpes jvardijo kaip barjera tarp Siaurés ir Piety.
Herodotas teigé, kad Alpés yra tarsi auksty kalny (tokiy, kokiy néra Graiki-
joje) didZiulis gynybinis barjeras, saugas Italijg nuo priesy®. Ciceronas Alpes
vadino ,nattiralia apsauga” (Praesidium naturae) nuo galy, o Plinijus Vyres-
nysis teige, kad galai sieké uzkariauti Italijq per Alpes, kurios tuo metu buvo
laikomos neperZengiama apsauga®. Tad pacios Alpés, nepaisant to, kad po-
zitiris j kalnus per laikotarpj pasikeité ir jie tapo patrauklesni akiai, per visg
aptariama laikotarpj biidavo apibtidinamos labiau neigiamai nei teigiamai.
Patys keliautojai labai retai jvardija $io kalny masyvo pavadinima. Taciau pa-
tys rimciausi ir iSsamiausi kalny apibtidinimai yra buitent i$ juy. Pacas ir Ha-
genaw beveik nieko nerase apie kalnus anksciau, atvyke j Sv. Gotardo kalny
masyva®, paminéjo konkretaus kalno pavadinima, o ne Alpes kaip pagrin-
dinj toponima®. Bohusevicius rinkosi Tirolio kalny pavadinima teigdamas,
kad ,iSvykstant i$ [IngolStato] miesto, ryte tolyje matéme Tirolio kalnus”®.
Kelioniy rastijos analizé rodo, kad keliautojai i§ LDK daZniausiai rasé pla-
tesniam numanomam skaitytojy ratui, tad konkretaus kalnyno jvardijimas
buvo kur kas svarbesnis, suteikiantis daugiau tikslumo ir leidZiantis skaity-
tojui suvokti konkrecios keliavimo trasos pavojingumga ar sudétinguma.

Taigi kokias Alpiy ribas bandé nustatyti LDK keliautojai? Kadangi Al-
pés kaip kalny masyvas yra labai didelis, kelioniy dienorasc¢iuose retkar-
¢iais bandoma nurodyti ju ribas — pradzia ir pabaiga. Dazniausiai visos
Europos keliautojai nurodydavo miesta, uz kurio prasideda ar pries kurj
baigiasi Sis kalny masyvas, todél tokie miestai kaip Grenoblis, Insbrukas,
Ciurichas, Turinas ir kiti tapo labai svarbtis sustojimo taskai*. Bilevic¢ius
bene iSsamiausiai apibuidino §j kalny masyva: anot autoriaus, kalnai va-

* William M. Barton, op. cit., p. 29.

% Ibid., p. 28.

61 Kalny masyvas Sveicarijos Alpése.

62 Stefan Pac, op. cit., p. 227.

6 Vaitiekus Bohusevicius, op. cit., 1. 13v (Egressus urbe mane vidimus alonge monte
Tyroliensis).

¢ Jordan Girardin, Travel in the Alps: The Construction of a Transnational Space Through

Digital and Mental Mapping (1750s — 1830s), PhD Thesis, University of St Andrews, 2016,
p- 120, in: https://research-repository.st-andrews.ac.uk/handle/10023/10648.
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dinami Alpémis dél nuolatos juose esancio sniego, kuris suteikia kalnams
balta spalva®. MaZa to, jis apibiidino net keletg geografiniy riby. I vienos
puses tai buvo Grenoblis, esantis Alpiy papédéje: ,Nakvyné — Gratinopo-
lis vadinamame mieste. Jis nemazas ir neprastas sub ipsis adhuc Montibus
Alpes”®. 1§ kitos — Turinas: ,prie pat miesto prasideda kalnai. Tai garsieji
Montes Alpes”?. Jurgis Radvila nurodé rytine Alpiy kalny masyvo riba -
anot jo, Italijos puséje Siy kalny ribg Zymi Venzoné®.

Keliavimas per Alpes buvo labai sudétingas ir pavojingas, o transpor-
to priemonés ne visada keliautojams atrodydavo patogios ir saugios. Pir-
miausia, XVIII a. antros puseés keliautojams buvo rekomenduojama keliauti
vélyva pavasarj arba vasarg, idant patirty pacia sékmingiausia kelione®, ta-
ciau realybé tarp LDK keliautojy buvo kitokia: Radvila keliavo gruodj, Bi-
levi¢ius - balandj, Bohusas — rugséji, o BohusSevicius — spalj. Taigi techniné
kelionés per kalnus dalis buvo labai nemaloni.

Bendravimas su vietiniais Zmonémis buvo svarbi, ta¢iau itin mazai ap-
raSyta kelionés dalis. Kalnuose keliautojai turéjo kur kas glaudesnj rysj su
vietiniais, kadangi be ju pastarieji niekaip negaléjo iSsiversti patys vieni. Tai
valstieciai, nesSdave keliautojus i kalna, rapindavesi ju nakvynés reikalais
ir t. t. Alpiy Zmonéms amzininky rasytoje literattiroje buvo linkstama suteikti
neigiamy savybiy, mat jie buvo kile i$ , laukinés gamtos” teritoriju — jie buvo
karingesni ir grieztesnio budo™. Labai svarbi vietiniy asmeny grupé buvo gi-
dai - vietiniai asmenys, iSmanantys kelius, Zinantys geriausius pravaziavimus
ir keliy biikle, oro salygas ir ju jtaka kelionei”. Turint omenyje, kad keliautojai
niekada jais nesiskysdavo, galima daryti prielaidg, kad keliautojai is LDK retai
turédavo problemy su vietiniais gidais. Pavyko uzfiksuoti vos viena neigiama
momenta dél gido — Bohuseviciui tai buvo pirmas susidiirimas su vietiniais,
taciau labai nesékmingas, mat jy grupei savo paslaugas pasitlé apgavikas. Jis
esa nusprendes pasipelnyti, prisidenges susitarimo ,,laisvumu® ir grupe nuve-
des tik labai trumpa atstuma, taciau pinigus paémes uz visa sutarta kelig”.

 Teodoras Bilevicius, op. cit., p. 133.
% Ibid., p. 141.

o Ibid., p. 133.

% Darius Antanavicius, op. cit., p. 235.
® Jordan Girardin, op. cit., p. 140.

70 William M. Barton, op. cit., p. 31.

7! Jordan Girardin, op. cit., p. 67.

72 Vaitiekus Bohusevicius, op. cit., 1. 16v-17 (Ab initio praestabat alacriter suam ope-
ram, nihilominus vix uno quadrante milliaris confecto substitit nebulo neq[ue] ultra
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Pacas rasé, kad , ty viety paprociu iSsinuomojome kréslus ir valstiecius,
kurie juose mus uznesé””. Apie tai kalbéjo ir Bilevicius™, ir 1773-1774 m.
keliavusi Radvilaité-Moravska, kuri rasé, kad buvo galima prasyti, jog
uznesty i kalng nestuvais, taciau jie irgi pasirodé labai nesaugiis, o ,tas
Saltas ir pavojingas kelias iSties kainavo mums daug jégu”“”. Esant snie-
guotam keliui, buvo galima nusileisti ir rogémis’, apie kurias kalbéjo ir Bi-
levicius”.

Bene iSraiskingiausiai kalnus (ypac¢ Alpes) aprasé Bohusevicius, labai
daug démesio skyres Siam gamtos objektui savo kelionés aprasyme, tiesa,
tik keliaudamas j priekj. Kelionés atgal metu kalnai ir kelio sudétingumas
buvo tik paminimi, neplétojant detaliy, grei¢iausiai dél to, jog jau buvo nu-
sligusios pirmosios emocijos. Taciau tikétina ir tai, kad takart tiesiog nej-
vyko nieko jspiidingesnio uz pirmuosius patyrimus. Spalio 12 d., keliaujant
per kalnus, jvyko nelaimé ir zirgai klupo ant akmens, vienu metu netgi
pradéjo slysti vezimas su zirgais skardziu Zemyn, taciau vezima ir vezika
pavyko istraukti. Akivaizdu, kad visi kartu vyke asmenys Sio jvykio turéjo
bati sukrésti, ypaé suvokus pavoju: I8 tiesy visus didelis siaubas apémeé
dél tokio pavojaus suvokimo, kai ir kalnas buvo labai aukstas, ir tarpeklis
siaubingas, ir per jj tekanti upé labai srauni””.

Tad visiskai nestebina skirtingy keliautoju palikti jrasai kelioniy dieno-
rasciuose apie didziulj palengvéjima iSvaZiavus i baisiyjy Alpiy. Radvila
buvo bene pirmasis, iSreiskes emocijas jvaziavus j Veneto regiona:

Sia diena, vos palikes Venzone, i$ Alpiy jzengiau j tq zaviausia Italijos lyguma,
i venecijieciy sritj, kuri vadinama Julijaus Forumu, italiskai Friuli; §i nuosta-

progredi voluit, asserens se ad hunc solum terminum convenisse. Sic delusi nihilominus
pactum pretium numerare debuimus, timendo tumultum aliquem, ut fieri solet, ex quo
facile colligitur, quam multi hic reperiantur sycophantae, qui passim illudunt viatoribus
emungendo gratis pecuniam).

7 Stefan Pac, op. cit., p. 232; Jan Hagenaw, op. cit., p. 234.

7 Teodoras Bilevicius, op. cit., p. 139.

7 Jolita Sarceviciené, op. cit., p. 341-342.

76 Antoni Maczak, Odkrzywanie Europy: Podréze w czasach renesansu i baroku, Gdansk:
Novus Orbis, 1998, p. 81.

7 Teodoras Bilevicius, op. cit., p. 139. Greiciausiai autorius prarado laiko nuovoka, nes
vargiai buvo jmanoma jveikti apie 28 km atstuma per nurodyta laika.

78 Vaitiekus Bohusevicius, op. cit., . 18 (certe omnes horror magnus invasit ex consi-
deratione tanti periculi, cum et mons fuerit altissimus, et praecipitium horridum, et intra
fluvius rapidissimus).



*15 KALNATI IR KALNUOTI REGIONAI LiETUVOs Dipziosios 101
KUNIGAIKSTYSTES KELIAUTOJU AKIMIS XVI-XVIII A.

biausia lyguma, kurioje yra daug mieliausiy kaimy ir dvary, i$ ty nejtikétiny
Alpiy aukstybiy atvykstantj zmogy taip atgaivina, jog gali pamanyti i$ praga-
ro patenkas j kazkokj roju.”

Po simtmecio toje pacioje vietoje kitas keliautojas pateikia kone identis-
kus jsptidZius, i§ Alpiy iSvaziavus j Veneto krasto lygumas. Bilevicius raSo:

PravaZiavus $ig bazny¢ia (joje klausemés Sv. Misiy) baigési kalnai, atsiveéré lau-
kai ir placios lygumos. ISvaziave i$ kalny, pasijutome lyg naujai uzgime, ka-
dangi daugiau nei keturias savaites circiter keliaudami tarp kalny, be dangaus
virs saves, nieko daugiau nematéme. IS Sony uolos ir akmenys, priesais — labai
siaura spatium, kur eina kelias. IS tokios nuobodybeés istriike j lygumas, paty-
réme amoenitatem, kadangi pamatéme italy rimus su daugybe puosniy soduy:
nors buvo Ziema, zaliavo kiparisai, laurai ir kiti medziai. Alyvmedziy miskai in
Decembri buvo zali, ant medZiy augo uogos, tai yra — alyvos.*

Tiesa, Siam autoriui paskutiné kalny atkarpa pasirodé daugiau nuobo-
di nei pavojinga. Galbiuit dél to bandydamas hiperbolizuoti teigé, kad dau-
giau nei 4 savaites keliavo kalnais, nors i$ tiesy jo kelioné nuo Insbruko iki
Venzonés truko vos 20 dieny®'.

Alpiy kalny masyvas iSsiskyré is bendro kalny konteksto, kadangi jame
yra iSskirtinai auksty virSukalniy (ypac vakarinéje dalyje), nuolat sukelian-
&y kokiy nors netikétumy. Si kalny grupé aprasyta iSsamiausiai, kadangi
ji buvo labai isskirtiné tiek bendrame kelioniy kontekste, tiek ir kalny ref-
leksijos atzvilgiu. Alpiy — kaip pavojingo gamtos barjero — statusas isliko
iki pat XVIII a. antros pusés.

Isvados. Kalny ir kalnuoty regiony refleksija skiriasi ne tik chronologi-
néje, bet ir tipologinéje perspektyvoje. Ju aprasymai galéjo skirtis priklau-
somai nuo laikotarpio ir pragmatiSkumo elemento stiprumo. Keliautojai
bandé diferencijuoti kalnus pagal aukstj, jvardydami kalvas, maZus kalnus,
taciau dazniausiai pazymédavo aukstus ir auks¢iausius kalnus, nors griezta
terminologija nebuvo nusistovéjusi.

ISanalizavus kalny ir kalnuoty regiony aprasymus keliautojy i§ LDK
kelioniy rastijoje, paaiskéjo, kad pragmatiSkos kalny apraSymuy prieZastys
buvo daZniausios ir iSlaiké pakankamai stabilig pozicija kelioniy rastijoje

7 Darius Antanavicius, op. cit., p. 236.
8 Teodoras Bilevicius, op. cit., p. 51.
8 Ibid., p. 42.
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per visa aptariama laikotarpj: kalnai buvo miesty aprasymo dalis, Zyméjo
skirtingus regionus ir valstybes, buvo naudojami sustiprinti kelionés su-
détingumo ir sunkumo jspiidzius. Ankstesnéje istoriografijoje nurodoma,
kad XVII a. i kalnus buvo pradéta zitiréti pozityviau, taciau pragmatinés
kilmés kalny aprasymuose nematyti emocinio kalny vertinimo poky¢io, iki
pat XVIII a. pabaigos isliko baimingas pozitris j kalnus, pabréZiant juy auks-
tuma ir pavojinguma.

XVII a. antroje puséje atsirado gretutiné pazintiné kalny refleksijos gija:
i kalnus jau yra kopiama dél pasigrozéjimo, i§ smalsumo. Taip pat Salia
neigiamy vertinimy pasirodo pavieniai teiginiai, skirti estetiniam kalny ir
nuo jy atsiveriancio vaizdo vertinimui. XVIII a. antros pusés kelioniy apra-
Symuose, kaip pastebi ir Vakary Europos istorikai, kalny jvaizdis apskritai
buvo labai teigiamas. Tiesa, keliautojai retai tiesiogiai teigiamais epitetais
ivardydavo kalny grozj, taciau jie kelioniy apraSymuose buvo ypatinga
krastovaizdzio dalis, patraukdavusi keliautojy démes;j.

Tyrimas parodé, kad labiausiai apraSytas yra Alpiy kalny masyvas, ka-
dangi pro ji keliavo didelé dalis keliautojy i$ LDK, siekusiy patekti j Italija.
Nepaisant teigiamy emociju kalny atzvilgiu XVIII a. antroje puséje, Alpés
keliautojy i§ LDK akyse islaiké itin pavojingo kelio ruozo jvaizdj. Tokio
vertinimo priezastys greiciausiai buvo labai pragmatiskos, kadangi daz-
niausiai buvo keliauta ne rekomenduojamo sezono metu. Kelioniy rastijos
autoriai dazniausiai ragé apie konkrecius Alpiy masyvo kalnynus (Sv. Go-
tardo, Tirolio), Alpes kaip visuma palikdami nuoSalyje. Tik Teodoras Bile-
vicius ir Jurgis Radvila savo tekstuose bandé nubrézti viso masyvo ribas.
Konkretaus kalnyno nurodymas buvo praktiskesnis ir kelionés aprasymo
skaitytojams turéjo suteikti tikslesnj vaizdinj apie kelionés marsruta, kelio
sudétinguma konkrecioje atkarpoje.
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MOUNTAINS AND MOUNTAINOUS REGIONS IN THE EYES OF
TRAVELLERS FROM THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA IN
THE SIXTEENTH-EIGHTEENTH CENTURIES

Summary

The goal of this article is to analyse three different aspects in the image
of mountains and mountainous regions in the travel writing left by travellers
from the Grand Duchy of Lithuania and to show how they change in these early
travelogues.

Firstly, mountains are analyzed through the pragmatic point of view:
mountains as a natural part of the changing landscape. These were the most stable
types of descriptions that had not changed much during the described period as
they were used to record the borders of regions, the location of different towns,
and, often, to describe difficult travelling conditions. European scholars state that
during the seventeenth century mountains became more attractive from the tourist
point of view. The same tendencies could be seen in the mid-seventeenth century
travel diaries left by the travellers from the Grand Duchy of Lithuania, except that
these observations were very sporadic and rare. Mountains were recognized as
a pleasant part of a landscape only in the second part of the eighteenth century.
While that was happening, the Alps as a mountain range were qualified as an
extremely dangerous part of the journey through the whole of the described
period: usually the Alps were the last barrier between the traveller and Italy, and
that made the journey extremely restless. Nevertheless, the Alps were the main
mountain range depicted in travel writing from the Grand Duchy of Lithuania.
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TRAKU SUFRAGANATO IR JO VALDU ISTORIJOS
BRUOZAI XIX A.

ALDONA PRASMANTAITE

Vilniaus vyskupijoje sufragano pareigybés' genezé siekia XVI a. antra
puse — pirmasis vyskupijos sufraganas, kurio buvimo faktas grindziamas
pirminiy Saltiniy duomenimis, buvo Jonas i§ Miechovo®. Vyskupo Mika-
lojaus Zenkoviciaus 1638 m. jsteigtas Baltarusijos sufraganatas® laikytinas
Sios administracinés vyskupijy valdymo struktiiros tinklo susidarymo Vil-
niaus vyskupijoje uzuomazga. Traky sufraganatas — chronologiskai antra-
sis Vilniaus vyskupijoje. Jo iStakos — XVIII a. astunto deSimtmecio vidurys.
Kitaip negu Baltarusijos sufraganatas, kurio istorija baigési su Abiejy Tauty
Respublikos padalijimais, Traky sufraganatas isliko po valstybés padaliji-
my Vilniaus vyskupijai atsidiirus Rusijos imperijoje ir patekus j imperijos
valdZzios iniciatyva jsteigta Mogiliavo arkivyskupija. Taigi Traky sufraga-
nato XIX a. istorija yra Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés laikais susiklos-
c¢iusiy vyskupijos valdymo tradicijy testinumo apraiska.

Istoriografijos ir Saltiniy apzvalga. Traky sufraganato istorija bendrais
bruozais temos literatiiroje ne karta aptarta, taciau iSsamiau analizuota iki

! Abiejy Tauty Respublikos kataliky vyskupijose buvo placiai paplitusi ikitridentiné
sufragano pareigybés samprata, t. y. sufraganais vadinti ne tik metropolitui tiesiogiai
pavaldziy vyskupijy ordinarai, kaip apibrézia potridentinés baznytinés teisés normos, bet
titulg; Zr. Piotr Hemperek, , Biskup sufragan®, in: Encyklopedia Katolicka, t. 2, Lublin: Towa-
rzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1976, k. 614.

2 Jan Kurczewski, Biskupstwo wileriskie od jego zatoZenia az do dni obecnych, zawierajgce
dzieje i prace biskupéw i duchowieristwa diecezji wileriskiej oraz wykaz kosciotow, klasztorow, szkot
i zakladéw dobroczynnych i spotecznych, Wilno: Naktadem i Drukiem J6zefa Zawadzkiego,
1912, p. 76.

% Vyskupijos administraciné struktiira, kurios centras nesutampa su vyskupijos cent-
ru, Siame straipsnyje apibréziama terminu ,sufraganatas”. Lenky istoriografijoje vyskupi-
jos administraciné struktiira, esanti atokesnéje jos dalyje, apibréziama terminu sufraganat
okregowy. Terminas ,sufraganija” Siame straipsnyje vartojamas jvardyti administracinei
strukttirai, sutampanciai su vyskupijos centru.
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$iol nebuvo. Sios administracinés struktiros ir ja administravusiy, kaip ir
kity Vilniaus vyskupijos sufraganaty ir sufragano pareigas éjusiy aukstes-
niyjy vyskupijos dvasininky, naratyvo genezé sietina su Jono Kurcevskio
(Kurczewski), Vilniaus katedros kapitulos prelato jvairius vyskupijos isto-
rijos klausimus analizuojanciais darbais, publikuotais XX a. pradzioje. Iki
Siol aktualumo nepraradusioje ir tyréjy daznai cituojamoje Vilniaus vys-
kupijos istorijos sintezéje Kurcevskis glaustai pristaté Traky sufraganata,
pateiké ziniy apie jo jsteigima, paskelbé sufragany sarasa, Salia kiekvie-
nos personalijos nurodydamas pagrindinius biografijos faktus*. Nepaisant
pasitaikanciy netikslumy nurodant biografijos datas, tarp jy ir sufragano
tarnystés pareigy trukme, tai yra vertinga faktografiné medziaga Traky suf-
raganato istorijos tyrimui.

Paulius Rabikauskas, publikaves Vatikano slaptajame archyve (Archi-
vio Segreto Vaticano) saugomas LDK vyskupijy vyskupy reliacijas Apastaly
Sostui ir Vilniaus vyskupija liecian¢iy dokumenty rinkinio tome paskel-
bes vyskupijos hierarchy vardinj sarasa, papildé Kurcevskio sudarytaji’.
Pastebétina, kad Rabikausko XX a. astuntame desimtmetyje publikuotas
vyskupijos sufragany sarasas néra identiskas Kurcevskio XX a. pradzioje
paskelbtajam. Tyréjai yra atkreipe démesj i Siuose sarasSuose esancius nesu-
tapimus®. Mazai tikétina, kad Rabikauskas apie Kurcevskio veikala nezino-
jo, taciau neatmestina, kad juo galéjo nesinaudoti.

Traky sufraganato genezé — vienas is §io administracinio vyskupijos da-
rinio raidos etapy, yra sulaukusi tyréjy démesio. Monografinio tyrimo apie
vyskupa Ignota Jokiiba Masalskj autorius Tadeuszas Kasabuta remdama-
sis pirminiais Saltiniais ir Livonijos (Inflanty) vyskupo Juozapo Kosakovs-
kio, pirmojo Traky sufragano, memuarais, iSnagrinéjo Traky sufraganato
isteigimo aplinkybes’. Traky sufraganato raida XIX a. pristaté Kurcevskis

* Jan Kurczewski, op. cit., p. 75-91; Jan Kurczewski, Kosciét zamkowy, czyli katedra wi-
leniska: w jej dziejowym, liturgicznym, architektonicznym i ekonomicznym rozwoju, t. 1, Wilno:
Naktadem i Drukiem Jozefa Zawadzkiego, 1908, p. 322-328.

> Vilniaus vyskupy sarasas, in: Relationes status dioecesium in Magno ducatu Lituaniae,
t. 1: Dioecesis Vilnensis et Samogitiae, parengé Paulius Rabikauskas SJ, Romae: Academiae
Lituanae Catholicae Scientiarum, 1971, p. 11-17.

¢ Tadeusz Krahel, ,Historiografia (archi)diecezji wileriskiej do 1939 roku”, in: Studia z
historii kosciota w Polsce, t. 5, Warszawa: Akademia Teologii Katolickiej, 1979, p. 120; Tadeusz
Krahel, , Zarys dziejow (archi)diecezji wileniskiej”, in: Studia teologiczne, Biatystok-Drohi-
czyn-tomza, 1987-1988, t. 5-6, p. 31-33.

7 Tadeusz Kasabuta, Ignacy Massalski, biskup wileriski, Lublin: Redakcja Wydawnictw
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1998, p. 158-163.
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auksc¢iau minétame veikale®. Nagrinédama Vilniaus vyskupijos sufragana-
ty tinkla ir sufraganus kaip funkcine hierarchinés kataliky dvasininkijos
grupe XIX a., bendrais bruozais esu aptarusi ir Traky sufraganato raida’.
Faktas, kad Traky sufraganatas ir jam priklausiusios valdos XIX a. imperi-
jos valdZios valia atiteko Vilniaus universitetui, temos literatiiroje funkcio-
nuoja. Tadiau iSsamiau universitetinis Traky sufraganato laikotarpis néra
nagrinétas. Pastebétina, kad apskritai Vilniaus universiteto ziniai atiteku-
siy pojézuitiniy valdy valdymo ir raidos peripetijos iki iol tyréju démesio
stokoja. Universiteto istorijai skirtuose monografiniuose tyrimuose ir sin-
tezeése iki Siol apsiribojama, kaip taisyklé, Jozefo Bieliniskio XX a. pradZzioje
rasytoje Vilniaus universiteto istorijoje pateikty duomeny' fragmentisku
perpasakojimu. Traky sufraganatui priklausiusios ir Universitetui imperi-
jos valdzios sprendimu perduotos valdos XX a. antroje puséje publikuoty
Universiteto istorijos sinteziy autoriy apskritai neminimos". Kolektyviné-
je monografijoje, skirtoje Universiteto turty istorijai, pagrindinis démesys
skirtas kultiirinio paveldo dalykams. Zemés valdy, tarp ju ir XIX a. perduo-
ty baZnytiniy beneficijy, klausimai Siame monografiniu tyrimu jvardytame
veikale'? nepateko tarp analizés verty temy. Vilniaus universiteto istorija
XIX a. nagrinéjes Danielis Beauvois atkreipé démesj, kad klausimas apie
tai, kaip Universitetas valdé jam atitekusias baznytines valdas, néra dera-
mai iStirtas. Jis konstatavo tokio tyrimo svarba mentalinei to meto visuome-
nés charakteristikai, taciau apsiribojo Universiteto atkakliy siekiy ginti savo
valdas pastebéjimu ir glaustu specialiai tam sukurto valdy administravimo
mechanizmo aptarimu®. Liudas Truska, studijos apie baznytine Zemévalda

8 Jan Kurczewski, Biskupstwo wileriskie, p. 86—89.

¢ Aldona Prasmantaite, ,Vilniaus vyskupijos sufraganatai XIX a.: raidos bruozai ir
sufragany, kaip funkcinés aukstosios dvasininkijos grupés, charakteristikos metmenys”,
in: Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, Vilnius, 2017, t. 40, p. 79-84.

10 Jozef Bielinski, Uniwersytet Wilenski (1579-1831), t. 3, Krakow: Druk W. L. Anczyca
i Spotki, 1899-1900, p. 236-237.

7, pvz., skirsnj apie universiteto tikj in: Vilniaus universiteto istorija, 1803-1940,
atsakingasis redaktorius Vytautas Merkys, Vilnius: Mokslas, 1977, p. 32-33; Alma Mater
Vilnensis: Vilniaus universiteto istorijos bruoZai, atsakomasis redaktorius Alfredas Bumblaus-
kas, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2009, p. 517-518.

12 Alma Mater Vilnensis: Vilniaus universiteto turtai istorijos skersvéjuose (XV-XXI am-
zZiai), atsakomasis redaktorius Vygintas Bronius PSibilskis, Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2016.

3 Daniel Beauvois, Wilno — polska stolica kulturalna zaboru rosyjskiego 1803—1832, Wroc-
taw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2010, p. 114-122.
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Lietuvoje XVIII a. antroje puséje — XIX a. pirmoje puséje autorius, konsta-
taves Traky sufragano pareigybés ir Siam sufraganatui priklausiusiy val-
dy perdavima Universitetui, iSsamiau Sio epizodo neanalizavo. Sufragany
Zemévalda ir pajamas savo darbe tyréjas aptaré bendrame kontekste, neis-
skirdamas ju j atskirg pogrupi™.

Apie Traky sufraganatui priklausiusias Zemés valdas yra rases Povilas
Pakarklis, tyres ekonomineg ir teisine Kataliky BaZny¢ios padétj Lietuvoje®.
Pastarasis darbas atskira knyga iSleistas sovietiniais metais, tad neiSvengia-
mai persmelktas laikotarpiui buidinga retorika, neatmestina, atspindintis
autentiSkq pabréztinai neigiama autoriaus nusistatyma Kataliky Bazny¢ios
kaip institucijos atzvilgiu. Taciau nubraukus laikotarpiui neiSvengiamas
stereotipines ideologines kliSes, tyréjo paskelbti pirminiy Saltiniy duome-
nys yra svarbis identifikuojant Traky sufraganatui priklausiusias valdas.
Rasant $j straipsnj, naudotasi antruoju, rodyklémis ir komentarais apri-
pintu, leidimu'®. Uzsibrézes tiksla pateikti Kataliky Baznycios Lietuvoje
ekonominés raidos pjiivj, Pakarklis iS$samiau Traky sufraganato valdy rai-
dos nenagrinéjo. Akcentuotina, kad Vilniaus vyskupijos sufragany valdyty
zemes valdy, kaip, beje, ir kity jy pajamy Saltiniy, Rusijos imperijos laiko-
tarpiu tema sistemiskai néra tyrinéta. Universitetinio laikotarpio Traky suf-
raganato analizé galéty tapti atskaitos tasku didesnés aprépties Vilniaus
universitetui XIX a. atitekusiy baznytiniy beneficijy raidos tyrimams.

Analizei pasirinktos temos Saltiniy bazé pasizymi jvairove. Duomeny
yra tiek baznytinés, tiek pasaulietinés proveniencijos dokumentuose. Uni-
versitetinio laikotarpio analizei reikSmingi yra Vilniaus universiteto Tary-
bos ir Valdybos protokolai, saugomi Lietuvos valstybés istorijos archyve ir
Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy skyriuje. Vertingy duomeny
yra Lietuvos valstybés istorijos archyvo fonduose saugomuose Vilniaus
Romos kataliky metropolijos dokumentuose, kuriuose atsispindi baznyti-
niy zemiy valdymo klausimai. Remiantis Rusijos valstybés istorijos archyve

" Liudas Truska, Baznytiné Zemévalda Lietuvoje feodalizmo epochoje (XVIII a. 2-oje — XIX a.
1-oje puséje), Vilnius: Lietuvos TSR aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerija,
1988, p. 37.

5 Povilas Pakarklis, Ekonominé ir teisiné kataliky Baznycios padétis Lietuvoje (XV-XIX a.),
Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literattiros leidykla, 1956.

16 Povilas Pakarklis, ,,Ekonominé ir teisiné Kataliky Baznycios padétis Lietuvoje
(XV-XIX)“, in: Povilas Pakarklis, Rastai: Ateizmas, parengé ir paaiskinimus parasé Ingé
Luksaité, (ser. I$ Lietuvos filosofijos palikimo), Vilnius: Mintis, LTSR MA Istorijos institutas,
1987, p. 207-478.
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saugomy dokumenty archyvo internetiniame puslapyje pateikiamais apra-
Sais teigtina, kad analizuojamai temai vertingy duomeny yra siame archyve
saugomame Liaudies Svietimo departamento fonde (f. 733), taciau rengiant
§j straipsnij galimybés jais pasinaudoti neturéta. Pagrindinis imperijos teisés
akty, reglamentuojanciy imperijos valdZios nurodymu jvykdyta baznytiniy
Zemiy perdavima Vilniaus universitetui ir perduoty valdy administravima,
yra to laikotarpio imperijos teisés akty rinkinio tomai.

Remiantis istoriografija ir archyviniais Saltiniais, Siame straipsnyje sie-
kiama aptarti Traky sufraganato raidgq XIX a., akcentuojant esminius po-
ky¢ius. Tikimasi, kad tai galéty tapti platesnés aprépties tyrimy pradzia.
Sufraganato atsiradimo istorija pristatoma remiantis istoriografija. Susi-
telkiama ties XIX a. pirmujy deSimtmeciy laikotarpiu, kai iS esmés keitési
Traky sufraganato pavaldumas ir radikaliai sprestas Traky sufragano parei-
gybei priskirty valdy klausimas. Keliama prielaida, kad Traky sufragana-
tui priklausiusiy zemés valdy administravimo biidy jvairove iSprovokavo
sufraganato pavaldumo poky¢iai.

Traky sufraganato genezé. Traky sufraganato jkurimas 1774 m."® yra
neatsiejamas nuo tuometinio Vilniaus vyskupijos katedros kapitulos nario,
basimojo Livonijos (Inflanty) vyskupo Juozapo Kazimiero Kosakovskio.
Rapolo Krasausko, Saltiniais ir istoriografija gristos enciklopedinés Sio hie-
rarcho biogramos autoriaus, vertinimu, Kosakovskis, atsiskleides kaip Ru-
sijos Salininkas, sieké Lietuvos savarankiskumo atstatymo, nes tik tokioje
Lietuvoje tikéjosi uztikrinti savo Seimai pirmaujantj vaidmenj. Pasak Kra-
sausko, §is dvasininkas mazai laiko ir energijos skyres tiesioginéms savo
dvasinio paSaukimo pareigoms. Buves , gabus ir gudrus, taciau nepastoviy
pazitiry, siekias garbés poauksciy ir turty”?. Traky sufraganato jsteigimo
epizodas yra vaizdi tokiy istoriografiniy jzvalgy, teikianciy medziagos Ko-
sakovskio portretui, iliustracija.

Tyréjuy, analizavusiy Sio laikotarpio Vilniaus vyskupijos hierarchy veik-
la, Kosakovskio sumanytas naujo administracinio vyskupijos vieneto jkiiri-

17 [Noanoe Cobpanue 3axoros Poccutickoii umnepuu (toliau — PSZ), Canxr Iletepbypr, rink.
1-2, 1830-1884, in: nlr.ru/e-res/law_r/search.php.

18 Istoriografijoje jsitvirtinusi 1775 m. kaip Traky sufraganato jsteigimo data kvestio-
nuota. 1775 m. pirmuoju Traky sufraganu paskirtas Kosakovskis, tuo tarpu sufraganata
vysk. Masalskis jsteigé 1774 m. vasarg; zr. Aldona PraSmantaité, op. cit., p. 73-75.

¥ [Rapolas Krasauskas] R. Krs., , Kasakauskas Juozapas Kazimieras”, in: Lietuviy en-
ciklopedija, t. 11, Boston: Lietuviy enciklopedijos leidykla, 1957, p. 126.
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mas néra siejamas su vyskupijos administravimo gerinimu. Teigiama, kad
kitaip negu Vilniaus sufraganija ar Baltarusijos sufraganatas, jkurti siekiant
efektyviau valdyti vyskupija, analogiska administraciné strukttira Trakuo-
se pastoraciniu pozitriu nebuvo bitina. Vyskupo Masalskio pastoracine
veikla nagrinéjusio Kasabutos manymu, Traky sufraganatas veikiau ten-
kino Kosakovskio ambicijas nei dvasinius tikinciuyjy poreikius®. Sufraga-
nato jsteigimo aplinkybes aprasydamas savo atsiminimuose Kosakovskis
neslépé turéjes asmeniniy siekiy, taciau teigé, kad naujos administracinés
struktiiros atsiradimas biisigs naudingas vyskupijai. Pasak Kosakovskio,
norédamas pagerinti savo materialing padétj ir sustiprinti turimas pozici-
jas vyskupijos hierarchijoje, jis pasinaudojo susiklosciusiomis aplinkybé-
mis. Apastaly Sostui panaikinus Jézuity ordina ir konfiskuojant vienuolijos
zemés valdas, jis sumanes parengti ,,sau palanky ir Baznyciai naudinga
projekta“?. Projekto esmé — uzgincijus jézuity valdyty palivarky, buvu-
siy MaiSiagalos parapijos teritorijoje, priklausymo vienuolynui teisétuma,
ju pagrindu jkurti nauja sufraganata ir pac¢iam pradéti eiti sufragano parei-
gas”. Kosakovskis planavo, kad Traky sufraganas valdyty du palivarkus:
Alaburdiskiy ir Musés®. Takart jam pavyko jrodyti, kad Sie palivarkai ne-
gali buti laikomi jézuity valdomis, nes pries juos perduodant jézuitams jie
buvo Maisiagalos altarijos — taigi diecezinés dvasininkijos — valdos. Todél ju
perdavimas Edukacinei komisijai, kurios ziniai buvo pavestas buvusiy je-
zuity valdy tvarkymas, biity neteisétas. Kosakovskis tvirtina gaves i$ Jézui-
ty archyvo gincijamy valdy dokumentus iki prasidedant jy liustracijai, tad
Edukaciné komisija j savo registrus juy nespéjusi jtraukti. Pasak Kosakovs-
kio, jam prireiké nemazai pastangy ir lésy tiek tvarkant valdy reikalus, tiek
ir Romoje ripinantis gauti vyskupo in partibus titula tam, kad galéty tap-
ti Traky sufraganu. Uzsibréztg tiksla jis pasieké — 1775 m. kovo 13 d. buvo
paskirtas tituliniu Cinos vyskupu in partibus ir tapo pirmuoju Traky suf-
raganu?. Konsekracijos iskilmé vyko Varguvoje, Sv. KryZiaus baznycioje®.

2 Tadeusz Kasabuta, op. cit., p. 163.

2 Pamietniki Jozefa Kossakowskiego, biskupa inflanckiego, Warszawa: Sklad Gtéwny w
Ksiggarni Gebethnera i Wolffa, 1891, p. 79.

2 Ibid., p. 79-80.

% [...] azeby dwa folwarki: Harabardziszki [Haraburdziszki] i Muze [Mussa], przed-
tem jako altarye ksiezy $wieckich, zagarnione przez Jezuitéw, mozna wylaczy¢ z pod
ogolnej masy dobr jezuickich [...]” (Ibid., p. 79-80).

% [Rapolas Krasauskas] R. Krs., op. cit., p. 126-127.

» Andrzej Zahorski, ,Kossakowski Jézef Kazimierz”, in: Polski Stownik Biograficzny,
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Dziaugeési Sia pergale, juolab kad, kaip raso, turéjo viska daryti slapc¢ia nuo
savo priesininky, vyskupo favority, o ir paties vyskupo. Neslépé ir kartélio,
kad vyskupas net nepasiteiraves, kiek jis tam savo lésy isleides®.

Kosakovskio atsiminimuose minimo Musés palivarko ankstesne pri-
klausomybe MaiSiagalos altarijai patvirtina dokumenty duomenys, tai
atsispindi ir istoriografijoje. Pakarklis, remdamasis pirminiais Saltiniais
konstatavo, kad vos atvykus jézuitams j Lietuva, Vilniaus vyskupas Va-
lerijonas Protasevicius nupirkes jiems Vilniuje keturis namus ir atidaves
keliolika didesniy ir mazesniy valdy, tarp ju ir Musés dvara, priklausiu-
si MaiSiagalos altarijai”. Truska, pasitelkes 1775 m. tarify duomenis, nu-
rodé, kad MaiSiagalos altarijai priklausiusj Musés palivarka su Balktiny,
Barskiiny, Gojaus, Ei¢itiny, Klausudiy ir Ulycélés kaimais vyskupas Masals-
kis priskyres Traky sufraganatui®. Tuo tarpu dél Kosakovskio nurodomo
Alaburdiskiy palivarko, kaip Traky sufragano valdos, kyla abejoniy. Antai
Truska Alaburdiskes apibudino kaip viena i$ Vilniaus akademijos jézuitams
priklausiusiy valdy®. Alaburdiskés yra ir 1781 m. buvusiy jézuity valdy,
perduoty Edukacinés komisijos Ziniai, sarase®. Tuo tarpu Musés valdos i}
§i sarasa nejtrauktos. Dabartiniame temos tyrimo etape nejmanu argumen-
tuotai atsakyti, ar Kosakovskio atsiminimuose minimas Alaburdiskiy pali-
varkas, pagal to meto pasaulietinj administracinj padalijima buves Vilniaus
paviete, apie 30 varsty j pietryc¢ius nuo Vilniaus®, kada nors apskritai pri-
klausé MaiSiagalos altarijai. Kaip ir tvirtinti, kad jkiirus Traky sufragana-
ta, Alaburdiskiy palivarkas tapo vienu i$ sufragano pajamy Saltiniy. XIX a.
pradzioje Traky sufraganatq imperijos valdZzios valia perduodant Vilniaus
universitetui, Musés palivarkas su jam priklausiusiais kaimais buvo vienin-
telé Traky sufragano valda.

t. 14, Wroctaw—Warszawa—-Krakow: Zaktad Narodowy imienia Ossoliniskich, Wydawnict-
wo Polskiej Akademii Nauk, 1968, p. 268-272.

% Pamietniki Jozefa Kossakowskiego, p. 80.

% Povilas Pakarklis, ,Ekonominé ir teisiné Kataliky BaZnycios padétis Lietuvoje
(XV=XIX)”, p. 264.

% Liudas Truska, ,Baznytiné Zemévalda Lietuvoje paskutiniame XVIII a. ketvirtyje”,
in: Lietuvos istorijos metrastis, 1987, Vilnius, 1988, p. 53.

» Ibid., p. 51.

% Povilas Pakarklis, op. cit., p. 308.

3 Haraburdziszki (mylnie) Halaburdziszki”, in: Sfownik geograficzny Krélestwa Pols-

kiego i innych krajow, t. 3, Warszawa: Nakladem Filipa Sulimierskiego i Wtadystawa Wa-
lewskiego, 1882, p. 32.
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Traku sufraganato perdavimo Vilniaus universitetui aplinkybés.
Traky sufraganatas Vilniaus universiteto ziniai atiteko XIX a. pradzioje.
Po Abiejy Tauty Respublikos padalijimy LDK Zemes prijungus prie Ru-
sijos imperijos, buvusi LDK aukstoji mokykla imperatoriaus 1803 m. ba-
landZio 4 d. jsaku pervadinta j pasaulietinei valdZiai pavaldy Vilniaus
imperatoriskajj universiteta®. Pagal jsako 21 straipsnj Universitetui per-
duotos astuonios Vilniaus ir Zemaiciy vyskupijy katedry kapituly kanoni-
jos (po keturias kiekvienoje vyskupijoje), 10 Vilniaus vyskupijos parapiju
su joms priklausanc¢iomis beneficijomis ir Traky sufragano pareigybé.
Apie Traky sufraganui priklausanciy valdy perdavima jsake neuZsime-
nama. Akivaizdu, kad jy perdavimas Universitetui laikytas savaime su-
prantamu®. Tuo paciu straipsniu numatytas pereinamasis laikotarpis.
Universitetas skirtas pareigybes ir valdas, iki tol buvusias i§imtinai Ka-
taliky Baznycios dispozicijoje, galéjo perimti po jas valdziusiy vyskupiju
katedry kapituly nariy gyvos galvos. Tai lieté ir Traky sufraganatui pri-
klausiusias. Pastebétina, kad Universitetui 1803 m. jsaku perduoty be-
neficijy ir pareigybiy priklausomybé BaZnyciai liko. Reiskési tuo, kad
Universiteto vadovybé savo sprendimus dél personalijy skyrimo deri-
no su vyskupijos hierarchais ir katedros kapitula. Taciau toms pareigy-
béms priklausanciy valdy administravimas buvo isimtinai Universiteto
kompetencija.

Dabartiniame temos tyrimo etape turimi duomenys leidzia daryti prie-
laida, kad 1801 m. rugpjiicio ménesj mirus Traky sufragano pareigas nuo
1786 m. éjusiam katedros kapitulos kanauninkui Jurgiui Polubinskiui, nauja
sufragang skirti delsta. Neatmestina, kad tam jtakos galéjo turéti politiniy
aplinkybiy padiktuoti aukstyju dvasininky skyrimo tvarkos pokyciai (kaip
ir vyskupams, sufraganams Rusijos imperijoje buvo biitina imperatoriaus
nominacija; po 1817 m. tai tapo aktualu ir skiriamiems j katedry kapituly
narius). Ignotas Houvaltas (Houwalt vel Houwald) buvo pirmasis Vilniaus
vyskupijos sufraganas, i atsilaisvinusiaq Traky sufragano vieta nominuotas
Ortodoksy Baznyciai priklausiusio valdovo. Katedros kapitulos posédziy
protokoluose kaip Traky sufraganas nominatas Houvaltas pirmakart pa-

32 Vilniaus imperatoriskojo universiteto patvirtinimo aktas Nr. 20 701, 1803-04-04, in:
PSZ, rink. 1, t. 27, p. 526-530, in: nlr.ru/e-res/law_r/search.php.

3 Jsake — ,Traky sufraganato prelato vieta” (orig. ,Mecro npeaara Tporukoit cydpd-
paranun”). Pastebétina, kad Traky sufraganato valdos nepriklausé katedros kapitulai.
Nebuvo ir Traky prelatiiros. Tad auksciau cituoto Beauvois teiginys apie Traky prelatirg
(zr. Daniel Beauvois, op. cit., p. 117) yra klaidinantis.
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minétas 1803 m. balandzio mén.** Popiezius Houvalta Vilniaus vyskupo
pagalbininku ir Arado vyskupu in partibus infidelium nominavo tik 1804 m.
rugpjucio 20 d.* Taigi imperatoriaus nominacija Houvalto atveju buvo ma-
Ziausiai pusantry mety ankstesné nei popieziaus. Neaisku, kokios priezas-
tyslémé, kad jSventintas j Aradno vyskupus in partibus infidelium Houvaltas
taip ir nebuvo. Pasimiré 1807 m. geguzés 5 d. kaip Traky sufraganas nomi-
natas®*. Neatmestina, kad baigti kanoninio jteisinimo j sufraganus procedi-
ra sukliudé sufragano nominato mirtis.

Akivaizdu, kad Houvaltas nominuotas iki imperatoriui pasirasant jsa-
ka, kuriuo Traky sufraganatas atiteko Universitetui, paskelbimo. Siuo metu
turimais duomenimis 1803 m. yra vienintelé pirminiais Saltiniais galima
pagristi Houvalto nominavimo j Traky sufraganus data. Neatmestina, Zi-
noma, kad tarp Houvalto nominavimo ir 1803 m. balandzio 4 d. jsako btuta
mety ar ménesiy/dieny skirtumo. Taciau labai galimas dalykas, kad Hou-
valto paskyrima ir jsaka, kuriuo Traky sufragano pareigybé perduodama
Universitetui, galéjo skirti kelios dienos. Duomeny, kad Universitetas buity
Houvalto paskyrima kvestionaves, néra. Tai tik dar vienas argumentas, pa-
tvirtinantis, kad imperatoriaus sprendimas dél kataliky hierarchy skyrimo/
neskyrimo ne tik laikytas negincytinu, bet ir aukstesniu uz Apastaly Sosto
sprendimus (turint omenyje, kad popiezius nominavo vyskupu in partibus
infidelium tik 1804 m. antroje puséje, kanoniniame lygmenyje Houvaltas
naujas pareigas kurj laika éjo neteisétai. Vélesné Kataliky Baznycios Lie-
tuvoje, ypac Vilniaus vyskupijos raida imperiniu laikotarpiu, leidZia teigti,
kad tai netruko tapti jprasta praktika). Akivaizdu, kad auksc¢iausios val-
dZios sprendimas dél Houvalto nominacijos buvo ankstesnis. Universite-
tas buvo priverstas laukti iki Traky sufragano vieta atsilaisvins. Houvaltui
1807 m. pavasarj mirus, Universiteto Valdyba tuojau pat delegavo j Sias par-
eigas Tadq Kundziciy (iSsamiau zr. kitame skirsnyje) ir émé rupintis gauti
Traky sufraganatui priklausiusiy Musés valdy dokumentus.

Katedros kapitula 1807 m. geguZés 11 d. posédyje jau svarsté Univer-
siteto rasta dél Musés valdy inventoriy perdavimo¥. Tokia skuba yra in-

3 Katedros posédzio protokolas, 1803-04-13, in: Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy
bibliotekos Rankrasciy skyrius (toliau — LMAVB RS), {. 43, b. 246, 1. 400.

% Ignacy Houwalt”, in: www.catholic-hierarchy.org; placiau zr. Aldona Prasmantai-
té, op. cit., p. 102-103 ir kt.

% Katedros kapitulos posédzio protokolas, 1807-05-11, in: LMAVB RS, £. 43, b. 247,
1. 144-147.

% Ibid.
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formatyvus Universiteto pozitirio  savo turty valdyma pavyzdys, vaizdi
Beauvois jzvalgos apie isskirtinj Universiteto angaZavimasi tvarkant savo
turtus iliustracija®. Anaiptol ne visiems akademinés bendruomenés na-
riams Universiteto vadovybés pozicija dél profesiiros jtraukimo/jsitrauki-
mo ] ukine veikla buvo priimtina. Antai Getingeno ir Pavijos universitety
auklétinis gydytojas Jozefas Frankas Universiteto kvietimu atvykes XIX a.
pradZzioje drauge su tévu, taip pat mediku, neslépé savo nusivylimo Univer-
siteto vadovybés sudéliotais prioritetais. 1809 m. pabaigoje Frankas laiske
kuratoriui Adomui Jurgiui Cartoriskiui guodési dél savo neissipildZiusiy
lakesciy: , Pradéjes dirbti profesoriumi, tikéjau, kad besikuriantis Univer-
sitetas suteiks proga kiek galima daugiau prisidéti prie gyventojy Svietimo
ir, prisipazjstu, kada nors leis taip pagarséti, kaip ir mano tévas. [...] Vil-
niaus universitetas tapo ekonomikos, o ne mokslo jstaiga. Fondy ir pelno
tvarkymas uzkariavo démesj ty, kurie turi rapintis visuotiniu Svietimu“®.
Universiteto turimy valdy mastai ir su tuo susijusios administravimo dar-
by apimtys inspiravo specialios institucijos beneficijoms tvarkyti jsteigima.
1807 m. pabaigoje Universiteto zinioje esanciy valdy tvarkymui jkurtos Vil-
niaus teisinés-edukacinés komisijos* kompetencijai teko ir Traky sufragana-
to valdy tvarkymo reikalai. 1807 m. jsaku buvo reglamentuotas Universiteto
ziniai 1803 m. perduoty baznytiniy beneficijy valdymas. Traky sufraganato
faktinis perdavimas 1807 m. Universitetui sutapo su jsako dél valdy admi-
nistravimo iSleidimo metais, tad pirminiuose Saltiniuose neretai galima
rasti, kad Universitetas baZnytines beneficijas gavo sutinkamai su 1807 m.
isaku®, nors pastarasis jsakas lieté tik 1803 m. gauty valdy administravima.

Tadas Kundzicius — Traky sufraganas. Universitetas 1807 m. atsilaisvi-
nusia Traky sufragano vieta skyré buvusiam Jézuity ordino nariui, Vilniaus

% Daniel Beauvois, op. cit., p. 116.

¥ Jozefas Frankas, Atsiminimai apie Vilniy, i$ pranciizy kalbos verté Genovaité Druc-
kuté, Vilnius: Mintis, 2001, p. 244.

0 Buvo jsteigtos dvi Komisijos (Vilniuje ir KSemenice) Universiteto ir jo apygardos
mokykly valdomy beneficijy reikalams tvarkyti; zr. [sakas ,Apie turty, priklausanciy
Vilniaus universitetui ir [Vilniaus Svietimo] apygardos mokykloms, valdyma” Nr. 22 725,
1807-12-21, in: PSB, t. 29, in: nlr.ru/e-res/law_r/search.php. [sako tekstas lenky kalba pa-
skelbtas XX a. pradzioje in: Jozef Bielinski, Uniwersytet Wierski (1559-1831), t. 1, Krakéw:
Druk W. L. Anczyca i Spétki, 1899-1900, p. 285-288.

4 7r., pvz., Jono Civinskio rastas metropolitui Stanislovui Bogusui-SiestSenceviiui,
1818-08-22, in: Lietuvos valstybés istorijos archyvas (toliau — LVIA), f. 694, ap. 1, b. 344, 1. 15-34
ir kt.
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Akademijos auklétiniui, véliau jos profesoriui Tadui Kundziciui. Persasi
prielaida Kundziciy buvus vieninteliu kandidatu (néra Zinoma, kad bty
svarstyta kita kandidatira). Kundzicius idealiai atitiko 1803 m. imperato-
riaus jsako reikalavimus Universiteto skiriamam sufraganui. Universitetas
jam vietoj profesoriaus atlyginimo jau kelintus metus mokéjo 600 sidabro
rubliy pensija. Emeritu taikomosios matematikos profesorius tapo jpusé-
jes Sesta desimtj, 1803 m. Vilniaus vyriausiaja mokykla perorganizuojant j
imperatoriskaji universiteta. Istoriografijoje isitvirtinusi nuomoné, kad ne
savo valia®. | pensija iSleistas Kundzicius ir toliau palaiké glaudzius rysius
su akademine bendruomene. 1803 m. buvo paskirtas seminarijos, rengusios
kandidatus j mokytojus, prefektu®, pora karty (1804, 1808) vizitavo Vil-
niaus Svietimo apygardos mokyklas*. Kadangi pagal Universiteto 1803 m.
nuostatus profesoriai emeritai laikyti akademinés bendruomenés nariais,
Kundzicius kaip profesorius emeritas dalyvaudavo Moraliniy ir politiniy
moksly fakulteto teology sekcijos posédziuose®®, 1811 m. Romos kataliky
dvasinés kolegijos pavedimu vizitavo Vilniaus vyriausiajg seminarija*. Tai-
gi nuo akademinés bendruomenés reikaly nebuvo nutoles.

Greta akademinés veiklos Kundzicius nuosekliai kopé baznytinés kar-
jeros laiptais. Jau 1797 m. (kitur — 1796 m.) tuomet Livonijos (Inflanty) ka-
nauninko pareigas éjes Kundzicius buvo paskirtas vyskupijos kancleriu.
Kanclerio pareigas éjo ir po 1798 m. buvusios LDK kataliky vyskupijy per-
tvarkymo kanonisko jteisinimo ir Kotrynos II 1795 m. jsaku panaikinto Vil-
niaus vyskupijos vardo grazinimo. Tad sufragano pareigybé Kundziciaus
kunigiskoje tarnystéje nebuvo netikéta. Vilniaus Svietimo apygardos kura-
toriui pritarus ir auksciausiai imperijos valdziai Universiteto kandidattira
patvirtinus, Kundzicius tapo penktuoju Traky sufraganu (po Kosakovskio,
Pranciskaus Gzovskio, Polubinskio, Houvalto) ir gavo valdyti sufraganatui
priklausiusias Musés valdas. Pensija, kurig turéjo sudaryti pajamos is Traky
sufraganui skirty valdy, Kundziciui buvo padidinta iki 1500 sidabro rubliy.
Taigi daugiau nei dvigubai. Kartu reglamentuota, kad i$ sufragano valdy

2 Jozef Bielinski, Uniwersytet Wilenski, t. 3, p. 236-237; Leonid Zytkowicz, ,JTadeusz
Kundzicz”, in: Polski Stownik Biograficzny, t. 16, Wroctaw—Warszawa-Krakéw-Gdansk:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Akademii Nauk, 1971, p. 185-186.

# Jozef Bielinski, Uniwersytet Wileriski, t. 1, p. 115.
# Daniel Beauvois, op. cit., p. 412.

* Wiktor Worotynski, Seminarjum Gléwne w Wilnie: Powstanie i pierwszy okres dziejow
(1803-1816), Wilno: Sktad Gtéwny w Ksiegarni Sw. Wéjciecha, 1935, p. 162.

% Ibid., p. 143.
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gaunamas pervirsis buity sumokamas j Universiteto kasa. Taip Universitetas
iki tol mokeétos pensijos sgskaita planavo ne tik sutaupyti, bet ir papildyti
savo biudzeta. Turint omenyje, kad Traky sufraganato bendrosios pajamos
1803 m. duomenimis nors ir sieké 1800 sidabro rubliy, taciau grynosios te-
buvo 1500 sidabro rubliy”, galimo juy pervirsio tikimybé buvo nedidelé.
Didesnio pelno stoka, matyt, tikslinga buity aiSkinti ir pirmaisiais metais is-
ryskéjusius Universiteto siekius atsiriboti nuo tiesioginio Museés valdy rei-
kaly tvarkymo, tai paliekant j sufraganus nuominuotam Kundziciui kaip
teisétam ju turétojui iki gyvos galvos. Ta aplinkybé, kad Kundzicius tuo
metu teturéjo nominuoto sufragano statusa, t. y. kanoniskai jo paskyrimas
nebuvo jteisintas, Universiteto pozicijai jtakos neturéjo. Apastaly Sostas
suteiké Kundziciui Anastasionopolio vyskupo in partibus infidelium titula ir
paskyré Traky sufraganu tik 1815 m. liepos mén.*® Tai dar kartq patvirtina,
kad imperijos valdZios parédymai dél kataliky dvasininkijos to meto visuo-
menés laikyti teisétais ir nekvestionuotinais.

Kundzicius pirmaisiais savo tarnystés sufragano pareigose metais mé-
gino jtraukti Universiteta  Musés valdy administravima. Neatmestina, kad
to priezastis buvo siekis sklandZiai sutvarkyti jy administravimo perémi-
mo reikalus — Houvalto sufraganavimo laikotarpiu Muse administravo jo
brolis Anupras Houvaltas, turéjes teise j jas iki 1809 m. pavasario. Kadangi
imperijos valdzia sufragano pareigybe buvo perdavusi Universitetui, tad
Kundziéius pagristai tikéjosi, kad Universitetas atsiys savo jgaliota atstova
pasirasyti valdy perdavimo akta. Tac¢iau Universiteto Valdyba nusprendé
to nedaryti. Argumentuota, kad pries pora mety Musés valdos Kundziciui
perduotos valdyti iki gyvos galvos, be to, sutartj su Anupru Houvaltu dél
administravimo jis takart taip pat sudareé savo vardu, tad ir dabar privalas
valdas perimti pats ir apie tai informuoti Universiteto Valdyba®. Kundzi-
cius tokios pozicijos nekvestionavo. Maza to, Universiteto Valdyba netruko
sulaukti jo praSymo perduoti Musés valdas Traky sufraganato Ziniai. Visos
i$ ju gaunamos pajamos turéty tekti jam kaip sufraganui. Salia to buvo pa-
sirenges gauti profesoriaus emerito pensija i§ Universiteto®. Valdyba tokj

¥ Liudas Truska, , Baznytiné Zemévalda Lietuvoje”, p. 73.

* Popieziaus Pijaus VII 1815 m. bulés dél Tado Kundzi¢iaus paskyrimo nuorasas ir jos
teksto vertimas j rusy kalbg, in: LMAVB, f. 43, b. 1844, 1. 1-3.

# Vilniaus universiteto Valdybos protokolas, 1809-03-19, in: LVIA, 721, ap. 1, b. 1128,
1. 62-73.

* Vilniaus universiteto Valdybos posédis, 1809-04-12, in: LVIA, f. 721, ap. 1, b. 1128,
1. 89v-91.
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prasyma atmeté kaip nesuderinama su imperijos valdzios sprendimu per-
duoti Traky sufragano pareigybe Universitetui®'. Fragmentiskos uzuomi-
nos Saltiniuose leidzia teigti, kad 1812 ar 1813 m. pradZioje buvo patvirtinta
iki tol gincyta Musés valdy priklausomybeé pojézuitiniy kategorijai. Univer-
siteto rektorius Jonas Sniadeckis ir Vilniaus vyskupijos administratorius
Jeronimas Strojnovskis 1813 m. kovo 15 d. pasirasé susitarima, pagal kurj
Musés valdos, kaip priklausiusios jézuitams, buvo perduotos Traky sufra-
ganui nominatui profesoriui emeritui Kundziciui vietoj jam Universiteto
mokétos pensijos. Abi susitarimg pasirasiusios pusés sutaré, kad po Kun-
dziciaus mirties arba jam sufragano pareigy atsisakius, Musés palivarkas,
kaip ir numatyta imperatoriaus 1803 m. jsaku, jteisinusiu Vilniaus vysku-
pijos baznytiniy valdy perdavima, grazinama Universitetui. Sutarta, kad
tuomet biisimasis Traky sufraganas bty islaikomas i§ Gardino parapijos,
kurig po jos klebono mirties numatyta prijungti prie Traky sufraganato,
lésy>. Vilniaus vyskupas Strojnovskis jsipareigojo, kad jei Gardino klebo-
nas savo zemiska kelione baigty anksc¢iau uz Kundziciy, naujojo neskirti.
Kundziciaus jpédinis bus kartu ir Gardino klebonas. Universitetas sutiko
vardan gery santykiy su vyskupijos vyresnybe teise deleguoti sufragana
palikti vyskupui su salyga, kad tai bity asmuo, kaip nors susijes su Univer-
sitetu ar mokykla arba bent turintis mokslo darby®. Atkreiptinas démesys,
kad 1813 m. susitarimu tarp Universiteto rektoriaus ir vyskupijos adminis-
tratoriaus buvo legitimuotas Musés valdy priklausymas Kundziciui iki jo
gyvos galvos. Pagal §j susitarima Universiteto nuostata nesikisti | Musés
valdy tvarkymo reikalus Kundziéiui einant Traky sufragano pareigas tapo
oficialiai jteisinta. Taciau greitai paaiskéjo, kad $is susitarimo punktas yra
paZeidZziamas.

Musés valdy byla. Traky sufraganatq steigiant, Kosakovskiui, kaip
minéta, pavyko kvestionuoti Musés palivarko priklausomybe ir pasiekti,
kad jis nebtity jtrauktas j jézuity valdyty turty saraSus. Traky sufraganato
valdyma perémus Universitetui, klausimas, ar Musés valdos priskirtinos
pojézuitiniy valdy kategorijai, vél tapo aktualus. Universitetas laikési nuos-
tatos, kad tai yra buvusi jézuity valda, tad ir administruojama turi bati pa-

51 Ibid.

*2 Vilniaus vyskupijos katedros kapitulos vizitacijos protokolas, 1828, in: Vilniaus uni-
versiteto bibliotekos Rankrasc¢iy skyrius (toliau — VUB RS), f. 57, b. 5 53-1, 1. 135.

% Vilniaus universiteto Tarybos protokolas, 1813-04-01, in: LVIA, f. 721, ap. 1, b. 1175,
1. 26v-32v.
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gal imperijos valdzios nustatyta pojézuitiniy valdy valdymo tvarka. Trintis
tarp Universiteto ir MaiSiagalos parapijos klebono, kurio valdomos parapi-
jos teritorijoje ir buvo Traky sufraganui priklauses palivarkas, kilo vos tik
Kundzicius buvo nominuotas j Sias pareigas. Tuometis baznycios klebonas
Okuli¢ius Caskevicius (Czaszkiewicz) kreipési j Universiteta primindamas,
kad XVI a. fundacija nustatyta, jog i§ Musés valdy parapijoje turi bati iSlai-
komas kunigas altarista. Altarista fundacija buvo jpareigotas nuolat gyventi
Maisiagaloje, kiekvieng savaite aukoti penkias MiSias uz fundatorius ir pa-
déti klebonui kasdienéje tarnystéje. MaiSiagalos klebonas buvo tikras, kad
Traky sufraganatui peréjus Universiteto Ziniai, §i institucija turéty perim-
ti ir altaristos islaikymo pareiga™. Paaiskéjo, kad Universitetas neketina to
daryti motyvuodamas, jog Musé yra buvusi jézuitg valda, kuriai pirmine
fundacija numatyti jpareigojimai, kaip ir kitoms nusavintoms jézuity val-
doms, yra panaikinti Edukacinés Komisijos ir Vilniaus vyskupo Masalskio
sutarimu. Taigi Universiteto nesaisto ir negali saistyti jokie jpareigojimai
dél altaristos iSlaikymo®. MaiSiagalos klebonas tokig Universiteto pozicija
dar bandé gincyti ir vél kreipési j Universiteta jrodinédamas, kad po Jézui-
ty ordino panaikinimo Abiejy Tauty Respublikai perimant Vilniaus aka-
demijos jézuity turétas valdas, MaiSiagalos parapinés baznycios altarijoms
priklausancios nebuvo jtrauktos i pojézuitiniy valdy sarasus. Atkreipé dé-
mesj, kad MaiSiagalos altarijas su joms priklausanciomis valdomis Vilniaus
akademijos jézuitams 1578 m. tuometis Vilniaus vyskupas Valerijonas Pro-
tasevicius dovanojo jpareigodamas nepazeisti pirmine fundacija nustatyty
reikalavimy iSlaikyti parapinés baznycios altarista diecezinj kuniga. Ak-
centavo, kad tokio reikalavimo laikytasi tiek jézuity valdymo laikais, tiek
isteigus Traky sufraganata, kai Musés valdy administravima perémé suf-
raganai®. Nepaisant atkakliy Maisiagalos klebono pastangy, Universitetas
savo nuostatos nekeité, o reikalavima laikytis pirmine fundacija nustaty-
tos tvarkos dél altaristos prie parapinés bazny¢ios islaikymo i§ Musés val-
dy vertino kaip nepagrjstas pretenzijas. Galiausiai 1818 m. — taigi praéjus
daugiau nei deSimtmeciui nuo pirmojo kreipimosi — MaiSiagalos klebonas
per tuomet;j Vilniaus vyskupijos oficiolg Jong Civinskj kreipési j vyskupija

> MaisSiagalos parapijos klebono laiskas Vilniaus universitetui, 1807-05-18, in: LVIA,
f. 694, ap. 1, b. 344, 1. 26.

> Vilniaus universiteto Valdybos rastas Maisiagalos klebonui, 1807-07-07, in: LVIA,
f. 694, ap. 1, b. 344, 1. 23.

* Maisiagalos klebono rastas Vilniaus universitetui, 1807-08-26, in: LVIA, f. 694, ap.
1,b. 344, 1. 24.
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valdZziusj metropolita Stanislova Bogusa SiestSenceviciy pranesdamas, kad
néra pajégus vykdyti pavedimo laikytis fundacija numatyty jpareigojimy®.
Koks buvo metropolito sprendimas, neaisku. Ta¢iau Universitetas pareigos
i§ Musés valdy gaunamy pajamy islaikyti Maisiagalos parapinés baznycios
altarista neprisiéme.

Ginca dél MaiSiagalos parapijos altaristos islaikymo, tikétina Univer-
sitetui nelauktai, netrukus papildé Musés valdy valstie¢iy pretenzijos dél
nepagrijstai padidinty prievoliy, tapusios formaliu pretekstu dar vienai ju
administravimo pertvarkai.

Vilniaus $vietimo apygardos kuratorius Cartoriskis 1822 m. geguze
gavo Musés valdy valstieciy skundg dél Kundzi¢iaus valdymo laikotarpiu
padvigubinto lazo ir apskritai padidéjusios priespaudos, kas skundo auto-
riy manymu, daré valstie¢iy padétj nepakeliama. Valstieciai skundési, kad
per tuos metus, kai Musés valdyma perémé Kundzicius, daugiau nei 30
valstieciy pabégo, neistvére tironijos. Skystasi, kad inventoriais numatytas
3 dieny lazas iSsiteses iki savaités, tad valstieciai neturi né vienos laisvos
dienos. Dél vargiai bepakeliamos nuolatinés priespaudos vien tik einamai-
siais metais i5 Musés pabégo dar 12 valstieciy. Nepaisant to, kad Musés
valdose stokojama misky, Kundzicius tuscius pabégusiy valstie¢iy name-
lius liepes nugriauti, o mediena vezti j Vilniy, kur ja naudojo katedros ka-
pitulos jam skirto namo krosnims pakurti. Dalj medienos panaudojo Musés
palivarko dvarelio krosnims pakurti etc.®® Cartoriskis nedelsdamas pave-
dé Mykolui Chlevinskiui, Raseiniy apskrities mokykly garbés prizitiréto-
jui, patikrinti skunde iSdéstytus faktus. Paaiskéjo, kad visi jie pasitvirtino.
Cartoriskis Universiteto Valdybai rasé, kad Kundzicius sufragano valdy
administravima pavedes tikininkauti negebantiems, tad per pastaruosius
metus jos buvusios visiS$kai nugyventos. Kuratoriaus nuomone, vien to pa-
kanka, kad Musés palivarkas, taikant 1805 m. kovo 4 d. imperatoriaus jsa-
ku nustatytus reikalavimus, i$ dabar jj valdancio Kundziciaus btity atimtas.
Juolab kad paaiskéjo, jog jis nemokéjo, kaip buvo nustatyta, Universitetui
pajamy pervirsio, kurio kasmet susidarydavo 136 rubliai ir 11,5 kapeikos
sidabru®. Kuratoriaus sprendimas buvo bekompromisis — nurodé Universi-

5 Maigiagalos klebono Okuli¢iaus Caskeviiaus rastas vyskupijos oficiolui Jonui Ci-
vinskiui, 1818-08-22, in: LVIA, f. 694, ap. 1, b. 344, 1. 15v-16.

5 Muses valstie¢iy pradymas kuratoriui Adomui Jurgiui Cartoriskiui, 1822-05-01, in:
LVIA, f. 694, ap. 6, b. 41, 1. 13-18.

% Kuratoriaus Adomo Jurgio Cartoriskio rastas Vilniaus universiteto Valdybai, 1822-
05-22, in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 41, 1. 110-112.
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tetui nedelsiant i§ Kundzi¢iaus Musés valdas atimti ir kaip galima greiciau
paskirti apmokama ir savo tarnyste iSmanantj ju administratoriy bei kitus
tarnautojus, kurie neengty valstie¢iy. Sitalé laikinai Musés valdas pavesti
administruoti Universiteto adjunktui Kajetonui Krasovskiui (Krasowski).
Kuratoriaus manymu, taip Krasovskis, kuris 1820 m. buvo paskirtas j nuo
1803 m. buvusia neuzimta Agronomijos katedra ir pradéjo déstyti agrono-
mija®, gaus galimybe pademonstruoti savo gebéjimus praktikoje. Cartoris-
kio manymu, Krasovskis be didesnés Zalos savo déstomam dalykui gali
padaryti akademine pertrauka. Argumentavo, kad kaip tik Siais metais no-
rinciy laikyti egzaming mokslo laipsniui gauti i$ jo déstomo kurso néra®'.

Universitetas Cartoriskio nurodymo nekvestionavo. Taip kurato-
riaus valia Krasovskis émeési administruoti Musés valdas. Jam j pagalba,
taip pat kuratoriaus sitlymu, buvo pasiystas matininkas Bohdanavicius
(Bohdanowicz)®. Krasovskis buvo jpareigotas pirmiausia sutvarkyti eina-
muosius reikalus, pasirtipinti, kad bty laiku apséti tiek dvarui, tiek valstie-
¢iams priklausantys laukai®®. Pagrindiné Krasovskiui kelta uzduotis — atlikti
detalia Musés valdy inventorizacijq ir paruosti jas 1805 m. kovo 4 d. jsaku
numatytai varzytyniy procediirai, kad bty galima iSnuomoti didZiausia
kaing pasitiliusiam potencialiam administratoriui.

Vykdydamas Universiteto pavedima, Krasovskis atvykes j vieta is-
siaiskino, kad Kundzic¢iaus pasamdytas ekonomas Veisas (Weys) baudé
valstiecius savo nuozitira, daZnai inkriminuojamam prasiZengimui neadek-
vaciomis bausmémis, ir émeési pagal galimybes padétj taisyti. Universitetas
tokiai Krasovskio nuostatai pritaré ir ja rémeé. Tad kurj laika Universiteto
profestira, uzuot svarsciusi teorinius su agronomijos kurso déstymu susiju-
sius dalykus, susirinkusi j Valdybos ar Tarybos posédZius, nevengé spres-
ti konkreciy Muses valstie¢iy bédy. Antai viename i§ Valdybos posédziy
buvo diskutuotas Krasovskio raportas, kuriame adjunktas pranesé, kad
mety pradzioje i§ akalicos, priklausancios Musés valdoms, pabégus vals-
tie¢iui Joktibui Rosinskiui dvaro ekonomas, jtares, kad valstieciui pabégti
padéjusi Andzejausky Seima, atémeé is juy vienintele karve, kuri, Krasovskio
aiSkinimu, buvusi Sios Seimos maitintoja. Universiteto Valdyba takart pri-

80 Jozef Bielinski, Uniwersytet Wileriski, t. 2, p. 156.
o1 Ibid.

9 Vilniaus universiteto rektoriaus rastas Tadui Kundziciui, 1822-05-18,
in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 41, 1. 114-116.

8 Rektoriaus Simono Malevskio pasirasyta instrukcija adjunktui Kajetonui Krasovs-
kiui, 1822-05-??, in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 41, 1. 124-126.



*17 TRAKY SUFRAGANATO IR JO VALDY ISTORIJOS BRUOZAT XIX A. 121

taré Krasovskio sitilymui grazinti Seimai iki $iol dvare laikoma karve®. Nei
§is atvejis, nei kiti valstie¢iy engimo faktai, fiksuoti Krasovskio Universitetui
siunc¢iamuose raportuose apie padétji Museés valdose, netapo pretekstu is es-
més pertvarkyti jy valdyma ir panaikinti laZg. Sutarciy su valstieciais suda-
rymo galimybé, kaip tai buvo i$ dalies padaryta Universitetui atitekusiose
Anyks¢iy, Elmininky ir PanevéZio valdose®, taip pat nesvarstyta.

Uoliai Universiteto pavedima vykdziusio Krasovskio prasymas ji at-
leisti, kaip ir to praSymo skubus patenkinimas 1823 m. pavasarj®, tik i$ pir-
mo zvilgsnio atrodo kiek netikétas. Manytina, kad Krasovskio sprendima
trauktis i$ laikinojo Musés administratoriaus pareigy inspiravo Universiteto
1822 m. pabaigoje deleguoto profesoriaus Mykolo Ocapovskio (Oczapowski)
iSvyka j Musés palivarka ir jo raportas Universiteto Valdybai®. Pastebétina,
kad Ocapovskis, Universiteto siuntimu nuo 1819 m. tobulinosi uZsienyje pas
garsy vokieciy mokslininka, Zemeés tikio mokslo Vokietijoje pradininka Al-
brechta Danielj Thaera, 1822 m. grjZzo ir uzémé Zemeés Gikio katedros profe-
soriaus vietg®. Galima prielaida, kad Universitetas su Ocapovskiu siejo ne
tik Sios dar 1803 m. numatytos katedros jkiirimo plany realizavima, bet ir
agronomijos bei Zemeés tikio ekonomikos mokslo suklestéjimo siekius®. Ne-
atmestina taip pat, kad puoseléti planai pasinaudoti susiklosciusia situacija
ir Musés valdose steigti praktine Zemés tikio katedros baze. Vilniaus uni-
versiteto profesoriaus Ludvigo Heinricho Bojanuso dar 1819 m. sitilyta idéja
Sios katedros darba jungti su praktika tuomet Universitete buvo palankiai
sutikta, planuota tam reikalui jsigyti dvara ir rasti Zmogy, galintj vadovau-
ti praktiniams darbams”. Prielaidg dél Musés valdy kaip praktinés bazeés

% I$rasas i$ Vilniaus universiteto Valdybos 1822 m. birzelio 27 d. posédzio, in: LVIA,
f. 694, ap. 6, b. 41, 1. 155.
% Daniel Beauvois, op. cit., p. 120-121.

% Vilniaus universiteto Valdybos rastas Kajetonui Krasovskiui, 1823-04-13, in: LVIA,
f. 694, ap. 6, b. 41, 1. 200.

¢ I8rasas i$ Vilniaus universiteto Valdybos 1822 m. gruodzio 5 d. posédzio, in: LVIA,
f. 694, ap. 6, b. 41, 1. 176.

% Alma Mater Vilnensis, 2009, p. 457-457; Bielinskis teigia Ocapovskj vykus pas Thae-
ra ne Universiteto siuntimu, o savo iniciatyva ir 1éSomis; zZr. Jozef Bielinski, Uniwersytet
Wileniski, t. 2, p. 157.

1822-1823 mokslo metais agronomijos kursg pradéjo skaityti Ocapovskis, beje, kele-
ta mety siekes Agronomijos katedros profesoriaus vietos. Bielinskio manymu, ja galiausiai
gaves kuratoriaus protekcijos déka; zr. Jozef Bielinski, Uniwersytet Wileriski, t. 2, p. 157-158.
Labai galimas dalykas, kad Krasovskis buvo isSsiystas laikinai administruoti Musés valdy
vien todél, kad jo déstytas kursas biity perduotas Ocapovskiui.

70 Alma Mater Vilnensis, 2009, p. 456.
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patvirtina ir aplinkybé, kad vietoj i$ laikinojo administratoriaus pareigy
pasitraukusio Krasovskio paskirtajam Ocapovskiui keltas tikslas sutvar-
kyti tkj taip, jog jis tapty pavyzdiniu ir bent laikinai pasitarnauty jo pas-
kaity pritaikymui praktikoje”. Dabartiniame temos tyrimo etape nejmanu
argumentuotai atsakyti, ar Ocapovskio studentai tais metais turéjo prakti-
niy uzduociy Musés palivarke. Taciau mokomaja Universiteto Zemés tikio
katedros baze Musés valdos taip ir netapo. Ocapovskis baigé jgyvendinti
Krasovskiui kaip laikinajam Musés valdy administratoriui Universiteto pa-
vesta uzduotj, t. y. parengé jas varzytiniy procedurai ir nuomai.

Musés valdy nuomos formos. Traky sufraganui Kundziciui netekus
Musés valdy, 1822 m. jam vél buvo pradéta mokeéti pensija i$ Universite-
to kasos, o valdos pradétos nuomoti. Pirmakart jos buvo iSnuomotos trims
metams — nuo 1824 m. balandzio 23 d. iki 1827 m. balandzio 24 d., — ir per-
duotos valdyti Simonui Kreskeviciui (Kreszkiewicz), per vieSas varZytines
pasituliusiam geriausia suma — 1360 sidabro rubliy per metus. Sutartimi
Kreskevicius jsipareigojo Sig suma Universitetui per metus dviem lygiomis
dalimis po 680 sidabro rubliy mokeéti i§ anksto nustatytas terminais —balan-
dzio 23 ir sausio 10 d. Uz vélavima sumokeéti nustatyta nuomos suma buvo
numatytas valdy atémimas be jokio teisminio proceso, paliekant prievole
grazinti Universitetui jsiskolinima. Pagal sutartj Kreskevicius privaléjo lai-
kytis inventoriais numatyty prievoliy valstieciams. Jiems pasiskundus, kaip
ir atsitikus bet kokiam sutartimi nenumatytam jvykiui, nuomotojas jparei-
gotas priimti Universiteto siystus tikrintojus™. Pastarasis reikalavimas ver-
tintinas kaip argumentas, patvirtinantis, kad Universitetas Musés valdy
administravima visiSkai perima i savo rankas.

Sprendimas nuomoti pasiteisino. Laikinajai sutarciai artéjant j pabaiga,
Universiteto Valdybos nurodymu buvo sudarytas naujas Museés valdy in-
ventorius. Apskaiciuota, kad Traky sufraganato valdos apima 75 valakus,
26 margus ir 225 rykstes ariamos Zemés bei pievy”. IS jy kasmet turéjo bati
gaunama 969 sidabro rubliai pajamy. Si suma turéjo tapti pradine varzytine-
se dél valdy nuomos™. Trimetés nuomos sutarciai dar nepasibaigus, Univer-

71 Vilniaus universiteto rektoriaus Juozapo Tvardovskio rastas Vilniaus universiteto
Valdybai, 1823-04-10, in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 41, 1. 155.

72 Sutartis dél Musés valdy nuomos, 1824, in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 56, 1. 2-3.

73 I8rasas i$ Vilniaus universiteto Beneficijy valdymo skyriaus 1827 m. kovo 2 d. pro-
tokolo, in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 71, 1. 37-38.

7 Vilniaus universiteto siysto matininko Jono Santyro (Szantyr) rastas Vilniaus uni-
versiteto Valdybai, 1827-02-18, in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 71, 1. 1.
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sitetas paskelbé apie Musés valdy iSnuomavima pagal vadinamaja amzinojo
¢inso sutartj. Pagal ja potencialus nuomotojas, kaip ir terminuotos sutarties
atveju, turéjo pareiga nustatytais terminais du kartus per metus (sausio 6 ir
birzelio 24 d.) sumokeéti j Universiteto kasa nuomos suma ir laikytis inven-
toriumi numatyty prievoliy valstieCiams. Nuomotojui palikta teisé ieskoti
ir susigrazinti pabégusius Musés valstiecius, taciau uzdrausta juos perkelti
i kita vieta. Amzinojo ¢inSo teisé numaté, kad pagal ja nuomojamos valdos
yra paveldimos. Apsisprendusi pagal ja nuomoti Musés valdas, Universiteto
Valdyba viena i$ sutarties salygy numate, kad jas ar juy dalj parduoti ar daly-
ti atskirais sklypais galima tik Universiteto vyresnybei leidus. Tokiu atveju,
jeigu nuomotojai laiku j Universiteto kasg nesumokéty nuomos mokescio,
valdos turéjo buiti konfiskuojamos, iSieSkant i$ jas nuomojusiy dél to patir-
tus nuostolius™. Universiteto Valdyba apie Musés valdy, iSnuomojamy pa-
gal amzinojo ¢inso teise, varzytines ir jy terminus paviesino 1827 m. vasario
antroje dekadoje™. 1827 m. kovo 2 d., paskuting Musés valdy varzytiniy die-
ng, jos buvo iSnuomotos buvusiam Lietuvos edukacinés teisinés komisijos
sekretoriui Aleksandrui Jesmanui (JeSman)”, pasitiliusiam vietoj pradinés
969 sidabro rubliy kainos keliomis desimtimis didesne suma”®. Universiteto
Valdyba pastaraja nuomos sutartj vertino kaip naudinga sandérj. Planuota,
kad j Universiteto kasa naujasis nuomininkas mokés virs 500 sidabro rubliy
daugiau nei jo pirmtakas. Papildomai dar bus sutaupyta, nes nuomotojas pa-
sirtipins remonto reikalingais palivarko pastatais ir taip apsaugos Universi-
teta nuo papildomy iSlaidy”. Taigi Universitetas viltj Zenkliai papildyti savo
biudZzeta i§ Musés valdy nuomos vis dar puoseléjo.

Persasi prielaida, kad Musés valdy amzinosios nuomos sutartimi, jsi-
teiséjusia 1827 m. kovo 23 d., galutinai panaikinta juy priklausomybeé Tra-

> Museés valdy sutarties amzinojo ¢inso teise salygos, in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 71, 1. 3—4.

76 I8raSas i$ Vilniaus universiteto Valdybos 1827 m. vasario 9 d. protokolo, in: LVIA,
f. 694, ap. 6, b. 71, 1. 14; Vilniaus universiteto kanceliarijos rastas Kurjer Wilernski redakcijai
dél skelbimo apie varZytiniy terminus iSspausdinimo, 1827-02-17, in: LVIA, f. 694, ap. 6,
b.71,1.16.

771834 m. Musés savininku nurodytas Ignotas Jesmanas; zr. Vilniaus izdo rimy rastas,
1834-03-10, in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 92, 1. 12; Malewskis nurodo 1831 m. Musés palivarka
valdzius Kajetong Jesmang (Kajetan Jesman) (Czestaw Malewski, Rodziny szlacheckie na
Litwie w XIX wieku, Warszawa: Fundacja Lanckoronskich, 2016, p. 551).

7 Musés valdy varzytiniy, vykusiy 1827 m. vasario 25, 28 ir kovo 2 d., aktas, in: LVIA,
f. 694, ap. 6,b. 71, 1. 31.

7 ISraSas i$ Vilniaus universiteto Valdybos beneficijy poskyrio 1827 m. kovo 2 d. pro-
tokolo, in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 71, 1. 37-38.
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ky sufraganatui. Tolesné jvykiy eiga Sig prielaida i$ pirmo Zvilgsnio tarsi
patvirtina. Kundzi¢iui 1829 m. sausio 16 d. mirus®, atsilaisvino dvi Uni-
versitetui pasaulietinés valdZios parédymu 1803 m. atitekusios Vilniaus
vyskupijos pareigybés — Traky sufragano ir katedros kapitulos kanauninko.
Universiteto Taryba jau 1829 m. vasario 1 d. posédyje i sufraganus iSrinko
Civinskj, o katedros kapitulos kanauninko vieta skyré Ignotui Borovskiui®.
Atlygio klausimas naujai iSrinktajam sufraganui takart nesvarstytas. Neuz-
siminta ir apie Musés valdas. Tos pacios dienos posédyje Taryba buvo su-
pazindinta su universiteto rektoriaus Vaclovo Pelikano ir tuomet Vilniaus
vyskupija administratoriaus teise valdziusio Andriaus Benedikto Klonge-
viciaus pasirasytu susitarimo projektu, kuriuo numatyta, kad yra tikslin-
ga 1813 m. sutartj dél baznytiniy beneficijy koreguoti ir papildyti naujais
straipsniais. Pora jy buvo skirta Traky sufraganato pokyciams jteisinti.
Numatyta, kad Musés valdas, priklausiusias Traky sufraganatui, tikslin-
ga iSbraukti i$ beneficiniy valdy registro. Pretekstu tokiam sprendimui,
reikia manyti, pasitarnavo atsilaisvinusi Traky sufragano vieta. Sufragano
pajamy Saltiniu, kaip ir numaté 1813 m. susitarimas, turéjo tapti Gardino
klebonijai priklausiusios Zemés valdos ir namai bei sklypas Gardine. Taigi
numatyta jteisinti 1813 m. sprendima dél Traky sufragano pajamy Saltinio®.
Sufraganato centru turéjo tapti Gardinas. Numate jteisinti 1813 m. susitari-
mu patvirtintus sprendimus dél Traky sufraganato pajamy Saltinio, 1829 m.
susitarimo tarp Universiteto vadovybés ir Vilniaus vyskupijos administra-
toriaus projekto autoriai siiilé keisti sufraganato pavadinima. Argumentuo-
ta, kad Gardinui tapus potencialia sufragano rezidencijos vieta, ankstesnis
sufraganato pavadinimas néra adekvatus. Planuojamas sufraganato pava-
dinimo keitimas nebuvo siejamas su teritoriniais poky¢iais. Saltiniuose néra
fiksuotos ir Traky sufraganato (kaip, beje, ir kity vyskupijos sufraganaty)
teritorinés ribos. Pastaroji aplinkybé persa prielaida apie atsitiktinj Traky
sufraganato pavadinimo parinkima. Tac¢iau argumentuotam atsakymui rei-
kalingi iSsamesni tyrimai.

Dabartiniame temos tyrimo etape nejmanu argumentuotai atsakyti, ko-
kios prieZastys lémé, kad 1829 m. susitarimo projekto straipsnis dél Traky
sufragano pareigy susiejimo su Gardino klebono tarnyste nebuvo pradétas

80 Zytkowiczius nurodo Kundzi¢iy mirus 1829 m. sausio 15 d.; zr. Leonid Zytkowicz,
,Tadeusz Kundzicz”, p. 185-186.

81 Vilniaus universiteto Tarybos posédzio protokolas, 1829-02-01, in: LVIA, f. 721, ap. 1,
b. 1196, 1. 13v-14v.

8 Ibid.
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igyvendinti. Vélesniy mety dokumentuose — tiek pasaulietinés, tiek bazny-
tinés proveniencijos — tokj susitarima buvus neuzsimenama. Prie pavadini-
mo keitimo klausimo taip pat negrjZta. 1829 m. Universiteto Taryba, tikétina,
kreipési dél Civinskio kandidattiros patvirtinimo j Svietimo ministra. Koks
buvo/jei buvo atsakymas, neaisku. Tac¢iau Tarybos naujuoju Traky sufraga-
nu sitalytas Civinskis tagkart nepradéjo eiti savo pareigy. PerSasi prielaida,
kad galéjo buti laukiama Apastaly Sosto patvirtinimo. Tac¢iau argumentuo-
tam atsakymui, ar pasaulietinés valdZios laikysena Civinskio atzvilgiu zymi
tam tikrus Rusijos imperijos ir Apastaly Sosto santykiy pokycius, reikety
iSsamesnio tyrimo. Galimas dalykas, kad Traky sufragano skyrimo reika-
lai strigo dél pasaulietinés valdZios apskritai neigiamo nusistatymo sufra-
gany pareigybés buitinumo klausimu. Neatmestina, kad tai kazkaip galéjo
buti susije ir su imperijos valdzios auksciausiuose sluoksniuose suakty-
véjusiais svarstymais dél Vilniaus vyskupijos pertvarkymo j metropolija.

Netruko paaiSkeéti, kad Musés valdy nuomos sutartis pasirodé esanti
trumpalaiké. Jas pagal amzinaja nuoma valdes Jesmanas uz dalyvavima
sukilime buvo nubaustas tremtimi. Po sukilimo numalSinimo uzdarius
Vilniaus universiteta, Siai institucijai priklausiusios beneficijos, iSskyrus
Museés valdas, kaip priklausancias Traky sufraganatui, perduotos 1833 m.
isteigtai Vilniaus Romos kataliky dvasinei akademijai®*. Musés valdy nuo-
mos klausimas vél tapo aktualus. Vidaus reikaly ministro Dmitrijaus Blu-
dovo manymu, buvo galima tik laikina Musés valdy, kaip priklausanciy
Traky sufraganatui, nuoma®. Jas nuo 1833 m. balandzio 23 d. administra-
vo atsargos karininkas Juozapas LukaSevicius®. Kaip ir kity Universiteto
zinioje buvusiy beneficijy, Musés valdy nuomos reikaly tvarkymas buvo
pavestas specialiai tam jsteigtai, vadinamajai Beneficijy komisijai. Pajamo-
mis i$§ nuomos naudojosi 1833 m. jsteigta Vilniaus Romos kataliky dvasiné
akademija, kuriai buvo deleguota Universitetui 1803 m. jsaku suteikta teisé
i baznytines beneficijas. Civinskio skyrimo j Traky sufraganus procediira
buvo atnaujinta tik ketvirto desSimtmecio pabaigoje. Reikéty iSsamesniy ty-
rimy, norint argumentuotai atsakyti, kodél imperatorius Universiteto Tary-
bos isrinktg kandidata patvirtino beveik po deSimties mety — 1838 m. Dar

8 Vilniaus Romos kataliky dvasinés akademijos jstatai, Nr. 6296, 1833-07-01, in: PSZ,
rink. 2, t. 8, in: nlr.ru/e-res/law_r/search.php.

# Vidaus reikaly ministro Dmitrijaus Bludovo rastas, 1834-11-30, in: LVIA, f. 694, ap. 6,
b. 92, 1. 15-16.

8 Matininko Jono éantyro (Szantyr) raportas, 1834-12-16, in: LVIA, f. 694, ap. 6, b. 92,
1. 15-16.
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poros mety prireiké gauti popieziaus pritarima — Civinskis Dercos (Delcos)
vyskupu in partibus infidelium nominuotas 1840 m. gruodZio mén. Konsek-
racijos iSkilmeé jvyko Sankt Peterburge 1841 m. rugpjucio 24 d.* Civinskis
pajamomis is Musés valdy pasinaudoti jau nespéjo. Kaip ir kitos Kataliky
Bazny¢ios hierarchams priklausiusios Zemés valdos, 1842 m., remiantis
1841 m. gruodzio 25 d. jsaku®, Musés valdos buvo nusavintos ir perduotos
valstybés izdui. Taciau naujai paskirtas Traky sufraganas, kaip ir visa valdy
netekusi hierarchiné dvasininkija, be pajamy palikta nebuvo. Pagal impe-
ratoriaus 1842 m. sausio 1 d. patvirtintus vyskupijy administracijos etatus,
kiekvienos vyskupijos sufraganui i$ valstybés iZdo buvo numatyta skirti
1300 sidabro rubliy pragyvenimo islaidoms, dar 700 sidabro rubliy mokéta
palydai islaikyti. Kokia palyda cia turéta omenyje, néra aisku, taciau is viso
sufraganui i$ iZzdo buvo numatyta iSmokeéti 2000 sidabro rubliy per metus®.
Nei Traky sufragano pareigybe, nei Traky sufraganatas nebuvo panaikinti.
Taciau 1846 m. Civinskiui mirus, Traky sufraganai nebebuvo skiriami. Vys-
kupijos liturginiuose kalendoriuose kasmet, iki imperinio valdymo pabai-
gos, nurodinéta, kad Traky sufragano vieta yra neuzimta.

Isvados. Traky sufragano pareigybeés, jsteigtos Kataliky Baznycios Lie-
tuvoje hierarchy ir patvirtintos Apastaly Sosto XVIII a. aStuntame deSimt-
metyje, perdavimas Vilniaus universitetui vyskupijos sufraganato tinklo
struktiiros neiSbalansavo. Taciau prisidéjo prie sufragano islaikymui skir-
ty Zemeés valdy valdymo formy kismo. ISskirtinis Traky sufraganato valdy
administravimo bruozas universitetiniu laikotarpiu — tinkamiausios formos
paieskos. Atlikta analizé patvirtina prielaida, kad Traky sufraganatui pri-
klausiusiy zemeés valdy administravimo poky¢ius lémé sufraganato perda-
vimas akademinei institucijai.

Universiteto Valdybos sprendimas nusisalinti nuo Traky sufraganatui
priklausiusiy Musés Zemés valdy valdymo prieZitiros ir kontrolés, ju admi-
nistravima pavedant Universiteto j sufragano pareigas deleguotam Tadui
Kundziciui, nepasiteisino. Vilniaus Svietimo apygardos kuratoriaus Ado-
mo Jurgio Cartoriskio sprendimu jas 1822 m. i§ Kundzi¢iaus atémus, Musés
valdos liko Universiteto Zinioje. Zemés valdy atémimas nebuvo susietas su
pasalinimu i$ sufragano pareigy — Kundzicius jas éjo iki mirties 1829 m.

% Placiau su nuorodomis j Saltinius zr. Aldona PraSmantaité, op. cit., p. 67-112.
% Isakas Nr. 15153, 1841-12-25, in: PSZ, rink. 2, t. 16, in: www.nlr.ru/e-res/law/r/search.php.

8 Vilniaus vyskupijos katedros kapitulos posédzio protokolas, 1842-08-11, in: LMAVB,
f. 43, b. 267, 1. 60v-65.
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Musés valdos 1822 m. buvo perduotos tiesioginiam Universiteto va-
dovybés administravimui. Nuomos formy jvairové, jy trumpalaikiSkumas
(nuoma pagal amzinajj ¢insg buvo nutraukta politiniy jvykiy salygoty pa-
sekmiy), rodo, kad akademinei institucijai nesiseké deramai tvarkyti Tra-
ky sufraganatui priklausiusiy valdy. Galimybe Musés valdose panaikinti
laZa Universitetas nepasinaudojo. Planai paversti Musés palivarka moko-
muoju tkiu Universitete déstyty Zemés tikio moksly studentams taip pat
nebuvo realizuoti.

1832 m. Universiteta uzdarius, Musés valdos nuomotos laikinaja nuo-
ma iki naujo sufragano paskyrimo. Teisé naudotis pajamomis i§ nuomos
deleguota 1833 m. jsteigtai Vilniaus Romos kataliky dvasinei akademijai.
1840 m. Apastaly Sostas Traky sufraganu paskyré Jonag Civinskj, taciau
jis pajamomis i§ Musés valdy pasinaudoti nespéjo. Kaip ir kitos Kataliky
Baznycios hierarchinei dvasininkijai priklausiusios valdos, Musés valdos
1842 m. buvo sekuliarizuotos. Po Civinskio mirties 1846 m. naujas sufra-
ganas nebuvo skiriamas. Taciau nei Traky sufragano pareigybé, nei sufra-
ganatas panaikinti nebuvo. Traky sufraganatas kaip Vilniaus vyskupijos
administraciné strukttra XIX a. isliko, ta¢iau nuo penkto desSimtmecio vi-
durio tai tebuvo formalus vyskupijos administracinio padalijimo vienetas.

1813 m. susitarimu tarp Universiteto rektoriaus ir vyskupijos adminis-
tratoriaus jteisinti planai Traky sufragano pareigybe susieti su Gardino kle-
bono pareigomis, 1829 m. susitarimo projekte buvo atnaujinti ir papildyti
sprendimu keisti sufraganato pavadinima j Gardino. Pastarasis sumanymas
nebuvo realizuotas, taciau vien tai, kad tokiy ketinimy biita, leidZia teigti
Traky sufraganatg buvus vyskupijos administracinio padalijimo vienetu be
apibrézty teritoriniy riby.

Traky sufragano pareigybe 1803 m. perdavus Universitetui, Vilniaus
vyskupijos hierarchai nebuvo eliminuoti i$ personalijy skyrimo proce-
daros. Atlikta analizé rodo, kad Universiteto j Traky sufraganus skirto
profesoriaus emerito Kundziciaus kandidatiira vyskupijos hierarchinei
dvasininkijai su vyskupu Jonu Nepomuku Kosakovskiu priesakyje buvo
priimtina. Po Kundziciaus mirties 1829 m. Universiteto j atsilaisvinusia
vieta deleguoto Civinskio kandidatiirai pritaré tuometis vyskupijos admi-
nistratorius Andrius Benediktas Klongevicius. Teisés administruoti Traky
sufraganatui priklausiusias Zemés valdas po 1803 m. Vilniaus vyskupija ne-
turéjo. Imperijos valdZios valia jvykdyta Musés valdy sekuliarizacija XIX a.
penkto deSimtmecio pradzioje leidzia teigti, kad jos nebuvo iSbrauktos is
Vilniaus vyskupijos beneficiniy valdy registro.
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FEATURES OF THE HISTORY OF TRAKAI SUFFRAGANATE
AND ITS HOLDINGS IN THE NINETEENTH CENTURY

Summary

The position of the suffragan of Trakai was established by the hierarchy of
the Catholic Church of Lithuania and approved by the Apostolic See in the 1770s.
The transfer of this position to Vilnius University in 1803 inspired changes to the
administration of land holdings intended for the subsistence of the suffragan. The
exceptional feature of the administration of the holdings of the Trakai suffraganate
during its university period was a search for the most adequate form of their
management. The conducted analysis confirms the assumption that the changes in
the administration of the holdings of the Trakai suffraganate were brought about
by its transfer to an academic institution.

The diversity of rent forms and their short-term nature (the rent by eternal
quit-rent was suspended by the consequences of political events) show that
the academic institution was not successful in adequate administration of the
holdings of the Trakai suffraganate. The university did not take the advantage of
the possibility to abolish corvée labour in the holding of Musé. The plans of the
university to convert the folwark of Musé into a teaching farm for the students of
agricultural disciplines were not implemented either. The case of the transfer of
the Trakai suffraganate of the Vilnius diocese to Vilnius University by a decision
of the authorities of the Russian Empire is a reflection of imperial policies aimed
at the Catholic Church.

When the Vilnius University was closed in 1832, the holding of Musé was
temporarily let until the appointment of a new suffragan. The right to use the
revenue from rent was delegated to Vilnius Roman Catholic Spiritual Academy
established in 1833. In 1840, the Apostolic See appointed Jonas Civinskis as
suffragan of Trakai, but he missed the opportunity to make use of the revenue
from the Musé holding. Like other holdings owned by the clergy of the hierarchy
of the Catholic Church, the holding of Musé was secularized in 1842. After
Civinskis’s death in 1846, a new suffragan was not appointed. However, neither
the position of the suffragan of Trakai nor the suffraganate were abolished. As an
administrative structure of the Vilnius diocese, the suffraganate of Trakai survived
into the nineteenth century, but from the mid-1840s it was just a formal unit of the
administrative division of the diocese.

In 1813, the rector of Vilnius University and the diocese administrator
reached an agreement which legitimated the plans to link the position of the
Trakai suffragan with that of the parish priest of Hrodna; in 1829, the draft of the
agreement was updated and supplemented with a decision to change the name
of the suffraganate into that of Hrodna. Although not implemented, the idea of
the name change is an obvious proof that the suffraganate of Trakai was a unit
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of administrative division of the diocese, which did not have defined territorial
boundaries.

The transfer of the Trakai suffraganate of the Vilnius diocese to Vilnius
University and the vacancy of the suffragan from the 1840s were a reflection and
a consequence of the imperial policy with regard to the Catholic Church.
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Ivadas. Po treciojo Lenkijos ir Lietuvos valstybés padalinimo dalis Ze-
miy atiteko Priisijos Karalystei. BaZnytinés administracijos atzvilgiu Prusi-
jos Karalystei atiteko dalis Vilniaus, Zemaiéiy, Lucko vyskupijy teritorijy.
Reikéjo sutvarkyti Siy teritorijy baznytinj administracinj suskirstyma, dél to
buvo jkurta nauja Vygriy vyskupija. Si vyskupija ilgai neissilaiké. Po Vienos
kongreso buvo jkurta Lenkijos Karalyste, t. y. autonominis darinys, valdo-
mas Rusijos imperatoriaus. 1818 m. buvo jsteigta VarSuvos arkivyskupija
su sufraganinémis vyskupijomis. Viena i§ sufraganiniy vyskupiju tapo is
buvusios Vygriu vyskupijos ir dalies Plocko vyskupijos jkurta nauja Seiny
(Augustavo) vyskupija su centru Seinuose.

Istoriografijoje yra Siek tiek tyrinéta Seiny (Augustavo) vyskupijos ka-
tedros kapitulos istorija. Pirmiausia minétinas Seiny kunigy seminarijos
profesorius Pranciskus Augustaitis, XX a. pradzioje paskelbes svarbia Sei-
ny (Augustavo) vyskupijos istorijai studija ,Vygriy ir Seiny diecezijos is-
torija”, kuri buvo iSspausdinta Seinuose leidzZiamame kunigams skirtame
zurnale Vadovas'. Be ¢ia aprasyto kapitulos jkiirimo yra svarbtis Augustai-
cio pateikti duomenys apie kapitulos rinktus vyskupijos administratorius
(kapitulinius vikarus). ApraSydamas rinkimus jis rémeési kapitulos pose-
dZiy protokolais. IS kity tyrinéjimy reikia pazyméti LomZos kunigy semi-
narijos profesoriaus Witoldo Jemielity monografija®. Sioje monografijoje

! [Pranciskus Augustaitis] P. A., ,Vygriy ir Seiny dijecez. istorija”, in: Vadovas, Seinai,
1909, Nr. 11, p. 272-279; Nr. 12, p. 373-380; Nr. 13, p. 68-79; Nr. 14, p. 172-184; Nr. 15,
p- 276-286; Nr. 16, p. 386-395; 1910, Nr. 17, p. 71-80; Nr. 18, p. 181-185; Nr. 19, p. 260-275;
Nr. 20, p. 367-382; Nr. 21, p. 73-82; Nr. 22, p. 175-185; Nr. 23, p. 273-283; Nr. 24, p. 383-397;
Nr. 25, p. 59-72; Nr. 26, p. 165-181; Nr. 27, p. 272-279; Nr. 28, p. 374-378; 1911, Nr. 29,
p. 68-72; Nr. 30, p. 158-159.

2 Witold Jemielity, Diecezja augustowska czyli sejneriska w latach 1818-1872, Lublin: Ka-
tolicki uniwersytet Lubelski, 1972, p. 72-79.
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vienas skyrius yra skirtas kapitulos istorijai nuo jos jkiirimo iki 1870 m.
Daugiausia démesio autorius skyré kapitulos nariy iSrinkimui. Svarbios
Siam tyrimui straipsnio autoriaus parengtos kunigy biogramos, paskelbtos
Lietuviy kataliky mokslo akademijos dvasininky duomeny bazéje®. Rei-
kia paminéti pastaruoju metu Lietuvos istoriografijoje pasirodziusius kity
vyskupiju kapituly istorijai skirtus darbus. Cia turime galvoje istorikés Al-
donos PraSmantaités tyrinéjimus, skirtus Vilniaus vyskupijos kapitulos
istorijai XIX a.*

Svarbiausiu Saltiniu sudarant Seiny (Augustavo) vyskupijos katedros
kapitulos nariy sara$a buvo kasmet spausdinami elenchai. Siame leidiny-
je skyrelyje apie kapitulos narius buvo nurodomi prelatai ir kanauninkai.
IS archyviniy Saltiniy galima paminéti LomzZos vyskupijos archyve (Art.m)
saugomus kapitulos dokumentus. Tai daugiausia susirasinéjimas dél kapi-
tulos nariy skyrimo. Balstogés valstybiniame archyve (APB) Lomzos gu-
bernatoriaus kanceliarijos (KGL) fonde perzitirétos kunigy asmens bylos,
kuriose yra duomenys apie paskyrima kapitulos nariais.

Sio tyrimo chronologinés ribos apima laikotarpj nuo Seiny (Augustavo)
vyskupijos katedros kapitulos jsteigimo 1822 iki 1915 m., kai dél Pirmojo
pasaulinio karo kiirési Lietuvos ir Lenkijos valstybés ir Seiny (Augustavo)
vyskupijos teritorija buvo pasidalinta tarp dviejy valstybiy.

Kapitula sudaré prelatai ir kanauninkai. Seiny katedros kapituloje buvo
4 prelatai: dekanas, arkidiakonas, kustosas ir scholastas. Kanauninkai buvo
dviejy rasiy: tikrieji (gremialiniai) kanauninkai ir garbés kanauninkai (ca-
nonici capitulares honorarii). Tikrasis kapitulos kanauninkas turéjo balsa
kapituloje ir prebenda, o garbés kanauninkas neturéjo balso kapituloje ir
prebendos. Garbés kanauninkas turéjo tik kanauninko Zenklus®.

Siame straipsnyje aptarsime tokius klausimus: kapitulos nariy i$si-
mokslinimas, skyrimas ir baznytiné karjera. Aptariant baznytine karjera
bus analizuojama kapitulos nariy hierarchiniai laipsniai pacios kapitulos

3 Zr. http://www.lkma.lt/lddb.

* Aldona Prasmantaité, ,Vilniaus vyskupijos katedros kapitulos sandaros raidos
bruozai XIX a.”, in: Soter, Kaunas, 2016, t. 60 (88), p. 41-55; Aldona PraSmantaité, ,Vilniaus
vyskupijos katedros kapitulos laikinieji koadjutoriai XIX a.: genezé, raidos bruoZzai, perso-
nalijos”, in: Baznycios istorijos studijos, Vilnius, 2016, t. 8, p. 113-143; Aldona PraSmantaite,
,Vilniaus vyskupijos katedros kapitulos visateisiai kanauninkai XIX a. (komplektavimas,
personaliné sudétis, baznytinés karjeros bruozai”, in: Lietuvos istorijos metrastis 2017/1,
Vilnius, 2017, p. 49-75.

®> Kazimierz Cieszkowski, , Kanonik”, in: Encyklopedia katolicka, t. 8, Lublin: Towarzyst-
wo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 2000, p. 600.
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viduje, uzimtos baznytinés pareigos, vyskupo sventimus gave kapitulos
nariai, vyskupijos administratoriy (kapituliniy vikary) rinkimas.

Issimokslinimas. Kalbant apie kapitulos narius, yra svarbu nustatyti
ju iSsimokslinima, t. y. kokioje mokymo jstaigoje jie mokési. Taciau reikia
pazymeéti, kad nei dvasing, nei civiliné valdZia specialiy reikalavimy dél is-
simokslinimo nekélé®. Tuometinés kunigy seminarijos neduodavo aukstojo
iSsilavinimo. Pasiekti aukstajj iSsilavinima buvo galima tik aukstosiose mo-
kyklose. Kai buvo sudaryta Seiny (Augustavo) vyskupijos katedros kapitu-
la, aukstojo mokslo buvo galima siekti VarSuvos vyriausioje seminarijoje,
po jos isteigtoje Varsuvos dvasinéje akademijoje. Po Varsuvos akademijos
sujungimo su Sankt Peterburgo imperatoriskaja Romos kataliky dvasine
akademija, liko vienintelé Varsuvos ir Mogiliavo arkivyskupijoms aukstoji
dvasiné mokykla — Sankt Peterburgo imperatoriskoji Romos kataliky dva-
siné akademija. | Sig akademijq savo absolventus siysdavo ir Seiny kunigy
seminarija. Joje galéjo studijuoti nustatytas klieriky skaicius. Kol veiké Var-
Suvos vyriausioji seminarija ir Varsuvos dvasiné akademija, i $ias mokymo
jstaigas buvo siunc¢iami Tykocino ir Seiny kunigy seminarijy auklétiniai.
Pazvelgus i mokymo jstaigas, kuriose mokeési kapitulos nariai, matyti, kad
aukstojo mokslo siekta ne tik minétose aukstosiose mokyklose. Buvo stu-
dijavusiy Vilniaus universitete, Varsuvos universitete, Krokuvoje, Romo-
je. Taciau tokiy buvo nedaug. Kalbant apie aukstosiose mokyklose jgytus
mokslinius laipsnius reikia pazymeéti, kad Varsuvos dvasines akademijos
absolventai gaudavo teologijos kandidato laipsnj, Sankt Peterburgo impe-
ratoriskoje Romos kataliky dvasinéje akademijoje buvo suteikiami teolo-
gijos kandidato ir magistro laipsniai. Trys kunigai buvo studijave Vakary
Europoje. Tai Vincentas Blazevicius, Tomas Banaitis ir Antanas Staniulis.
Pirmasis buvo baznytinés teisés daktaras, kiti du — teologijos daktarai.

Taigi nedaug kapitulos nariy aukstajj iSsilavinima buvo jgije Vakary
Europos universitetuose ir turéjo daktaro laipsnj. Palyginimui galime nuro-
dyti, kad kitoje svarbioje vyskupijos institucijoje — Seiny kunigy seminarijo-
je — dirbo 15 profesoriy, kurie studijas gilino Vakary Europoje, o i$ ju net 13
turéjo daktaro laipsnius’. Kyla klausimas kodél tiek mazai kapitulos nariy
buvo studijave Vakary Europoje? Galimas atsakymas j iskelta klausima gale-

¢ Bolestaw Kumor, Ustrdj i organizacja kosciota polskiego w okresie niewoli narodowej:
(1772-1918), Krakdw: Polskie Towarzystwo Teologiczne, 1980, p. 319.

7 Algimantas Katilius, Kataliky dvasininkijos rengimas Seiny kunigy seminarijoje (XIX a. —
XX a. pradzioje), Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2009, p. 154.
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ty biti tai, kad Vakary Europoje studijave kunigai buvo palyginti jauno am-
Ziaus ir turéjo maziau nuopelny uz vyresnius savo pasaukimo brolius. Taip
pat reikia prisiminti, kad Krokuvoje abiejy teisiy daktaro laipsnj buvo gaves
arkivyskupas Stanislovas Choromanskis?, o teologijos daktaro laipsnj turéjo
buves VarSuvos dvasinés akademijos rektorius, Seiny (Augustavo) vyskupi-
jos katedros prelatas dekanas, vyskupijos administratorius Bonaventiira But-
kevicius’. Daktarata jam suteikeé popieZzius Grigalius XVI 1844 m. kovo 1 d."

Lentelé. Kapitulos nariy iSsimokslinimas (procentai nuo 85 kapitulos nariy) (duomenys paimti
i$ straipsnio priede skelbiamos informacijos).

Nr. Mokslo jstaiga Skaicius Procentai
1 Buve vienuoliai 7 8,2
2 Krokuvos universitetas 1 1,1
3 Plocko ir Pultusko kunigy seminarijos 1 1,1
4 Pultusko kunigy seminarija 4 4,7
5 Sankt Peterburgo imperatoriskoji Romos kataliky 3 3,5

dvasiné akademija
6 Seiny kunigy seminarija 25 29,4
7 Studijos Romoje 3 3,5
8 Tykocino kunigy seminarija 18 21,1
9 Tykocino ir Seiny kunigy seminarijos 4 4,7
10 Varsuvos dvasiné akademija 8 9,4
11 Var$uvos Sv. Kryziaus kunigy seminarija 2 2,3
12 Var$uvos universitetas 2 2,3
13 Varsuvos vyriausioji seminarija 3 3,5
14 VarSuvos ir Sankt Peterburgo dvasinés 1 1,1
akademijos
15 Vilniaus kunigy seminarija 1 1,1
16 Vilniaus universitetas 2 2,3
17 Virbalio dominikony vienuolynas 1 1,1
18 Nezinoma 19 22,3

8 Witold Jemielity, ,,Choromanski Stanistaw”, in: Encyklopedia katolicka, t. 3, Lublin:
Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1979, p. 235.

 [Romuatd Jatbrzykowski] Ks. R.]., ,,Butkiewicz Bonawentura®, in: Podreczna encyklo-
pedya koscielna, t. V-VI, Warszawa: Sklad gtéwny w ksiegarni Gebethnera i Wolffa, 1905,
p- 233.

10 Witold Jemielity, Diecezja augustowska, p. 48.
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Kalbant apie kiekybinius kapitulos i§silavinimo parametrus, pirmiausia
reikia pastebéti, kad kapitulos nariai mokesi ir studijavo jvairiose mokymo
jstaigose. IS viso kapitulos nariai mokesi septyniolikoje mokymo jstaigy ir
19 kapitulos nariy mokymo jstaiga nenustatyta. Taciau galima spéti, kad
dauguma i$ nenustatyty kunigy buvo mokesi Plocko vyskupijos kunigy
seminarijose Pultuske arba Plocke. IS priede pateikty duomeny matyti, kad
Seiny (Augustavo) kapitulos nariy i$ viso buvo 85. | kapitulos nariy skaiciy
jitraukti garbés kanauninkai, nors elenchuose garbés kanauninkai atskirai
i$skirti tik 1873-1886 m., o vélesniais metais garbés kanauninkai neisskiria-
mi j atskirg grupe ir Zymimi kaip kanauninkai, neatskiriant nuo tikryjy ka-
pitulos kanauninky. Iki 1873 m. elenchuose garbés kanauninkai neZymimi
kapitulos skyrelyje, o apie garbés kanauninko titulg nurodoma prie para-
piju skelbiamuose dvasininky sarasuose.

Mokymo jstaigy aptarima, kuriose buvo mokesi kapitulos nariai, reikia
pradéti nuo kunigy seminarijy. Vien tik jvairiose kunigy seminarijose buvo
mokesi 35 kapitulos nariai arba 41,1% nuo visy kapitulos nariy skaiciaus.
Be Seiny (Augustavo) vyskupijos teritorijoje veikusiy Tykocino ir Seiny
kunigy seminarijy, bisimi kapitulos nariai buvo mokesi Varsuvos Sv. Kry-
Ziaus seminarijoje, Vilniaus kunigy seminarijoje ir Pultusko bei Plocko ku-
nigy seminarijose. Pastarosios dvi seminarijos veiké Plocko vyskupijos
teritorijoje. Kaip $iy seminarijy auklétiniai atsidaré Seiny (Augustavo) vys-
kupijoje? Atsakymas aiskus, nes 1818 m., kuriant Seiny (Augustavo) vys-
kupija, dalis Plocko vyskupijos parapijy buvo priskirta Seiny (Augustavo)
vyskupijai. Taigi ir tose parapijose dirbe dvasininkai atsidré naujai jkurtoje
vyskupijoje. IS lenteléje pateikty duomeny matyti, kad dalis kunigy mokési
Tykocino ir Seiny kunigy seminarijose. Tokie dvasininkai pirmiausia buvo
istoje mokytis j Tykocino kunigy seminarijg ir po vieneriy mety perkelti j
Seiny kunigy seminarija toliau testi mokslo'.

Kalbant apie aukstasias studijas, reikia pazymeéti fakta, kad seminari-
ju auklétiniai buvo vienos ar kitos aukstosios mokyklos absolventai. To-
kiy buvo 20 dvasininky arba 23,5% nuo bendro kapitulos nariy skaiciaus.
Kun. Eliziejus Strimavicius buvo studijaves Varsuvos ir Sankt Peterburgo
dvasinése akademijose. Taip atsitiko dél to, kad Sis dvasininkas studijas
pradéjo Varsuvos dvasinéje akademijoje, o po jos uzdarymo studijy testi
buvo perkeltas j Sankt Peterburgo imperatoriskaja Romos kataliky dvasine

! Placiau zr. Jézef Lupinski, Seminarium duchowne w Tykocinie w latach 1769-1863,
Loédz: Archidiecezjalne Wydawnictwo Lodzkie, 2011, p. 80-82.
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akademija. Buvo ir tokiy kapitulos nariy, kurie buvo studijave tik auksto-
joje mokykloje. Tokiy dvasininky priskai¢iuojama 3 arba 3,5% nuo bendro
kapitulos nariy skaiciaus. Tiesa, 2 i$ juy buvo buve vienuoliai. Dél to jie ku-
nigystés mokslus galéjo buti baige savose vienuolijose, o po to studijave
Vilniaus universitete.

Dar viena kapitulos nariy grupé buvo buve vienuoliai. IS viso tokiy
buvo 8 arba 9,4% nuo bendro kapitulos nariy skaiciaus. Nustatytas tik vie-
no buvusio vienuolio i$slavinimas, t. y. jis mokési Virbalio dominikony
vienuolyne. Kiti buve vienuoliai turéjo buti filosofijos ir teologijos studijas
baige savos vienuolijos vienuolynuose.

19 kapitulos nariy mokymo jstaiga nenustatyta ir tai sudaro 22,4% nuo
bendro kapitulos nariy skaiciaus. Jau minéta, kad Sie dvasininkai buvo grei-
¢iausiai Plocko vyskupijos kunigy seminarijy auklétiniai.

Skyrimas. [steigus Seiny (Augustavo) vyskupija, Seiny vyskupas Jonas
Klemensas Golasevskis nurodé vyskupui sufraganui Augustinui Polikarpui
Marciejevskiui pateikti kandidatus j kapitula. Vyskupas sufraganas sudaré
desimties kandidaty sarasa. Taciau Tikybuy ir vieSojo Svietimo valdiné komisi-
ja kapitulos nariy skyrimo émeési tik 1820 m. vasario 1 d., 0 1820 m. kovo 8 d.
miré vyskupas Golasevskis, todél vyskupijos kapitula buvo instaliuota tik
1822 m. gruodZio 8 d. vyskupo Ignoto CiZevskio'2. Nuo 1822 m. Lenkijos ka-
ralystéje nereikalauta, kad kapitulos nariai btity bajory kilmés. Skiriant kapi-
tulos narius, buvo kreipiamas démesys j asmeninius kandidato nuopelnus®.

Kiek nariy sudaré Seiny (Augustavo) vyskupijos katedros kapitula?
1822 m. sudarytoje kapituloje buvo 4 prelatai ir 8 kanauninkai'*. Toks ka-
pitulos nariy skai¢ius buvo nustatytas visoms Varsuvos arkivyskupijos
vyskupijoms, jskaitant ir metropoline kapitula®. Pasikeitimai jvyko po
1863-1864 m. sukilimo numalSinimo. Pagal imperatoriaus Aleksandro II
1865 m. gruodzio 26 d. jsako 4 paragrafa Lenkijos karalystéje vyskupijy ka-
pitulos, kartu su Varsuvos arkivyskupijos, turéjo biiti sudarytos i$ 4 prelaty,
4 aprupinty gremialiniy kanauninky ir 4 neaprapinty garbés kanauninky'.
Taip kapitulos nariy skaicius isliko toks pat kaip ir anksciau. Dél to 1873—
1886 m. elenchuose buvo atskirai Zymimi tikrieji ir garbés kanauninkai.

12 Bolestaw Kumor, Ustrdj i organizacja kosciota polskiego w okresie niewoli narodowej, p. 313.
3 Ibid., p. 318.

" Elenchus universi cleri dioecesis Augustoviensis, Varsoviae, 1823, p. 73-74.

15 Bolestaw Kumor, op. cit., p. 311.

1 Ibid., p. 316.
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Tais metais buvo po 4 tikruosius ir 4 garbés kanauninkus. Ir vélesniuose
elenchuose bendras kanauninky skaicius nevirsijo 8 ir garbés kanauninkai
nebuvo atskirai iSskiriami. Garbés kanauninkais turéjo buti 4 paskutiniai
dvasininkai kapitulos nariy sarase. Pagal Augustaic¢io duomenis, 1848 m.
kapitulos buvo paskirta 13 garbés kanauninky, kurie elenchy skyrelyje,
kur surasyti kapitulos nariai, nebuvo pazyméti. Elenchuose nebuvo Zymimi
ir kiti iki 1873 m. paskirti garbés kanauninkai. Augustaitis prie 1848 m. pa-
skirty kanauninky pridéjo pastaba: ,Sie kanauninkai, sulig seiniskés kapi-
tulos biido, neiSsyk gavo kanauninko rabus ir neissyk leista jiems sédéti per
pamaldas kanauninky vietose; uz suteiktg sau garbe turéjo jie uzmoketi ka-
pitulos naudai po 100 lenkiSky auksiny. Daug buvo garbés kanauninky, ku-
rie nesirtipino gauti leidimo sédéti kanauninky vietose”'. Mes j kapitulos
nariy sarasa jtraukéme visus nustatytus kanauninkus, neskiriant, ar tai btity
tikrasis kanauninkas, ar garbés kanauninkas. Reikia pazymeéti, kad pries
1863-1864 m. sukilimg garbés kanauninko titulai buvo dalinami gausiai.

Ne visais metais buvo uZimtos prelaty ir kanauninky vietos. Tai gerai ma-
tyti i§ elenchuose skelbty duomeny. Jau 1828 m. triiko vieno prelato. Po vys-
kupo sufragano Augustino Polikarpo Marciejevskio mirties 1827 m. buvo
neuzimta kapitulos dekano vieta. 1831 m. nebuvo 1 kanauninko. 1837 m.
buvo 1 prelatas (kustosas Butkevicius) ir 7 kanauninkai. Tokia padétis tesési
iki 1841 m. Tais metais kapitula sudaré 3 prelatai (triiko dekano) ir 6 kanau-
ninkai. Witoldas Jemielity nurodo, kad nuo 1839 iki 1870 m. nebuvo paskirtas
né vienas naujas kapitulos narys'. Taciau jau buvo minéta, kad 1848 m. Seiny
katedros kapitula patvirtino 13 garbés kanauninky?®, i$ kuriy tik pora — Pau-
lius Andriuskevicius ir Antanas Dvorakovskis — pakilo hierarchijos laiptais:
Andriuskevicius 1870 m. tapo prelatu scholastu, 1872 m. dekanu, o Dvora-
kovskis tapo tikruoju kanauninku. Tiesa, reikia pazymeéti, kad Jemielity tei-
sus tuo atzvilgiu, jog nebuvo paskirtas né vienas tikrasis kanauninkas ar
prelatas. Kodél taip atsitiko, sunku pasakyti. Gal viena i$ priezasciy buvo,
kad po vyskupo Pauliaus Stracinskio mirties 1847 m. iki 1863 m. naujo vys-
kupo Konstantino Irenijaus Lubenskio paskyrimo vyskupija valdé administ-
ratoriai. Vyskupas Lubenskis tik 1868 m. pristaté kandidatus j kapitula®. Per

17 [Pranciskus Augustaitis] P. A., op. cit., 1910, Nr. 19, p. 261.
18 Ibid.

1 Witold Jemielity, op. cit., p. 76.

? [Pranciskus Augustaitis] P. A., op. cit., 1910, Nr. 19, p. 261.
2 Witold Jemielity, op. cit., p. 77.
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tuos tris deSimtmecius iSmirstant kapitulos nariams, mazéjo ir jy skaicius.
1845 m. buvo 3 prelatai ir 5 kanauninkai, 1852 m. — 2 prelatai ir 4 kanaunin-
kai, 1863 m. — 1 prelatas (kustoSas Butkevicius) ir 3 kanauninkai, pagaliau
1870 m. buvo 1 prelatas (dekanas Butkevicius) ir 1 kanauninkas (Paulius Ma-
kovskis). 1870 m. paskyrus naujus prelatus ir kanauninkus, padétis pageréjo.
Tac¢iau nebuvo uzimtos visos vietos. 1872 m. buvo 3 prelatai (tritko dekano)
ir 4 kanauninkai. Padétis pasikeité po mety ir 1873 m. kapitulg sudaré 4 pre-
latai, 4 tikrieji kanauninkai ir 4 garbés kanauninkai. Nuo to laiko iki 1915 m.
jaunebuvo dideliy spragy kapitulos sudétyje. Taciau pasitaikydavo mety, kai
trikdavo vieno ar kito kapitulos nario. Antai 1884 m. buvo 3 prelatai (triiko
arkidiakono), 3 tikrieji kanauninkai ir 4 garbés kanauninkai, 1893 m. — 2 pre-
latai (triiko dekano ir arkidiakono) ir 6 kanauninkai, 1899 m. — 4 prelatai ir
5 kanauninkai. Siek tiek didesnis kapitulos nariy trikumas pastebimas per
1902-1910 m. tarpuvaldj, kai po vyskupo Antano Baranausko mirties vys-
kupija valdé prelatas Juozapas Antanavicius. Antai 1910 m. buvo 3 prelatai
(triko dekano) ir 5 kanauninkai. Atéjus naujam ordinarui vyskupui Antanui
Karosui, vakuojancios vietos buvo uzpildytos naujais kapitulos nariais. 1914
ir 1915 m. kapitulos nariy skaicius sumazeéjo iki 4 prelaty ir 6 kanauninky.
Kai kuriems dvasininkams tapti kanauninkais ir prelatais nesutrukde
faktas, kad jie civilinés valdzios buvo bausti vienokia ar kitokia bausme.
Du biisimieji kapitulos nariai buvo netgi iStremti j Rusijos giluma. Tai kun.
Pranciskus Andriejauskas, uz dalyvavima slaptoje organizacijoje 1850 m. is-
tremtas j Vologdos gubernija. IS tremties sugrjizo 1856 m. Teistumas taip pat
nesutrukdeé gauti Sv. Onos tre¢io laipsnio ordina?. Uz santykiy su sukiléliais
palaikyma, uz ginkluoty ir suzeisty sukiléliy priémima Liskiavos vienuoly-
ne tremtimi j Tomsko gubernija buvo nubaustas Liskiavos klebonas Ignotas
Bartlinskis®. Daugiausia nuobaudy busimi kapitulos nariai turéjo uz dva-
sinius patarnavimus buvusiems unitams. Kun. Pranciskus Augustaitis uz
dvasinius patarnavimus unitams buvo baustas piniginémis bausmémis net
tris kartus®. Uz iSpaZinties klausyma ir atgailos sakramento suteikima bu-
vusiems unitams 30 rubliy bauda baustas Augustavo parapijos klebonas

2 Algimantas Katilius, , Andriejauskas PranciSkus”, in: http://www.lkma.lt/Iddb/
israsas.php?id=3390, (2018-05-22).

2 Witold Jemielity, ,Ksieza diecezji Augustowskiej, czlyli Sejneniskiej, ukarania za
udzial w powstaniu styczniowym®, in: Roczniki Teologiczno-Kanoniczne, Lublin, 1975, t. 22,
sas. 4, p. 122.

# Algimantas Katilius, ,, Augustaitis Pranciskus”, in: http://www.lkma.lt/lddb/israsas.
php?id=3407, (2018-05-22).
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Antanas Dauksa®. Du kartus baustas kun. Jonas Giedraitis. Vieng kartg uz
tai, kad suteikeé religinius patarnavimus buvusiems unitams, o kitg karta 50
rubliy bauda uz tai, kad nesilaiké policijos nurodymuy per vyskupo vizitaci-
ja%. Budamas Piekuty parapijos klebonu, kun. Juozapas Lenda teiké patar-
navimus buvusiems unitams. UZ tai VarSuvos generalgubernatorius 1881 m.
balandzio 27 d. priémé sprendima kun. ]. Lendo iskelti i§ Piekuty parapi-
jos ir nukelti j parapija, kur néra buvusiy unity”. Kun. Vincentas Vilhelmas
Senkievicius taip pat buvo baustas uz dvasinius patarnavimus buvusiems
unitams ir uZ tai, kad be leidimo lankési Piontnicos parapijoje per Sv. Baltra-
miejaus atlaidus®.

Bolestawas Kumoras savo studijoje apraSo tvarka, kaip buvo skiriami
kapitulos nariai. Si skyrimo tvarka buvo patvirtinta imperatoriaus Alek-
sandro I 1817 m. kovo 18 d. jsake ir pakartota 1829, 1859 ir 1864 m. Vys-
kupas turéjo teise pateikti Tikyby ir vieSojo Svietimo valdinei komisijai
3 kandidatus j neuzimta kapitulos nario vieta, iSreiSkiant nuomone apie
kandidatus. Valdiné komisija savo ruoztu pateikdavo nuomong vietinin-
kui, o vietininkas caro vardu nominuodavo kapitulos narius. Po nomina-
cijos paskelbimo vyskupas kanoniskai atlikdavo paskyrima, o kapitula
ivesdindavo nauja kapitulos narj. Po 1863 m. sukilimo savo nuomone apie
kandidatus j kapitulos narius pateikdavo gubernijos Zandary virsininkas®.
XIX a. antroje puséje — XX a. pradzioje kapitulos narius tvirtindavo vidaus
reikaly ministras, kuris ne visada patvirtindavo vyskupo paskirtus kan-
didatus. Garbés kanauninku nebuvo patvirtintas kun. Henrikas TySka*.
Bet po mety kun. Tyska Vidaus reikaly ministerijos buvo patvirtintas gar-
bés kanauninku®'.

% Algimantas Katilius, ,Dauksa Antanas”, in: http://www.lkma.lt/Iddb/israsas.
php?id=3517, (2018-05-22).

% Algimantas Katilius, ,,Giedraitis Jonas”, in: http://www.lkma.lt/lddb/israsas.
php?id=4122, (2018-05-22).

% Algimantas Katilius, ,Lendo Juozapas”, in: http://www.lkma.lt/lddb/israsas.
php?id=3155, (2018-05-22).

% Algimantas Katilius, , Senkievicius Vilhelmas”, in: http://www.lkma.lt/Iddb/israsas.
php?id=4123, (2018-05-22).

» Bolestaw Kumor, op. cit., p. 317-318.

% Var$uvos generalgubernatoriaus rastas Nr. 2677/5 LomzZos gubernatoriui, 1914-05-
31, in: Balstogés valstybinis archyvas (toliau — APB), KGL, sign. 761, 1. 37.

3 Suvalky gubernatoriaus kanceliarijos rastas Nr. 5388 Suvalky gubernijos valdybos

Administraciniam skyriui, 1915-05-13, in: Lietuvos valstybés istorijos archyvas (toliau — LVIA),
f. 1009, ap. 1a, b. 239, 1. 36.
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Baznytiné karjera. Hierarchiniai laipsniai kapituloje. Kapitulos nario kar-
jera prasidédavo nuo garbés kanauninko titulo arba Siuo titulu ir baigda-
vosi. Vien garbés kanauninkais Seiny katedros kapituloje buvo 32 asmenys
ir tai sudaro 37,2% nuo bendro kapitulos nariy skaic¢iaus. Garbés kanau-
ninko titulo turéjimas daugiausia nustatytas is elenchuose prie dvasininko
pavardés skelbtos informacijos. Tiesa, iki 1872 m. turéjome ne visy mety
elenchus, o nuo 1872 iki 1915 m. disponavome pilnu elenchy komplektu.
Dalis garbés kanauninky nustatyti i§ archyviniy dokumenty ir literati-
ros. Taciau reikia pazymeéti, kad 1872-1915 m. elenchuose nebuvo Zymimi
garbés kanauninkai, kurie nebuvo tikraisiais kapitulos narais, t. y. nebuvo
pazymeti elenchy skyrelyje, kur vardijami kapitulos nariai. Tad ne visi gar-
bés kanauninkai buvo nustatyti ir pateko j sarasa. Kalbant apie tikruosius
kanauninkus ir prelatus, tai ju sarasas turéty biti pilnas. Nebiitinai visada
karjera prasidédavo nuo garbés kanauninko. Buvo ir tokiy, kurie i8 karto
tapdavo tikraisiais kanauninkais ar net prelatais. Pagal turimus duomenis
gremialiniais kanauninkais (¢ia neatskirti garbés kanauninkai po 1886 m.),
nepakeliant j prelatus, buvo 29 Seiny katedros kapitulos nariai. Vien tik pre-
latais, aplenkiant kanauninko pareigybe, buvo 6 kapitulos nariai. Kiti kapi-
tuloje i§ kanauninky buvo perkelti  prelatus. Tokiy buvo 17 asmeny. Buvo
tokiy kapitulos nariy, kurie uzémé visas kapitulos pareigybes — nuo gar-
bés kanauninko iki prelato dekano. Tiesa, toks buvo vienas prelatas Matas
Strimavicius. Viena maziau pareigy kapituloje turéjo prelatas Saliamonas
Oleka, nebuves tik prelatu scholastu.

Reikia pazymeéti, kad kai kurie Seiny (Augustavo) vyskupijos katedros
kapitulos nariai buvo kity vyskupijy garbés kanauninkais ar kanauninkais.
Stanislovas Henrikas Choromanskis buvo Plocko vyskupijos kanauninkas,
Antanas Dvorakovskis buvo Palenkés vyskupijos garbés kanauninkas,
Andriejus Zmijevskis buvo Plocko vyskupijos kanauninkas. 1856 m. Suval-
ky klebonui Petrui Pauliui Vezbovskiui buvo patvirtintas Liublino katedros
garbés kanauninko titulas®. Tokiu pat kanauninku paskirtas Seiny kunigy
seminarijos profesorius Mykolas Turc¢inavicius®. Jonui Krakuvkai 1858 m.
buvo suteiktas Palenkés vyskupijos katedros garbés kanauninko titulas®.

%2Dél kun. Petro Pauliaus Vezbovskio paskyrimo Liublino katedros garbés kanaunin-
ku, 1856, in: Lomzos vyskupijos archyvas (toliau — Arkm), sign. I1 87, 1. 359.

¥ Dél Mykolo Turcinaviciaus paskyrimo Liublino katedros garbés kanauninku, 1856,
in: Ibid., 1. 359.

¥ Dél Jono Krakuvkos paskyrimo Palenkés vyskupijos katedros garbés kanauninku,
1858, in: Ibid., 1. 372.
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1858 m. Jokiibui Vincentui Suchockiui buvo suteiktas Liublino katedros gar-
bés kanauninko titulas®.

Baznytinés pareigos. Cia neaptarsime kapitulos nariy uZzimty pareigy
generalinéje konsistorijoje. Kapitulos nariai taip pat buvo prosinodiniais
egzaminatoriais.

Kapitulos nariai uzémé aukstas baZnytines pareigas. Zemiausios uZim-
tos pareigos buvo parapijy klebonai. Vien tik parapijy klebonais buvo 23
kapitulos nariai. Kiti hierarchijoje uzémé aukstesnes pareigas. Dekanaty
dekanais buvo 24 kapitulos nariai. Kapitulos nariai buvo pakile ir auks-
Ciausiais hierarchiniais laiptais, t. y. buvo gave vyskupuy sventimus. Tokiy
buvo 4. Apie juos kalbésime kitame skyrelyje. Kai vyskupijoje nelikdavo or-
dinaro, kapituloje buvo renkami vyskupijos administratoriai (kapituliniai
vikarai). Administratoriais buvo 8 dvasininkai. Apie tai taip pat kalbésime
atskirame skyrelyje. Kapitulos nariy intelektualines galimybes rodeé juy dar-
bas kunigy seminarijoje. Kapitulos nariai profesoriais dirbo tik Seiny ku-
nigy seminarijoje, nes Tykocino kunigy seminarija priklausé vienuoliams
misionieriams, kurie ten ir désté. Seminarijos profesoriais ir rektoriais buvo
19 kanauninky ir prelaty. Profesorius Pranciskus Augustaitis désté ir Sankt
Peterburgo kunigy seminarijoje, kai jis ten éjo Sankt Peterburgo dvasinés
kolegijos asesoriaus pareigas. Sankt Peterburgo dvasinéje kolegijoje aseso-
riais i$ viso dirbo 5 kapitulos nariai. Prie aukStesniy pareigy vyskupijoje
reikia priskirti ir vienuolyny vizitatoriaus pareigybe, seminarijos provizo-
riaus pareigas.

Vyskupai. Vienas dvasininkas jau buvo vyskupu, kai 1822 m. buvo jsteig-
ta Seiny (Augustavo) vyskupijos katedros kapitula. Tai vyskupas sufraga-
nas Augustinas Polikarpas Marciejevskis (1761-1827). Jis tapo kapitulos
dekanu.

Gimé Marciejevskis Kretingoje. Tévai buvo kriks¢ionimis tape Zydai.
1779 m. Marciejevskis jstojo i Virbalio dominikony vienuolyna. Kunigu
iSventintas 1784 m. vasario 8 d. Studijuodamas Vilniaus universitete susipa-
7ino su dogminés teologijos ir Sv. Rasto profesoriumi Mykolu Prancigkumi
Karpavic¢iumi, busimu Vygriy vyskupu®. Po studijy Vilniaus universitete
kurj laika désté lotyny literatiira Zabialy ir Merkinés dominikony vienuo-

% Dél Jokiibo Vincento Suchoskio paskyrimo Liublino katedros garbés kanauninku,
1858, in: Ibid., 1. 375.

% Marius Talutis, ,Vyskupas , piliakalnis” — Augustinas Polikarpas Marciejevskis”, in:
Terra jatwezenorum, Punskas, 2016, t. 8, d. 1, p. 94.
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lynuose¥. Véliau buvo Virbalio dominikony vienuolyno vyresniuoju ir mo-
kyklos vedéju. 1798 m. i§ Apastaly Sosto gavo atleidima nuo vienuoliniy
izady. Buvo pirmojo Vygriy vyskupo Karpaviciaus sekretoriumi. Apie sek-
retoriavima Augustaitis raso: ,,Zinoma, kad paskutiniais gyvenimo metais
vyskupo Karpaviciaus nervai buvo labai suire. Jo namuose buvo betvarke,
kurig buvo padares vienas prisimeilings vyskupui asmuo. Kunigams, ar-
¢iau vyskupo esantiems, buvo sunku su juo gyventi. Marciejevskis atsisake
nuo vietos. Vyskupui po piety prigulus, émeé jis ir pabégo i§ konsistorijos
ir apsigyveno prie Alvito altarijos Cyckuose”*. 1803 m. Marciejevskis tapo
Rudaminos klebonu, kur ir apsigyveno. Cia gyveno iki gyvenimo pabai-
gos. Véliau jis tapo Liskiavos, Seiny ir Prieny administratoriumi. 1807 m.
buvo paskirtas konsistorijos asesoriumi Vilkaviskyje. 1813 m. tapo oficiolu.
1819 m. birzelio 4 d. Marciejevskis buvo paskirtas Seiny (Augustavo) vysku-
pijos sufraganu ir 1819 m. rugséjo 19 d. konsekruotas Varsuvos Sv. KryZiaus
baznycioje. Konsekravo Plocko vyskupas Adomas Mykolas Prazmovskis.
Marciejevskis tapo tituliniu Argo vyskupu®. Tapes vyskupu, atsisaké Prie-
ny ir Seiny parapijy administravimo. Mirus vyskupui Ignotui Cizevskiui,
Seiny (Augustavo) vyskupijos administratoriumi kapitulos buvo iSrinktas
vyskupas sufraganas Marciejevskis.

Po vyskupo sufragano Marciejevskio mirties Seiny vyskupu sufraganu
tapo kapitulos arkidiakonas Stanislovas Henrikas Choromanskis (1769-
1838). Apie ji yra nedaug islikusiy biografiniy Ziniy. Gimé netoli LomZos,
mokeési Pultusko kunigy seminarijoje ir Krokuvos universitete, kur gavo
abiejy teisiy daktaro laipsni. Kunigu j§ventintas 1792 m. Buvo Zekunios kle-
bonu, 1809 m. tapo Zambruvo klebonu. 1818 m. po dalies Plocko vyskupijos
parapiju peréjimo i Seiny (Augustavo) vyskupija, tapo Sios vyskupijos dva-
sininku. Buvo Plocko vyskupijos katedros kapitulos kanauninku. 1822 m.
paskirtas Seiny (Augustavo) vyskupijos katedros kapitulos prelatu arki-
diakonu. Choromanskis tituliniu Adraso vyskupu buvo paskirtas 1828 m.
gruodzio 15 d., 0 1829 m. vasario 8 d. konsekruotas Var$uvos Sv. KryZiaus
baznycioje. Konsekravo Seiny (Augustavo) vyskupijos vyskupas ordinaras

¥ [Romuatd Jatbrzykowski] X. R. J., ,Marciejewski Augustyn Polikarp”, in: Podreczna
encyklopedya koscielna, t. XXV-XXVI, Warszawa: Sktad gltéwny w ksiegarni Gebethnera i
Wolffa, 1911, p. 250.

% [Pranciskus Augustaitis] P. A., op. cit., 1909, Nr. 12, p. 375.

¥ Krzysztof R. Prokop, ,Sakry i sukcesja $wigcen biskupich pasterzy diecezji wi-
gierskiej, sejnenskiej (augustowskiej) oraz tomzynskiej”, in: Studia teologiczne. Biatystok,
Drohiczyn, Lomza, Bialystok, 2010, t. 28, p. 313-314.
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Mikalojus Jonas Manugevicius®. Po vyskupo Manugeviciaus, kapitulos is-
rinktas vyskupijos administratoriumi. Buvo lojalus carinei valdziai, nepri-
taré 1831 m. sukilimui. 1836 m. tapo Varsuvos arkivyskupu metropolitu.
Vieninteliu Seiny (Augustavo) vyskupijos vyskupu ordinaru tapo kapi-
tulos kanauninkas Petras Paulius Vezbovskis (1818-1893). Vezbovskis gimeé
Séepankovo parapijoje. Mokési LomzZos gimnazijoje, Tykocino kunigy se-
minarijoje. Kunigu jSventintas 1841 m. spalio 30 d. Jauna kuniga savo sek-
retoriumi pasiémé vyskupas Paulius Strasinskis. Sekretoriaus pareigas éjo
iki 1847 m., o véliau metus éjo Seiny konsistorijos regenso pareigas. Po to
buvo paskirtas Sumovovo klebonu, 1854 m. grizo j Seinus ir antra karta tapo
konsistorijos regensu. 1855 m. paskirtas Suvalky miesto klebonu, 1867 m.
tapo Suvalky dekanu, o 1870 m. — Seiny (Augustavo) vyskupijos katedros
kapitulos kanauninku. Suvalkuose isbuvo iki 1872 m., kai buvo paskirtas
Seiny vyskupu. Vezbovskio konsekracija jvyko 1872 m. spalio 6 d. Sankt
Peterburgo Sv. Kotrynos bazny¢ioje. Konsekravo Mogiliavo arkivyskupas
Antonis Fijalkovskis*. Augustaitis apie Vezbovskio tapima vyskupu raso:
,Kun. Viezbovskis buvo vyras be pretenzijy, galvos aukstai nekélé, o moks-
lo buvo tik seminarijinio, akademijos diplomy neturéjo. Kadangi nuo savo
kunigystés pradzios nuolatos vis buvo kanceliarijoje, tai administracijos
dalykuose gerai iSsilavino, o likes Suvalky klebonu suéjo i gera pazintj su
gubernatorium Golovinu; kuomet vyriausybé uzklausé Golovino apie kan-
didata j Seiny vyskupus, Golovinas biik patares kun. ViezZbovskj“*.
Paskutinis vyskupo Sventimus gavo kapitulos kanauninkas Romualdas
Jalbzykovskis (1876-1955). JalbZykovskis gimé Letowie-Debie vietovéje,
mokési Lomzos gimnazijoje. Kunigystés sieké Seiny kunigy seminarijoje ir
Sankt Peterburgo dvasinéje akademijoje. Kunigu jSventintas 1901 m. kovo
9 d. Po studijy Sankt Peterburge buvo trumpam paskirtas VonsoSo vikaru,
paskui paskirtas vyskupo Baranausko kapelionu. 1902 m. tapo Seiny kuni-
gu seminarijos profesoriumi. Cia désté jvairius dalykus: Sv. Rasta, lotyny
kalba, lenky kalba ir literattira, rusy kalba ir literatiirg, moraline teologi-
ja, homiletika, patrologija, katechetika, pedagogika. Buvo prokuratorius,
dvasios tévas. 1909 m. kun. Jalbzykovskis tapo Seiny kunigy seminarijos
vicerektoriumi, o 1910 m. kapitulos kanauninku. Buvo aktyvus lenky visuo-
meneés veikéjas Seinuose. Pirmojo pasaulinio karo metais buvo pasitraukes j

“ Ibid., p. 315.
4 Ibid., p. 320.
42 [Pranciskus Augustaitis] P. A., op. cit., 1910, Nr. 21, p. 74-75.
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Rusijos giluma. Jalbrzykovskis tituliniu Kusajos vyskupu paskirtas 1918 m.
liepos 29 d., konsekruotas 1918 m. lapkricio 30 d. LomZos parapijos bazny-
cioje, kuri véliau tapo naujai jkurtos Lomzos vyskupijos katedra. Konsek-
ravo VarSuvos arkivyskupas metropolitas Aleksandras Kakovskis®. Tapes
Seiny vyskupo sufraganu, JalbZykovskis rezidavo LomzZoje. Cia suorgani-
zavo kurija, kunigy seminarija, tapo pirmuoju jos rektoriumi. Nuo 1921 m.
valdé kaip apastalinis delegatas Seiny (Augustavo) vyskupijos dalj, atsidi-
rusia Lenkijos Respublikoje. 1925 m. paskirtas pirmuoju Lomzos vyskupijos
vyskupu ordinaru, 0 1926 m. tapo Vilniaus arkivyskupu metropolitu*.

Vyskupu buvo paskirtas ir dar vienas Seiny katedros kapitulos narys.
1851 m. vasario 4 d. popieZius Pijus IX paskyré Seiny (Augustavo) vysku-
pijos administratoriy prelata Mikalojy Blockj Vloclaveko vyskupu, bet ne-
sulaukes bulés jis miré kaip vyskupas nominatas®.

Vyskupijos administratoriy (kapituliniy vikary) rinkimas. Mirus vyskupui,
kapitulos narai rinkdavo vyskupijos administratoriy (kapitulinj vikara).
Biidavo taip, kad praeidavo keletas mety ar ilgiau nei deSimtmetis, kol vys-
kupija gaudavo savo ordinara. Tokiais atvejais vyskupija valdé kapitulos
iSrinkti administratoriai (kapituliniai vikarai). Pagal kanonus, mirus vysku-
pijos vyskupui, jo valdZzia ordinario modo atitenka kapitulai. Taciau kanonai
reikalauja, kad kapitula kuo greiciau iSrinkty vyskupijos administratoriy i$
kapitulos nariy, o jei nebtity tinkamo kandidato kapituloje, tai administra-
toriy parinkty i kitur.

Po vyskupo Ignoto CiZevskio mirties 1823 m. gruodZio 11 d. kapitu-
los dekanas vyskupas Marciejevskis tuojau susauke j Seinus kapitula, kad
bty iSrinktas vyskupijos administratorius. ] Seinus i$ 12 kapitulos nariy at-
vyko 7. GruodZzio 22 d. vyskupas Marciejevskis buvo isrinktas vyskupijos
administratoriumi. Kapitula taip pat isrinko kandidatus j vyskupus — vys-
kupa sufragana ir administratoriy Marciejevskj, prelata arkidiakong Choro-
manskj ir prelatg kusto$a Andriejy Zmijevski. Taciau né vienas is kandidaty
nesulauké pritarimo i$ valdinés komisijos Varsuvoje*. Vyskupas Marcie-
jevskis Seiny (Augustavo) vyskupija valdé trejus metus iki kol buvo paskir-
tas vyskupas ordinaras Mikalojus Jonas Manugevicius.

# Krzysztof R. Prokop, op. cit., p. 324.

# Arkivyskupo Romualdo Jalbzykovskio platesne biografija zr. Adam Szot, Abp Romu-
ald Jatbrzykowski metropolita wilenski, Lublin: Redakcja Wydawnictw KUL, 2002.

4 [Pranciskus Augustaitis] P. A., op. cit., 1910, Nr. 18, p. 184.
# Ibid., 1909, Nr. 14, p. 175.
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Mirus vyskupui Manugeviciui, vyskupijos sufraganas ir kapitulos de-
kanas Choromanskis iSsiunté aplinkrastj visiems kapitulos nariams ir pa-
skyré 1834 m. liepos 3 d. kapitulos vikaro ir vyskupijos administratoriaus
rinkimus. Nustatyta dieng susirinko visi kapitulos prelatai ir kanaunin-
kai. Seinuose susirinkusi kapitula vienbalsiai vyskupa Choromanskj is-
rinko vyskupijos administratoriumi. Jis sutiko perimti patikétas pareigas
ir pradéjo valdyti vyskupija. VarSuvoje Administraciné Taryba patvirti-
no nauja administratoriy ir skyré 50 000 zloty metinés algos. Vyskupas
Choromanskis vyskupija valdé iki 1836 m. pabaigos. Kaip pastebi Pran-
ciskus Augustaitis: ,Tiesg pasakius, Choromanskis nelabai buvo gerbia-
mas Seiny dijecezijoj, vienok kad buvo jau vyskupas, kapitula iSrinko jj i
administratorius“¥’. Po vyskupo Choromanskio persikélimo j Varsuva, kaip
nurodo Augustaitis, kapitula neisrinko naujo administratoriaus, nes ta die-
ng, kai vyskupas Choromanskis buvo pakeltas j Varsuvos arkivyskupus,
Sventasis Tévas Seiny vyskupu paskyré Varsuvos arkivyskupijos kapitulos
kanauninkg Pauliy Strasinskj*.

Vyskupas Strasinskis miré 1847 m. birzelio 21 d. Po vyskupo Strasins-
kio mirties Seiny (Augustavo) vyskupija iki 1863 m. neturéjo savo ordinaro.
Vyskupija valdé net trys administratoriai: kapitulos arkidiakonas Mikalo-
jus Blockis, scholastas Bonaventiura Butkevicius ir kanauninkas Jokibas
Choinskis. Tai buvo pats ilgiausias tarpuvaldis per visg Seiny (Augustavo)
vyskupijos istorija.

Kapitula Seinuose susirinko 1847 m. birZelio 28 d. | Seinus atvyko 6
kapitulos nariai. Neatvyko prelatas kustosas Bonaventura Butkevicius. Jis
buvo Varsuvos dvasinés akademijos rektorius ir tuo metu vyko egzaminai.
Neatvyko ir sunkiai sergantis kanauninkas Martynas Milkovskis. Prelatas
Butkevicius parasé kapitulai laiSka, kuriame kandidatais j kapitulos vika-
rus siulé save ir prelata arkidiakona Blockj. Blockis aiskino kapitulai, kad
kelti kandidatus nebuitinai reikalinga, nes kiekvienas kapitulos narys turi
teise buiti iSrinktas ir pagaliau ta teise turi kiekvienas kunigas. Kapitula Siam
Blockio sitilymui nepritaré ir prie jau pasitilyty dviejy kandidaty dar pasia-
lé prelata scholasta Jona Nepomuka Donbkovskj. Prelatas Blockis pateiké
sumanyma sitilyti kandidata j Seiny vyskupus Vloclaveko vyskupa sufra-
gana Tada Lubenskj. Po balsavimo birZelio 30 d. paaiskéjo, kad 4 balsus
gavo Blockis, po 1 Butkevicius ir vyskupas sufraganas Lubenskis, Donb-

¥ Ibid., 1909, Nr. 16, p. 387.
# Ibid., p. 390.
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kovskis balsy negavo. Taip vyskupijos administratoriumi buvo irinktas
prelatas Blockis. Jis sutiko administruoti vyskupija ir buvo pasirasyti tam
reikalingi dokumentai®. Viskas atrodé gerai, bet kita dieng kanauninkas
Antanas Miskevicius rinkimus uzprotestavo™. IS pateiktos citatos matyti,
kaip vyko vyskupijos administratoriaus rinkimy procediira. Prelatas Bloc-
kis pateiké paaiSkinimus j kanauninko Miskeviciaus protesta. Jau budamas
vyskupijos administratoriumi prelatas Blockis 1847 m. liepos 3 d. susauké
paprastajj kapitulos susirinkima, kuriame dalyvavo ir prelatas Butkevicius.
Kadangi administratoriaus rinkimuose Butkevic¢ius nedalyvavo, tai buvo
perskaitytas vyskupijos administratoriaus rinkimy protokolas. Kanaunin-
kas MiSkevicius savo protesta atSauké ir pripazino rinkimus teisingais, i$
savo puses isrinktajj vyskupijos administratoriy pripazino ir paprase, kad
jo protestas biuity pamirstas™.

Po vyskupijos administratoriaus prelato Blockio mirties kapitula 1851 m.
kovo 5 d. susirinko rinkti naujo administratoriaus. Atvyko prelatas Jonas

¥ Ibid., 1910, Nr. 17, p. 79.

* Kanauninkas Miskevicius savo protestq taip pagrindé: ,Pries vakarykscia elekcija
protestuoju, nes ji buvo cum metu: kai atéjo rinkimy laikas, pralotas Blockis davé tokij
sumanyma, kad skrutatoriai rinkty rinkiky balsus viva voce ir jsaké apgarsinti, kas ir kam
davé balsa. AS pries tokj rinkimy sekreto iSdavima pasipriesinau ir visi kapitulos nariai, ir
tokios propozicijos nusigando. Pralotas Blockis parodé kokj tai dijecezinj sinoda, Lenkijos
Karalijoje atlikta, kurio paragrafg apie rinkimy forma iSguldé pagal savo mintj, grieztai
gindamas savo nuomone, — kad ne kitaip turi bti, tik taip kaip jis sakas. A$ ir kiti kapitulos
nariai taipogi skaitéme ta sinodo paragrafa, kurio deliai painumo nelengva buvo suprasti.
Taip kaip a$ suprato daugiau Zmoniy, negu kaip kad suprato pralotas Blockis. O kai pral.
Blockis pagalios pasakeé, kad taip turi biiti, kaip jisai aiSkina ir supranta, noréjau atnesti
Ius Canonicum Reifensthenlo, bet neleido. Tokiu bidu pagalios turéjau eiti pries savo jsi-
tikrinimus, ir su baime pradéjome rinkti balsus. Atvirai prisipazjstu, perémé mane koki-tai
Siurpuliai ir baimé, o kaip balsavau né nemenu, nes buvau be nuovokos. Ir visi rinkikai, jei
noréty pasakyti tiesa, taipogi su baime dave balsus pralotui Blockiui. Turiu pridurti, jog
ir patjs skrutatoriai ketino rinkti viva voce, bet paskui, uzrase kiekvieno rinkiko pavarde ir
kam davé balsa, liepé viesai perskaityti. Paskui, kai priséjo skaityti balsus skrutatoriai iSéjo
inuosalig vieta ir suskaité, kiek balsy gavo kiekvienas kandidatas ir tuoj inpuole j rinkimy
sale vieSai apskelbé rinkimy pasekmes, nominatim iSvardindami, kiek kas i$ ko gavo balsy.
Cia jau sunku i$aiskinti, ka reigkia tokis skrutatoriy pasisalinimas.

Pagalios pralotas Blockis vél i$ naujo pradéjo reikalauti, kad rinkikai vieSai ir balsiai
apreiksty, kas ir kam davé savo balsg. Dabar su didesne baime ir kartumu émiau priesin-
ties niekados nebuvusiams ir neteisingam reikalavimui, ir tik kitiems kapitulos nariams
prasant nepadariau to, ko ka buvau pasirjzes. Deliai ty visy priezasciy vakarykscius
administratoriaus rinkimus laikau neteisuotais (invalida) ir ant to protesto pasirasau”
(Ibid., p. 80).

5! Ibid., 1910, Nr. 18, p. 182.
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Nepomukas Donbkovskis ir keturi kanauninkai — Antanas Miskevicius,
Paulius Makovskis, Andriejus Oleka ir Joktibas Choinskis. Neatvyko pre-
latas Butkevidius, kuris buvo iSvykes j Roma. Kapitula administratoriu-
mi vienbalsiai iSrinko prelatq kusto$a Butkeviciy ir visi pasirasé rinkimy
akte. Taciau Butkevicius negrizo i Romos ir neperémé vyskupijos valdy-
mo. Vidaus ir dvasiniy reikaly bei liaudies Svietimo komisija nurodé, kad
Butkevicius jgaliojo kapitula valdyti vyskupija, bet kaip valdyti, nenurodé.
Butkeviciui iki 1851 m. nesugrjzus, kapitula vyskupijos valdyma pavedé
prelatui scholastui Donbkovskiui ir Siam po mety atsisakius, vyskupijos
valdymas buvo pavestas kanauninkui Olekai. Tac¢iau oficialiy reikaly Sie
valdytojai negaléjo tvarkyti, o tik atlikti einamuosius reikalus. Augustaitis
8j laikotarpj apibuidino taip: ,Kapitulos padéjimas liko ne tik litidnas, bet
kritiskas. Tas laikas pagalios teisingai liko pramintas bezkrolewie>2. Pagaliau
1853 m. spalio mén. Butkevicius sugrjzo ir kapitula netrukus susirinko j po-
sédj. Prelatas Butkevicius buvo patvirtintas vyskupijos administratoriumi,
kuris vyskupija pradéjo valdyti 1853 m. spalio 30 d.”® Butkevicius tikéjosi
biti paskirtas vyskupu, bet Roma jo kandidattairos nepriéme. 1856 m. pa-
saulietiné valdzia liepé Butkeviciui pasitraukti i$ vyskupijos administrato-
riaus vietos.

Po Butkeviciaus pasitraukimo kapitula 1856 m. rugséjo 25 d. vyskupijos
administratoriumi iSrinko kanauninka Choinskj, Veisiejy klebona. Kanau-
ninkas Choinskis vyskupija valdé iki 1863 m., kai vyskupu ordinaru buvo
paskirtas Konstantinas Irenéjus Lubenskis. Augustaitis Choinskj apibtidino
tokiais Zodziais: , Kunigas kanauninkas Choinskis neatsizyméjo né dides-
niu mokslu, akademijy nelanké, né ypatingu dievotumu, bet buvo vyras
rimtas, puikaus fiziSko sudéjimo, auksto tigio, malonaus veido, graziai gie-
dojo ir mégo celebras. Paskutiniais metais, esant mazam kanauninky skai-
¢iui, ypac per atlaidus daznai celebruodavo. Mégdavo kai klierikai graziai
giedodavo, ypaé migpary psalmes. ZodZiu, buvo tai vyras simpatigkas ir
déliai to tik liko iSrinktas administratoriumi“*.

1869 m. tremiamas vyskupas Lubenskis oficiolu paskyré kuniga Pauliy
Andriuskeviciy, kuriam atiteko vyskupijos valdymas. Vyskupui mirus tie
igaliojimai neteko galios ir kapitulai reikéjo rinkti administratoriy. Tuomet
kapituloje buvo tik 3 nariai — Butkevié¢ius, Makovskis ir Choinskis. Prelatas

% bid., 1910, Nr. 19, p. 264.
% Ibid.
% Ibid., p. 269.
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Butkevicius atsisaké atvykti j Seinus motyvuodamas tuo, kad laukia oficia-
laus civilinés valdzios pranesimo apie vyskupo mirtj. Taciau civiliné valdzia
niekada kapitulos neinformuodavo apie vyskupy mirtj. Gave tokj Butke-
viciaus atsakyma, kiti du kapitulos nariai Butkeviciaus motyvus pripaZino
nesvarbiais ir nutaré rinkti vyskupijos administratoriy, nes jie sudaré du
tre¢dalius kapitulos nariy. Taip elgdamasis Butkevicius galvojo, kad vysku-
pijos administratorius nebus iSrinktas ir valdZia valdyti vyskupija paskirs ji
pati. Taciau 2 kapitulos nariai vyskupijos administratoriumi isrinko kuniga
Andriuskeviciy, kuris 1870 m. buvo patvirtintas prelatu scholastu. Praéjus
trims savaitéms po administratoriaus iSrinkimo, miré kanauninkas Choins-
kis. Vyskupijos administratoriumi Andriuskevicius buvo iki 1872 m., kai
Seiny vyskupu ordinaru tapo Petras Paulius VeZbovskis.

Vyskupo Vezbovskio valdymas truko daugiau nei du deSimtmecius iki
1893 m. Po vyskupo Vezbovskio mirties, kaip reikalavo kanonai, astunta
diena po vyskupo mirties kapitula susirinko rinkti vyskupijos administra-
toriy. Augustaitis nurodo, kad kapitula sudaré 12 kunigy. | Seinus neatvy-
ko kanauninkas Motiejus Didinskis. Prelatui Saliamonui Olekai patarus,
vyskupijos administratoriumi buvo isrinktas prelatas Paulius Krajevskis.
Jis vyskupija valdé iki vyskupo Antano Baranausko paskyrimo Seiny or-
dinaru 1897 m.

Po vyskupo Baranausko mirties kapitula rinkti vyskupijos administra-
toriaus susirinko 1902 m. gruodzio 3 d. Posédyje dalyvavo 4 prelatai ir 6
kanauninkai. Vyskupijos administratoriumi dauguma balsy buvo iSrink-
tas prelatas kustoSas Juozapas Antanavicius. Jis vyskupija valdé iki 1910 m.
vyskupo Antano Karoso paskyrimo ordinaru. Prelatas Antanavicius buvo
ilgiausiai Seiny (Augustavo) vyskupija valdes administratorius.

Isvados. Seiny (Augustavo) vyskupijos katedros kapitula gyvavo be-
veik 100 mety. Kapitulg sudaré 12 nariy: 4 prelatai ir 8 gremialiniai (tik-
rieji) kanauninkai. Po 1863-1864 m. sukilimo kapituloje buvo 4 prelatai,
4 gremialiniai kanauninkai ir 4 garbés kanauninkai. Per ta laika kapitulos
tikraisiais nariais ir garbés kanauninkais turimais duomenimis buvo 85 dva-
sininkai. Vien garbés kanauninkais buvo 35 dvasininkai ir tai sudaro 38,8
proc. nuo bendro kapitulos nariy skai¢iaus. Garbés kanauninkai neturéjo
balsavimo teisés, tik teikiama kanauninko garbe. Tikraisiais kanauninkais
buvo 45 asmenys, prelatais — 22 kunigai. Karjera kapituloje prasidédavo
jvairiai: nuo garbés kanauninko titulo arba nuo kanauninko ar net nuo pre-
lato titulo. Zemiausia prelato pareigybé buvo scholastas, toliau kylancia li-
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nija buvo tokios pareigybés — kustosas, arkidiakonas ir dekanas. Kapitulos
nariy vietos buvo ne visada uzimtos. Vienu metu buvo susidariusi tokia
padétis, kad buvo like tik 2 tikrieji kapitulos nariai, neskaitant garbés ka-
nauninky. Kapitulos nariai buvo mokesi 17 mokymo jstaigu. Juy diapazo-
nas —nuo jvairiy kunigy seminarijy iki studijy universitetuose, akademijose
ir net Romoje. Daugiausia kapitulos nariy — 35 — i$silavinimas buvo kunigy
seminarijos lygio. Aukstajj iSsilavinima buvo jgije 23 kapitulos nariai. Dalis
kapitulos nariy buvo buve vienuoliai, kurie kunigystés mokslus buvo baige
savy vienuolijy vienuolynuose. Daktaro laipsnius turéjo 5 kapitulos nariai.
Ne visy kapitulos nariy baznytiné karjera susiklosté vienodai. Vieni buvo
tik klebonais parapijose, kiti uZémeé dekany pareigas, nemazas skaicius ka-
pitulos nariy buvo Seiny kunigy seminarijos profesoriais ir rektoriais. Vys-
kupo Sventimus buvo gave 4 kapitulos nariai. Vyskupijos administratoriaus
(kapitulinio vikaro) pareigas teko uzimti 8 kapitulos nariams.
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Priedas

SEINU (AUGUSTAVO) VYSKUPIJOS KATEDROS
KAPITULOS NARTAT 1822-1915 M.

Saltiniai: Witold Jemielity, Diecezja augustowska czyli sejneriska w latach 1818-1872, Lub-
lin: Katolicki uniwersytet Lubelski, 1972, p. 72-79; Jézef Lupinski, Seminarium duchowne
w Tykocinie w latach 1769-1863, L.odz: Archidiecezjalne Wydawnictwo Ldodzkie, 2011,
p. 278-341; [PranciSkus Augustaitis] P. A., ,Vygriy ir Seiny dijecez. Istorija”, in: Vado-
vas, Seinai, 1910, Nr. 19, p. 261; Seiny (Augustavo) vyskupijos elenchai 1823-1915; Bals-
togeés valstybinis archyvas (APB), KGL, sign. 725, 737, 761; LomZos vyskupijos archy-
vas (Arkm), sign II 87; Lietuviy kataliky mokslo akademijos dvasininky duomeny bazé:

http://www.lkma.lt/Iddb.
Nr. Pavardé Issimoks- Garbés Kanau- Prelatas
linimas kanauninkas ninkas

1 Pranciskus Seiny kunigy kanauninkas kusto$as

Andriejauskas seminarija, 1870 1872
(Andrzejewski, Varsuvos
1823-1885) dvasiné
akademija
2 Paulius Tykocino garbés scholastas
Andriuskevicius kunigy kanauninkas 1870,
(Andruszkiewicz, | seminarija 1848 dekanas 1872
1806-1892)

3 Juozapas Seiny kunigy kanauninkas kustosas
Antanavicius seminarija 1893 1901,
(Antonowicz, arkidiakonas

1853-1916) 1910

4 Pranciskus Seiny kunigy kanauninkas

Augustaitis seminarija, 1900
(Augustaijtys, Sankt
1848-1915) Peterburgo
dvasiné
akademija

5 Gabrielius garbés
Babinavicius kanauninkas
(Babinowicz,

[1797]-1833)
6 Tomas Banaitis | Seiny kunigy kanauninkas
(Banaitis, seminarija, 1910

1865-1913) Romoje

7 Ignotas Seiny kunigy garbés kanauninkas
Bartlinskis seminarija | kanauninkas 1886
(Bartlinski, 1885
1824-1898)
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8 Feliksas Plocko ir kanauninkas
Bazikovskis Pultusko 1822
(Barzykowski, kunigy
1760-1837) seminarijos
9 Stanislovas buves kanauninkas
Bermanas karmelitas 1822
(Bierman,
1765-1830)
10 Antanas Tykocino garbés
BialobZzeskis kunigy kanauninkas
(Biatobrzeski, seminarija,
1798-1867) Varsuvos
universitetas
11 Vincentas Seiny kunigy kanauninkas | scholastas
Blazevicius seminarija, 1893 1900
(Btazewicz, Romoje
1857-1929)
12 Mikalojus Pultusko garbés kanauninkas | arkidiakonas
Blockis (Btocki, kunigy kanauninkas 1829 1839
1786-1851) seminarija 1828
13 | Karolis Boldokas Varsuvos kanauninkas | scholastas
(Botdok, Sv. Kryziaus 1871 1894,
1825-1892) kunigy kustosas
seminarija 1890
14 | Matas Borovskis kanauninkas
(Borowski, 1822
1761-[1835])
15 | Antanas Bukota garbeés
(Bukaty, kanauninkas
(1764-[1839])
16 Bonaventiira Tykocino kanauninkas kustosas
Butkevicius kunigy 1822 1826,
(Butkiewicz, seminarija, dekanas 1870
1794-1871) Varsuvos
universitetas
17 Jokiibas Tykocino kanauninkas
Choinskis kunigy 1839
(Choinski, seminarija
1799-1869)
18 Kazimieras Tykocino kanauninkas
Choinskis kunigy 1894
(Choinski, seminarija
1834-1903)
19 Stanislovas Pultusko arkidiakonas
Henrikas kunigy 1822,
Choromanskis seminarija, dekanas 1829
(Choromanski, studijavo
1769-1838) teise
Krokuvoje
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20 Martynas Seiny kunigy kanauninkas
Cepulevitius seminarija 1900

(Czepulewicz,
1842-1909)

21 Matas Dabrila Seiny kunigy garbés
(Dobrytto, seminarija kanauninkas
1846-1935) 1890

22 Ksaveras buves garbés
Darevskis bernardinas | kanauninkas
(Darewski, 1848
1789-1865)

23 | Antanas Dauksa | Seiny kunigy kanauninkas | scholastas
(Dauksza, seminarija, 1893 1910
1842-1923) Varsuvos

dvasiné
akademija

24 Motiejus Seiny kunigy garbés kanauninkas
Didinskis seminarija | kanauninkas 1886
(Dydyriski, 1872
1807-1895)

25 Jonas Pultusko kanauninkas scholastas
Nepomukas kunigy 1827 1839
Donbkovskis seminarija
(Dabkowski,

1785-1861)
26 Andriejus i§ VarSuvos kustosas
Dorobis (Dorobis, | arkivysku- 1873,
1815-1883) pijos arkidiakonas
1877
27 Antanas Tykocino ir garbés kanauninkas
Dvorakovskis Seiny kunigy | kanauninkas 1886
(Dworakowski, seminarijos 1848
1828-1901)

28 Jokiibas garbeés
Filochovskis kanauninkas
(Filochowski,

[1772]-?)

29 Jonas Giedraitis | Seiny kunigy kanauninkas
(Giedrajtys, seminarija, 1899
1859-1910) Sankt

Peterburgo
dvasiné
akademija

30 | Vincentas Pilypas buves garbés
Garbovskis dominikonas | kanauninkas

(Garbowski,

1790-1852)




73 SEINY (AUGUSTAVO) VYSKUPIJOS AUKSTIEJI DVASININKAL: 153
KATEDROS KAPITULOS NARIY CHARAKTERISTIKOS METMENYS
31 Joktibas (kitur buves garbés
Feliksas) pranciskonas | kanauninkas
Gavinskis
(Gawinski,
1798-1854)
32 Juozapas Vilniaus garbés
Gecevicius kunigy kanauninkas
(Giecewicz, seminarija
1788-1851)

33 Kajetonas garbés
Gedgaudas kanauninkas
(Giedgowd 1823

1783-1848)

34 Martynas garbeés kanauninkas
Glovinskis kanauninkas 1832
(Gtowinski, 1823
1775-1837)

35 Aleksandras Tykocino kanauninkas kustosas
Grudzinskis kunigy 1870 1871,
(Grudzinski, seminarija scholastas

1810-1873) 1873

36 Stanislovas garbés

Gutovskis kanauninkas
(Gutowski, 1823
[1780]-?)
37 Motiejus garbeés
Jakackis (Jakacki, kanauninkas
[1768]-1826) 1823
38 Romualdas Seiny kunigy kanauninkas
Jalbzykovskis seminarija, 1910
(Jatbrzykowski, Sankt
1876-1955) Peterburgo
dvasiné
akademija
39 Paulius Tykocino garbés
Jancevskis kunigy kanauninkas
(Janczewski, seminarija
1791-1852)
40 Anicetas (kitur garbeés
Antanas) kanauninkas
Jucevicius 1832
(Jucewicz,
1780-1855)
41 Adalbertas garbés
(Vaitiekus) kanauninkas
Kocmerovskis 1823
(Ko¢mierowski,
1783-1848)
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42 Paulius Tykocino ir garbeés kanauninkas | scholastas
Krajevskis Seiny kunigy | kanauninkas 1884 1892,
(Krajewski, seminarijos 1881 dekanas 1893
1824-1901)
43 | Jonas Krakuvka Tykocino garbés
(Krakéwka, kunigy kanauninkas
1801-1893) seminarija 1848
44 Vincentas Seiny kunigy garbés
Kudirka seminarija | kanauninkas
(Kuderko,
1837-1915)
45 Kazimieras garbés
Kudirkevicius kanauninkas
(Kuderkiewicz,
Kudyrkiewicz,
[1769]-1833)
46 Antanas Seiny kunigy garbés
Latvinskis seminarija | kanauninkas
(Latwinski, 1848
1814-1873)
47 Juozapas Tykocino garbés kanauninkas
Lendo (Lendo, kunigy kanauninkas 1915
1836-1920) seminarija 1910
48 Aleksandras Varsuvos garbés kanauninkas
Makovskis Sv. Kryziaus | kanauninkas 1884
(Makowski, kunigy 1875
1831-1896) seminarija
49 Paulius Tykocino kanauninkas | arkidiakonas
Makovskis kunigy 1839 1870
(Makowski, seminarija
1799-1876)
50 Augustinas Vilniaus dekanas 1822
Polikarpas universitetas,
Marciejevskis buves
(Marciejewski, dominikonas
1761-1827)
51 Vincentas garbés
Marciejevskis kanauninkas
(Marciejewski, 1848
1807-1881)
52 Andriejus Seiny kunigy kanauninkas | scholastas
Marma (Marmo, seminarija, 1871 1876,
1825-1892) Varsuvos arkidiakonas
dvasiné 1884
akademija
53 Motiejus garbés
Milevskis kanauninkas
(Milewski,
1785-2)
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54 Martynas Tykocino kanauninkas
Milkovskis kunigy 1822
(Mitkowski, seminarija
1782-1847)
55 Vincentas Seiny kunigy garbés
Miskelis seminarija, | kanauninkas
(Miszkiel, Varsuvos 1848
1811-1890) vyriausioji
seminarija
56 Antanas Vilniaus kanauninkas
Migkevicius universitetas, 1822
(Myszkiewicz, buves
1783-1869) bernardinas
57 Feliksas buves garbés
Narusevicius bernardinas | kanauninkas
(Naruszewicz, 1848
1770-1850)
58 Pranciskus buves kanauninkas
Norvila vienuolis 1822
(Norwitto,
1762-1826)
59 Andriejus Varsuvos kanauninkas
Oleka (Hollak, vyriausioji 1839
1802-1860) seminarija
60 Saliamonas Seiny kunigy garbés kanauninkas kustosas
Oleka (Hollak, seminarija, kanauninkas 1885 1892,
1835-1920) Varsuvos 1877 arkidiakonas
dvasiné 1902,
akademija dekanas 1910
61 Mykolas Tykocino ir garbés
Pazarovskis Seiny kunigy | kanauninkas
(Pozarowski, seminarijos 1872
1822-1881)
62 Baltramiejus Tykocino kanauninkas
Pekarskis kunigy 1872
(Piekarski, seminarija
1817-1885)
63 Leopoldas Tykocino kanauninkas
Ramatovskis kunigy 1872
(Romotowski, seminarija
1818-1883)
64 Dionizas garbeés
Sadkovskis kanauninkas
(Sadkowski, 1834
[1773]-1843)
65 Vincentas Seiny kunigy garbés
Vilhelmas seminarija | kanauninkas
Senkievicius 1910
(Sienkiewicz,

1849-1911)




156 ALGIMANTAS KATILIUS *26
66 Baltramiejus Seiny kunigy kanauninkas
Smalenskas seminarija 1912
(Smolenski,
1849-1922)
67 | Antanas Staniulis | Seiny kunigy kanauninkas
(Staniulis, seminarija, 1902
1857-1927) Romoje
68 Eliziejus Tykocino ir garbés kanauninkas | scholastas
Strimavicius Seiny kunigy | kanauninkas 1885 1894
(Strymowicz, seminarijos, 1884
1843-1901) Varsuvos
ir Sankt
Peterburgo
dvasinés
akademijos
69 Matas Seiny kunigy garbés kanauninkas kustosas
Strimavicius seminarija, kanauninkas 1877 1885,
(Strymowicz, Varsuvos 1872 scholastas
1836-1903) dvasiné 1886,
akademija arkidiakonas
1893,
dekanas 1902
70 Stanislovas buves garbés 1827
Stzalkovskis dominikonas | kanauninkas | kanauninkas
(Strzatkowski, 1823
1775-1844)
71 Joktibas Tykocino garbés
Vincentas kunigy kanauninkas
Suchockis seminarija 1848
(Suchocki,
1799-1873)
72 Henrikas Seiny kunigy garbés
Tyska (Tyszka, seminarija | kanauninkas
1857-1941) 1915
73 Felicijonas Seiny kunigy garbés
Trochimovicius seminarija | kanauninkas
(Trochimowicz, 1848
1829-?)
74 Mykolas Seiny kunigy garbeés
Turcinavicius seminarija, | kanauninkas
(Turczynowicz, Varsuvos 1848
1808-1891) vyriausioji
seminarija
75 Petras Seiny kunigy garbés
Vencevicius seminarija, | kanauninkas
(Wencewicz, Varsuvos 1872
1829-1874) dvasiné

akademija
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76 Petras Paulius Tykocino kanauninkas
Vezbovskis kunigy 1870
(Wierzbowski, seminarija
1818-1893)
77 Adalbertas Tykocino kanauninkas
Visinskis kunigy 1885
(Wyszynski, seminarija
1818-1892)
78 Petras Tykocino garbés kanauninkas
Vlostovskis kunigy kanauninkas 1909
(Wlostowski, seminarija, 1901
1841-1913) Varsuvos
dvasiné
akademija
79 Petras garbeés
Vnorovskis kanauninkas
(Wnorowski, 1848
1815-1885)
80 | Julijonas Zaleckis Tykocino garbés
(Zalecki, 1819-?) kunigy kanauninkas
seminarija,
Varsuvos
dvasiné
akademija

81 Jeronimas scholastas
Zavadzkis 1822
(Zawadzki,

[1763]-1836)

82 Kazimieras garbeés
Zavadzkis kanauninkas
(Zawadzki, 1823
1773-1848)

83 Ignotas Virbalio kanauninkas | arkidiakonas
Zibanovicius dominikony 1822 1829
(Zybanowicz, vienuolynas

1771-1835)

84 | Jonas Zaliauskas | Seiny kunigy kanauninkas
(Zalewski, seminarija 1910
1848-1916)

85 Andriejus kustosas
Zmijevskis 1822
(Zmijewski,

1768-1824)
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THE HIGHER CLERGY OF THE DIOCESE OF SEINAI
(AUGUSTAVAS): AN OUTLINE OF THE CHARACTERISTICS OF
THE MEMBERS OF THE CATHEDRAL CHAPTER

Summary

The cathedral chapter of Seinai (Augustavas) functioned for about a hundred
years. The chapter consisted of twelve members: four prelates and eight gremial
(full) canons. After the uprising of 1863-1864, the chapter consisted of four prelates,
four gremial canons, and four honorary canons. According to the available data,
85 clergymen were full members and honorary canons from 1822 to 1915. Thirty-
five clergymen were honorary canons, and this number makes up 38.8 percent of
the overall number of the members of the chapter. Honorary canons did not have
voting rights and only the honour associated with the title. Forty-five clergymen
were full canons, and 22 priests were prelates. A career in the chapter used to begin
in different ways: from the title of the honorary canon or from the canon, or even
from the prelate. The lowest position of the prelate was chancellor (scholasticus),
and then, in the ascending order, treasurer (custos), archdeacon, and deacon. Not
all the positions of the chapter were always occupied. There was a time when,
apart from honorary canons, there were only two full members of the chapter.
The members of the chapter studied at 17 educational institutions. They ranged
from various spiritual seminaries to studies at universities and academies, and
even in Rome. As many members of the chapter as 36 were educated at spiritual
seminaries. Twenty-two members had higher education. Some of the members
were former monks who completed their education in the monasteries of their
religious orders. Four members of the chapter had doctorates. The ecclesiastical
careers of the members of the chapter took different paths. Some of them were
parish priests, others were deans; quite a number of the members of the chapter
were professors and rectors of Seinai spiritual seminary. Four members were
consecrated bishops. Eight members of the chapter took the position of the diocese
administrators (vicar capitular).
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Petras Kondrotas 1937 m. Pavasaryje tvirtino, esa Lietuvoje jau sunku
rasti vietove, kurioje kokia nors visuomeniné organizacija nebtity surengusi
visuomeninio teismo — pastebédamas, kad tokiy teismy ,, daugumoje viety
kiekvienais metais suruoSiama ju po viena ir tas nei paciai organizacijai, nei
susirenkamai salése publikai nejgrjsta, nenusibosta ir vis atrodo kaip nau-
jas dalykas”!. Tarpukario Lietuvoje (1918-1940) isties buvo populiaru rengti
visuomeninius teismus, kurie savo forma, eiga, dalyviy sudétimi priminé
tikra teisinj procesa, ta¢iau Siame teisme nebuvo realaus (fizine prasme) kal-
tinamojo, nes teistas ne realus nusikaltélis, o visuomenés ydos, negeroveés
ar abejotinu atrodantis visuomeninio gyvenimo reiskinys. Visuomeniniam
teismui artimas literattirinis teismas, kuriame teisiama literaturos kryptis,
kirinys ar jo herojai. Turbiit garsiausiais literatiirinio ir visuomeninio teis-
my pavyzdziais yra 1927 m. jvykes literatiirinis , Keturiy véju” teismas ir
Kaisiadoriy visuomenés 1930 m. vasario 16 d. surengtas , tautiskas teismas”
Lietuvos didZiajam kunigaiksciui Jogailai — pastarasis net sulauké atgarsio
humoristinéje Lenkijos spaudoje.

Keblu vienareikSmiskai atsakyti, i$ kur atéjo ir kaip susiklosté visuome-
niniy teismy rengimo mada — kokia Siy teismy tradicijos genezé. Tarpuka-
rio Lietuvoje Sios tradicijos iStakas bandyta kildinti i$ carinés Rusijos, kur
po 1905 m. revoliucijos visuomené jgijo daugiau Zodzio ir spaudos laisveés.
Tuomet esa ir , pilnu Ziedu prazydo visuomenés teismo paprotys ir pradéta
teisti jvairios veikimo sritys”, o kaltinamojo suole atsidiiré ne konkretus as-
muo ar asmeny grupeés, o reiskinys — spauda, literatiira, inteligentas ir t. t.2
Manytume, kad toks genezés aiSkinimas yra jtikinamas — veikiausiai viskas
prasidéjo nuo literattriniy teismy, o véliau, sekant pavyzdZiu, buvo pradéti

! Petras Kondrotas, ,Teismy paruos$imai”, in: Pavasaris, Kaunas, 1937, Nr. 11, p. 170.

2 Visuomenés teisme”, in: Siaurés Lietuva, Siauliai, 1930-05-09, Nr. 13, p- 5.
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rengti ir visuomeniniai teismai, kurie, kaip isivaizduota, turéjo padéti ugdy-
ti tobulesnj pilietj, reaguojant j modernéjancios visuomeneés isstikius.

Nepavyko rasti tyrimy, kuriuose buity analizuotas visuomeniniy teis-
my reiskinys kitose Salyse, pavyzdziui, Latvijoje ir Lenkijoje, taciau empi-
riné tyrinétojo patirtis leidZia teigti, kad Siose Salyse tokios praktikos biita,
taciau ji, panasu, nebuvo tokia populiari kaip Lietuvoje. Deréty pazymeéti,
kad tokios praktikos biita ir Soviety Sajungoje — pavyzdziui, zinoma apie
XX a. treiame-ketvirtame deSimtmetyje vykusius net gamybinius-techni-
nius teismus, kurie tarnavo techninés modernizacijos propagandai®. Pri-
dursime, kad totalitariniam politiniam rezimui Soviety Sajungoje, kuris
vykdé kryptinga socialing inZinerijg, visuomeniniy teismy organizavi-
mas turéjo atrodyti patrauklus sovietinio pilietio ugdymo bidas. Siame
straipsnyje pabandysime démesingiau pazvelgti i visuomeniniy teismy
reiskinj XX a. tarpukario Lietuvoje. Musy tikslas bus atskleisti visuome-
niniams teismams projektuota misijg, nustatyti visuomeniniy teismy pro-
cesy iniciatorius ir organizatorius, atskleisti, kas ir uz kokias deviacinio
elgesio apraiskas atsiduiré kaltinamojo suole ir pabandyti atsakyti j klau-
sima, ar visuomeniniai teismai iSties buvo veiksminga tobulesnio pilie¢io
ugdymo praktika.

Teismo misija. Jaunuomenés teismo, vykusio 1933 m. kovo 19 d. Salo-
se, pirmininkas agronomas V. Juozapavicius, pradédamas procesa, taip
jvardijo jo tiksla:

Jaunuomeneés tinkamas iSaukléjimas rtipi ne tik tévams, bet visai visuomenei ir
valstybei. Jaunuomené yra tautos ateitis. Jaunuomené prilygsta jaunam mede-
liui, kurj galima jvairiai iSauginti. Tinkamose salygose ji graziai iSaukléjama,
blogose yra palauziama. Jaunuomené turi stengtis pazinti save, savo geras ir
blogas puses, visuomet kovot su savo silpnybémis ir uoliai ruostis graziam gy-
venimui. Miisy valstybé yra nedidelé, o priesy turi labai daug. Tam, kad pries
visas galimas nelaimes galétumém atsispirti, reikalingas kulttringas mtsy
jaunuomenés issiaukléjimas, jos organizuotumas ir krasto reikaly supratimas.
Siandien teismas ir stengsis issiaiskinti ir patikrinti ar geru keliu eina masy
jaunuomené.*

3 Placiau apie tai zr. Anapeit Baranos, 2Kanp, komopuiii mul nomepsau: Ouepk ucmopuu
omevecmeerHoll HayHo-nonyAspHot aumepamypol, Mocksa: XypHaa , DK0A0THUs 1 5KU3HL",
2012.

4, Idomus jaunuomenés teismas Salose”, in: Lietuvos Zinios, Kaunas, 1933-03-22, Nr. 66,
p-4
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IS esmés jis pakartojo jau vieno i$ anks¢iau vykusiy procesy metu nu-
skambeéjusj pastebéjimg, kad visuomeniniai teismai esantys naudingi tuo,
jog ,iskelia aikstén negeistinus gyvenimo pasireiskimus, klaidas ir ydas™.
Teismai turéjo apnuoginti deviaciniu laikomo elgesio apraiskas, jas nu-
teisti ir taip nubrézti kryptj tobulesnés visuomenés ugdymui — jaunalie-
tuviams parengtose visuomeniniy teismy rengimo rekomendacijose buvo
pastebéta, kad , po gerai nusisekusio visuomeninio ar literatirinio teis-
mo, visuomeneé stengsis vengti pasmerktyjy yduy, o geruosius savumus
ugdyti”.

Visuomeninés organizacijos teismy rengima savo nariams pirso ir kaip
,moderny ir puiky bida”, kuriuo galima , paskleisti j visuomene savo ideé-
jas ir ta visuomene aukléti” — pavasarininky veikéjus raginant rengti ,, vyro
teismus” teigta, kad tokiy procesy organizavimas , pagyvins miisy veikima,
iSkels aikstén visas vyry neigiamas puses, nusikaltimus ir parodys idealy
lietuvio kataliko jauno vyro pavyzdj“. Net tikinta iSskirtiniu tokio reginio
paveikumu pleciant organizacijos gretas — esa ,,po graziai pavykusio jau-
nimo teismo” Salake net 60 jaunuoliy pasiprasé priimami j pavasarininky
organizacijg’. Lyginant su kitomis visuomeniniy organizacijy veikimo for-
momis, pavyzdZiui, paskaitomis, pavasarininkams teigta, kad naudojant
teismus , vaisingiau galima veikti”, o inscenizuoty teismy paveikumo prie-
Zastis aiSkinta tuo, kad pats teismo institutas Zmonéms yra nekvestionuo-
jamas autoritetas — esa Zmoneéms ,,teismo squoka yra gyva, vaizdi ir rimta, jo
sprendimai nepakeiciami, lyg Sventi”®.

Panasiai galvojo ir kity organizacijy veikéjai, skatindami savo narius
rengti visuomeninius teismus. Tiesa, visuotiniame susizavéjime teismais
vis délto buvo i§iméiy. 1933 m. gruodZio 10 d. ,Kapitol saléje Siauliy
blaivybés draugija surengé viesa alkoholio teisma’ — blaivybés draugi-
ja visuomeninj teisma jtrauké j savo antialkoholinés propagandos prie-
moniy arsenala, tac¢iau po mety Lietuviy kataliky draugijos ,Blaivybé”
leidZiamoje Sargyboje buvo pareiksta, kad kova su alkoholizmu yra rim-
tas dalykas, o , visoki visuomenés daromi teismai yra komiski ir i§ viso

® ]. Dzituigas, ,Jdomus inteligenty teismas Marijampoléj”, in: Jaunoji karta, Kaunas,
1932, Nr. 23, p. 475.

¢LTJS Meno ir literatiiros klubo direkcijos aplinkrastis, 1935-03-16, in: Lietuvos centrinis
valstybés archyvas (toliau — LCVA), f. 954, ap. 3, b. 2, 1. 75-76.

7]. Brazauskas, ,Vyro teismai”, in: Jaunimo vadas, Kaunas, 1934, Nr. 4, p. 58.
8 Petras Kondrotas, op. cit., p. 170.
9 Alkoholikas, ,, Alkoholio teismas”, in: Siaurés Lietuva, éiauliai, 1933-12-17, Nr. 51, p. 2.
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vengtini”’’. Blaivybés draugijos veikéjams atrodé, kad tokia kovos su alko-
holizmu forma diskredituoja pacia kova.

Manome, kad visuomeniniy teismy reisSkinys yra glaudziai susijes su
inteligentijos kaip socialinio sluoksnio reiskiniu. Pacig inteligentija, kuri jau-
tési esanti jpareigota rapintis tobulesnio piliecio ugdymu, slégé ne tik jpa-
reigojimy bei jsipareigojimy, bet ir kaltinimy nasta. Jai priekaistauta, kad
pati kilusi i$ kaimo ji labai greitai , iSponéjo ir nutuko”, pamirsdama savo
pareigas tautai ir valstybei', kad neskaito lietuviskos spaudos, ,nieku ne-
siinteresuoja ir véjams leidzia laika”. Ji kaltinta net tuo, kad , visai nemoka
ilsétis ir sau tinkamy pramogy pasirinkti”. Esa, geriausiu atveju, inteligen-
tai , jjunksta j vieng dvasiSko pobiidZio pramoga — i preferansg”, taciau kur
kas blogiau tai, kad inteligentija, kuri , daugiau geria, daugiau ir gardziau
valgo, ilgiau miega ir painiau kortomis losia”, savo pavyzdziu ,tvirkina
liaudj“*. 1927 m. lietuviska pasaulj Kaune iSvydo net atskira brosiura is-
leistas Lietuvos inteligentijos kaltinamasis aktas, kuriame inteligentija kaltinta
tuo: 1) kad ji apsntidusi, surambéjusi, neprogresuojanti; 2) kad ji apsnadi-
mu, surambéjimu nepildo savo tiesioginés pareigos: netarnauja Zmonijos
progresui, neigia progresa, tuo pat smerkdama save merdéjimo nirvanon,
peléjimo urvan“*®. Toks deviacinio elgesio iSryskinimas ir pasmerkimas tu-
réjo tarnauti socialiai pageidaujamo elgesio apibrézimui.

1934 m. Jonas Aistis rasé:

Mes tradicijos neturéjome, nes inteligentija yra jauna, tai rutina pavidalinasi pa-
gal Slyksciausius ir pigiausius svetimus trafaretus. Yra daktary ir levity, ir kity
kitokiausiy ,luomy”, bet inteligentijos tikraja ta ZodZio prasme néra [...]. Tra-
dicijos saity néra, dél to inteligentas elgiasi kaip tinkamas, ir néra ribos, kurios
jis nedrjsty perzengti.*

Vytauto Kavolio pastebéjimu, tradicija, kurios pasigedo Aistis, suvok-
ta ne kaip perduodamy aktyvinanciy problemy srautas, o kaip vulgaru-

10 A. Lévanas, ,,Zodis dél priesalkoholiniy teismy”, in: Sargyba, Kaunas, 1934, Nr. 11—
12, p. 152-154.

7. Bastinas, ,Ka skaito musy inteligentai”, in: Miisy rytojus, Kaunas, 1936-07-21,
Nr. 55, p. 4.

127, Lazauskas, , Inteligentijos problema”, in: Mokslas ir gyvenimas, Kaunas, 1934, Nr. 3,
p- 136.

13 [Jurgis Dabrila] Progreso Meteoras, Lietuvos inteligentijq kaltinamasis aktas, [Kaunas]:
Paradoksy kristalo leidinys, [1927].

! Jonas Aistis, Milfordo gatvés elegijos, Vilnius: Lietuvos rasytojuy sajunga, 1991, p. 143.
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ma valdanciy riby architekttira, kurios paskirtis — ne isjudinti vaizduote
kiirybinei pastangai, bet jsprausti elgesj i labiau salonines formas'>. Noras
save (Aisciui nesvetima buvo inteligento savimoné), tiksliau, savo elgesj,
disciplinuoti, reglamentuoti, jsprausti j kanonines elgesio normas gimé i$
mesianistinéje inteligento savimonéje tunancios atsakomybés. Taip patys
inteligentai émeési konstruoti etaloninj inteligentijos elgesio modelj, bandy-
ma apibrézti savo socialinés grupés vertybes ir kasdienio elgesio normas.
Teismas tapo vienu i$ jrankiy, kurio pagalba bandyta isryskinti deviacinio
elgesio apraiskas ir jas pasmerkti, kartu diegti geidZziamas vertybes ir elge-
$io normas.

Manome, kad teismas kaip ugdymo jrankis buvo pasirinktas neatsitikti-
nai. Priminsime, kad turbtit pirmu kolektyviniu kaltinimo aktu inteligentijai
tapusiame 1909 m. Maskvoje isleistame almanache Bexu, pasitarnavusiame
iSryskinant rusiskos inteligentijos fenomena, teisininkas ir sociologas Bog-
danas Kistiakovskis prabilo apie savita rusy inteligentijos gebéjima sude-
rinti siekj sukurti visuomeninius santykius, gristus dorovés pagrindais, su
stulbinamu potraukiu formalioms taisykléms, reglamentams ir ypatingu
itikéjimu j straipsniy ir paragrafy galia. Kistiakovskis rase:

Teisé gerokai didesniu laipsniu disciplinuoja Zzmogy, nei logika ir metodologija
ar sistemingi valios ugdymo pratimai. O svarbiausia tai, kad prieSingai indivi-
duliam pastaryjy disciplinuojanciy sistemy charakteriui, teisé — iSskirtinai so-
cialiné sistema, priedo — vienintelé socialiai disciplinuojanti sistema. Socialiné
disciplina sukuriama tik teisés déka: disciplinuota visuomené ir visuomeneé su
iSvystyta teisine tvarka — tapacios savokos.'®

Inteligentija traukeé teisés galia socialiai disciplinuoti ir galimybé visuo-
menei diegti jstatymu paverstas inteligentijos propaguojamas vertybes. Lie-
tuviska inteligentija lygiai taip pat traukeé teisés galia disciplinuoti, o siekj
formalizuoti perSamas normas lydéjo ir pacios inteligentijos kolektyvinés
tapatybés saviugda. Taciau triiko to, kas Sias vertybes jteisinty — geidziama
norma paversty privaloma. Veikiausiai taip prisimintas teismas kaip insti-
tutas, kuris jtvirtina precedento principu grista teise. Galbiit tai galéty pa-
aiskinti visuomeniniy teismy populiaruma tarpukario Lietuvoje — juolab
kad Siy procesy iniciatore buvo inteligentija.

15 Vytautas Kavolis, Zmogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994, p. 266.
16 boraan Kucrsxosckmii, , B samury ripasa (VIHTeaanrenIis u rmpasocosHanue) , in: Bexu:
Céoprux cmameii o pycckoti unmearuzeryuu, Mocksa: Tuntorpagust B. M. Cabanna, 1909, p. 97.
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Teismo rengimas. Nors 1935 m. LTJS ,,Jaunoji Lietuva” vadovybé tvir-
tino, kad visuomeniniai ir literatiiriniai teismai esa , dar retas pasireiski-
mas”“?, taciau tuomet Salyje tokie teismai isties jau nebuvo retenybé. Keblu
bty atsakyti, kada Lietuvoje buvo surengtas pirmasis visuomeninio teismo
procesas, taciau galima konstatuoti bendresnes Siy procesy organizavimo
tendencijas: ju organizavimas pradeda sparciai populiaréti trec¢io deSimt-
mecio pabaigoje, o ketvirto deSimtmecio pradzioje jie tampa jprastu visuo-
meninio gyvenimo reiskiniu, kuris jgyja masinj charakterj. Pavyzdziui,
Lietuvos Zinios 1933 m. balandj rasé net apie Taurage apémusia , teismy ma-
nija” — kai vienas po kito buvo surengti inteligento ir moters inteligentés
teismai'®, 0 1934 m. pavasarininky spaudoje konstatuota, kad , ivairios orga-
nizacijos ruosia visokiy teismy“*’. Skysdamiesi teismy stoka jaunalietuviai
tiesiog sieké padidinti ju organizacijos surengty visuomeniniy teismuy skai-
¢iy. Pastebésime, kad jaunalietuviy , Jaunoji karta” jau anksciau, 1932 m.,
skundeési, jog ,, pas mus visuomeniniai ir literattiriniai teismai nelabai prak-
tikuojami” — priduriant, kad gimnazijose kasmet rengiami jvairs literatii-
riniai teismai, kuriuose teisiami literatiiros kiiriniy herojai, o visuomeniniai
teismai lieka ,retas reiskinys”®.

1935 m. buvo parengtas ir jaunalietuviy organizacijos skyriams iSsiun-
tinétas net specialus aplinkrastis su patarimais kaip rengti tokius teismus.
Nors ir pripazinta, kad visuomeninius teismus lengviausia rengti miestuose
veikiantiems organizacijos skyriams (turéta galvoje intelektualus Siy skyriy
pranasumas), taciau drasinta, kad ir ,stipresnieji kaimy skyriai Sios svar-
bios, naudingos ir jdomios miisy veikimo srities” neturéty apleisti, pridu-
riant, kad rengéjais gali biiti ne tik inteligentai, bet ir , dirba visuomeninj
darba kaimieciai”, nes, kaip buvo pastebéta, ,,visuomeninio teismo rengi-
mas néra toks sunkus darbas, kurj galéty tik su dideliu iSsilavinimu Zmonés
atlikti”, — esq jo gali imtis visi — reikia tik ,,gery nory”?'. Detaliau apzvelg-
sime Sias jaunalietuviy rekomendacijas — jos pasitarnaus mums kaip pa-
vyzdys atskleidZiant visuomeniniy teismy organizavimo ir eigos praktika.
Manytina, kad 1935 m. jaunalietuviy vadovybés parengtos rekomendaci-

7 LTJS Meno ir literatiros klubo direkcijos aplinkrastis, 1935-03-16, 1. 75.
8V. B., ,Moters teismas Lietuvoje”, in: Lietuvos Zinios, Kaunas, 1933-04-14, Nr. 86,

p-7.
9]. Brazauskas, op. cit., p. 58.

27]. Dziugas, op. cit., p. 475.
2 LTJS Meno ir literattiros klubo direkcijos aplinkrastis, 1935-03-16, 1. 75-76.
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jos nebuvo pirmosios ir tikrai ne vienintelés tokio pobiidzio rekomendaci-
jos — pavyzdziui, patarimai pavasarininkams pastaryjy spaudoje pasirodé
1937 m.?? Kaip etaloninj pavyzdj jaunalietuviy rekomendacijas pasirinkome
todél, kad jos nebuvo paskelbtos viesai, o buvo skirtos , tarnybiniam varto-
jimui” organizacijos viduje, todél jose atviriau déstyti patarimai ir dalintasi
jau turima tokia teismy organizavimo patirtimi. Be to, jos buvo parengtos
tuomet, kai jau netriiko tokiy teismy rengimo praktikos ir sektinais laikyty
pavyzdziy, tad jas rengiant buvo galima atsizvelgti i tai, kas manyta esant
pavykes reikalas — trumpai tariant, jvertinti kity rengéju , geraja patirtj” ir
ja pasinaudoti.

Pirmiausia potencialiy rengéjy démesys buvo atkreiptas j esminga skir-
ti tarp visuomeniniy ir literattiriniy teismuy, kurie savo forma i$ esmés ne-
siskyreé. Teigta, kad visuomeniniai teismai yra tokie, , kur teisiama viesojo,
kasdienio gyvenimo ydos, klaidos, trikumai” ir tokius teismus geriausiai
tinka rengti jaunalietuviams. Tuo metu literattiriniuose teismuose, kuriuos
dazniausiai rengia gimnazijy moksleiviai, ,teisiama kokio nors rasytojo
veikalo svarbiausias asmuo, literattiros laikotarpiai, srovés”, todél Sie teis-
mai jaunalietuviams esg ,ne taip lengvai prieinami”. Tad jaunalietuviams
jsakmiai patarta orientuotis j visuomeniniy teismy rengima, nors pripazin-
ta tiek visuomeniniy, tiek literattiriniy teismy reiksmé ugdant visuomene.
Atkreiptas démesys | tai, kad jaunalietuviai — , teismo dalyviai bylinin-
kai” — rengdami teisma jgis ir proga lavintis: ,Jie turés gerai susipazinti
su teisiamuoju dalyku, ji iSnagrinéti, teismui pasirengti, teismo metu vie-
Sai pakalbéti, atsikirsti j padarytus priekaiStus”, o tai esg gerokai daugiau
nei ,kaip koks grazbylystés konkursas”. Pavyzdziui, teisiant , neorgani-
zuota jaunuomene”, kaltintojas Sioje byloje kaltins neorganizuotuosius ir
kartu nurodys , ,organizuotumo svarba, visas organizavimosi gerasias pu-
ses”, o teisiamuosius atstovaujas asmuo, , remdamasis vietos salygomis ir
kitomis prieZastimis”, pradys kaltinamajj iSteisinti. Abiejy proceso pusiy
pakviesti liudininkai savo liudijimais padés ,vieng ar kita mintj arba pa-
reikstasias aiSkiau pabrézti”. Galiausiai teismas jvertines visg medziaga ir
ja apsvarstes priims sprendima — nuteis arba iSteisins kaltinamaji. Tad, kaip
pastebéta, sumaniai parengtas teismo procesas biina labai jdomus ir nau-
dingas tiek teisiamiesiems, tiek kaltintojams.

Dél teismo objekto pasirinkimo buvo nurodyta, kad , teisti galima daug
ka”, taciau patarta teismo objektu pasirinkti tai,

2 Petras Kondrotas, op. cit.
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kas atnesty daugiau naudos, kas vietos visuomenei yra svarbu, jdomu. Taip
pat reikia zitiréti, kad tokiame teisme nebtity asmeniskumo, kad nebtity vieSai
iZzeidziamas vienas ar kitas asmuo, o zinomos ydos iSkeliamos bendroj formoj.
Visuomeniniuose teismuose gali biiti teisiama: visuomené, jaunuomené, neorga-
nizuota jaunuomené, inteligentija, moderniskieji Sokiai, mados, girtavimas ir kt.*

Nusprendusiems rengti visuomeninj teisma, sitilyta vadovautis tokia jo
organizavimo tvarka. Pirmiausia organizacijos skyrius ar skyriaus valdyba
pasirenka teismui tema/objekta. Po to pasirenka oficialius teismo proceso
dalyvius: kaltintojus ir gynéjus (kuriy paprastai biina po du), teismo pro-
kurora (pastarasis yra vyriausiasis kaltintojas). Visi drauge arba tik kalti-
nancioji pusé atskirai parengia kaltinamajj akta, kuriame trumpai iSdéstyta
kaltinimo santrauka, kuri iSdalijama proceso dalyviams. Gynéjai ir kaltinto-
jai savo ruoztu kvieciasi asmenis tapti Sio proceso liudininkais ir ekspertais.
Pastebéta, kad liudininky ir eksperty skaicius jvairuoja, taciau esa dazniau-
siai ir kaltinancioji, ir ginancioji puseés pasitelkia po tris liudininkus ar eks-
pertus. Kad vieSas teismo procesas eity sklandziau, patarta surengti nors
vieng tokio teismo repeticija ar bent vieng kaltintojy, gynéjy ir liudininky
pasitarima. Kai viskas bus parengta, reikia sudaryti teiséjy sastata ir vie-
na is ju paskirti teismo pirmininku. Teismo posédj sitilyta vesti tokia tvar-
ka: posédj atidaro teismo pirmininkas arba rengéju atstovas pasakydamas
trumpa kalba. Teismo sekretorius perskaito kaltinamaji akta. Po kaltintojy,
gynéjy ir liudininky kalba prokuroras, kuris, remdamasis liudininky pa-
rodymais, apzvelgia visa kaltinimo medziaga ir atsako kaltinamojo gyné-
jams. Teisiamasis, kurj atstovauja vienas i$ gynéju, praso teismo jj iSteisinti.
Suteikiamas Zodis teisiamajam. Skelbiamas teismo sprendimas ir posédZio
uzdarymas. Teismo rengéjams patarta: kai tik bus gautas leidimas sureng-
ti §j vieSg procesa, imtis jj reklamuoti — ,kad jis buity gerai zZinomas placiai
visuomenei”. Pastebéta, kad teismo posédj galima rengti ir mokama — uz
bilietus i §j renginj imant nuo 0,50 iki 1 Lt.

Organizatoriai. Minéjome, kad visuomeniniy teismy iniciatore buvo
inteligentija. Taciau oficialiu teismo organizatoriumi jprastai buvo kokia
nors visuomeniné organizacija — ateitininkai, jaunalietuviai, pavasarininkai,
Sauliai ir labai retai koks nors formalus lokalus pilieciy sambiris. Oficialiais
teismo proceso dalyviais paprastai buvo inteligentijos atstovai. Pavyzdziui,
1932 m. Marijampoléje vykusio inteligento teismo teiséjais buvo zinomi

2 LTJS Meno ir literatiiros klubo direkcijos aplinkrastis, 1935-03-16, 1. 75.
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Marijampolés ir Kauno veikéjai. Teismo pirmininku tapo Pilieciy apsau-
gos departamento direktorius Juozas Navakas, o teiséjais , Jaunosios Lietu-
vos” sajungos pirmininkas Benediktas Grebliauskas, Marijampolés taikos
teiséjas Jonas Miciulis, Lietuvos banko Marijampolés skyriaus direktorius
A. Pruisas ir Marijampolés apskr. inZinierius Juozas DragasSius. Kaltintojais
Siame teisme buvo agronomas Dankevicius ir buves Suvalkijos jaunalietu-
viy vadas J. Baltrusis, o gyné Marijampoles jaunalietuviy vadas mokytojas
J. Bernotas ir vietos visuomenés veikéjas Sirutis. Prokuroru Siame teisme
buvo Suwalkietio redaktorius Kazys Bridzius?. Sis atvejis, kai Laikinosios
sostinés veikéjai atvyko dalyvauti provincijoje surengtame teisme, buvo
veikiau iSimtis — tikriausiai taip teismo rengéjai noréjo sustiprinti Sio teis-
mo autoritetg ir paciy rengeéjy simbolinj kapitala bei, veikiausiai, vylési, kad
tai padés sustiprinti visuomenés susidoméjima rengiamu teismo procesu —
autoritetingi asmenys i§ Kauno buvo ir kaip papildomas vylius publikai.
Tiesa, provincijoje rengtuose teismuose kartais pasirodydavo vienas kitas
svecias i$ sostinés — pavyzdZziui, visuomeniniame tévy teisme Mazeikiuose,
kurj surengé vietos mokytojai, kaltintoju buvo i§ Kauno atvykes Kultiros
departamento direktorius Antanas Juska®, o lietuvio verslininko teismui
Rietave pirmininkavo savaitrasc¢io Verslas redaktorius Albinas Briedis*. Sve-
ciai stiprino teismo autoriteta ir viliojo publika.

Taciau daZniausiai organizuojant teisma provincijoje verstasi vietos
jégomis — teismo rengimas jtraukdavo socialiai aktyvius vietos veikéjus.
Tiksliau buty sakyti, kad viena ar kita provincijoje veikianti visuomeniné
organizacija teismo rengimui buvo priversta panaudoti visus savo organiza-
cinius ir intelektualius resursus bei mobilizuoti visus jai simpatizuojancius
jitakingesnius vietos veikéjus, kurie tapdavo oficialiais proceso dalyviais —
teiséjais, prokurorais, advokatais. Pavyzdziui, per 1933 m. gruodzio 10 d.
Kursény jaunalietuviy surengta jaunuomenés teisma teiséjais buvo urédijos
buhalteris Kvilitinas, valsciaus virsaitis Luinys, pasto virSininkas Aleksand-
ravicius. Kaltintojais buvo mokytojai Straupis ir Visciulyté, gynéjais — mo-
kytojai Petrauskas, Riikas ir Tamulaityté, o prokuroru tapo Siauliy rajono
jaunalietuviy vadas K. Zukas?”. 1937 m. dziiko teisme Dauguose teiséjais

#]. Dzitgas, op. cit., p. 476.
% Lietuviskos Seimos teismas”, in: Lietuvos aidas, Kaunas, 1936-01-07, Nr. 7, p. 8.
% Lietuvis verslininkas iSteisintas”, in: Verslas, Kaunas, 1938-03-03, Nr. 9, p. 1-2.

% ,Didelis jaunuomeneés teismas Kursénuose”, in: Siaurés Lietuva, Siauliai, 1933-12-17,
Nr. 51, p. 2.
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buvo urédas P. Venckus, urédo pavaduotojas Lukinas, vals¢iaus virsaitis
B. Vadeika, nuovados virSininkas Pauzuolis ir urédijos buhalteris Ivaske-
vicius; teismo sekretoriais buvo V. Pileckas ir mokytoja O. Aleknaviciené,
prokuroru tapo pasto vir§ininkas Gintneris, advokatais — mokytojas S. Kvi-
lonas ir agronomas Z. Navasaitis®.

Teismo organizavimas provincijoje jtraukdavo visus tuos, kurie pagal
profesija, einamas pareigas ar jtaka bendruomenéje buvo priskiriami vie-
tos elitui (nuo valsciaus virsaicio iki tikininko). Kad teismas publikos akyse
turéty autoriteta, teiséjais buvo patariama kviesti , garbingus ir iSsilavinu-
sius zmones” — priduriant, kad jais gali baiti ,, kunigas, Siaip inteligentas, ap-
siSvietes tikininkas”¥. Suprantama, kviesti dvasininkus biti teiséjais sitilé
tik katalikiskos organizacijos — kairiyjy jtakoje esancios organizacijos dva-
sininky nepageidavo, o pastarieji ir nebtity sutike. Kai ketvirto deSimtme-
cio pradzioje jsisitibavo politinio reZimo konfliktas su Lietuvos episkopatu,
dvasininky i$ esmés neliko ir proreziminiy organizacijy rengtuose proce-
suose. Teiséjy sastatas jvairavo, taciau tarp juy beveik visuomet buvo vienos
profesijos atstovas — mokytojas, o tai salygojo ne tik tai, kad mokytojas gre-
ta kunigo buvo dazniausiai provincijoje sutinkamas inteligentas. Buvo dar
viena prieZastis — mokytojas, kurj tarpukario Lietuvoje slégé jpareigojanti
privalomo socialinio veikimo nasta, lyginant su kitais inteligentijos atsto-
vais, aktyviausiai dalyvavo visuomeniniy organizacijy veikloje. DaZnai jis
btidavo net keliy visuomeniniy organizacijy veikéju, todél itin daznas pas-
tarojo dalyvavimas visuomeniniy teismuy procesuose buvo tiesiog uzpro-
gramuotas. PavyzdZiui, Sakynos (GruzdZiy vals¢iaus) jaunalietuviai gyrési
1934 m. kovo 4 d. surenge vie$a jaunuomeneés teisma, taciau iS esmés viska
padaré vietos mokytojai, kurie organizaciniais saitais buvo susaistyti su jau-
nalietuviais — organizavo mokytojai R. Stankevicius ir A. Kondrotas, kurie
pasirapino, kad apie 200 vietos jaunuoliy gauty raginimus stotj j jaunimo
teisma, o 6 i$ 10 oficialiy proceso dalyviy (teiséjai, prokuroras, kaltintojai)
taip pat buvo mokytojai®.

Visuomeniniy teismy organizavimas buvo ne tik provincijos inteligenty
uzsiémimas - i tai jsitrauké ir Salies elitas. 1936 m. sausio 9 d. Kaune jvyko
karininky Seimy motery ,Birutés” draugijos Kauno skyriaus surengtas in-

B A., ,Dzuko teismas”, in: Lietuvos aidas, Kaunas, 1937-03-12, Nr. 112, p. 6.
¥ ]. Brazauskas, op. cit., p. 58.

% Audra, ,Teismas sujudino éakynos jaunima”, in: Miisy krastas, Siauliai, 1934-03-11,
Nr. 10, p. 11.
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teligentés moters-motinos teismas, kuriam pirmininkavo tikra teiséja — pir-
moji moteris teiséja Nepriklausomoje Lietuvoje Elena Jackevicaité, o teismo
narémis buvo jtakingos Lietuvos moterys — Sofija Smetoniené ir Vincenta
Lozoraitiené. Sausakimsoje Karininky ramovés saléje motina kaltinta tuo,
kad pamirso ,,i$ kaimo atsineStus grazius paprocius, sveikata, nattraly
grozj, darbstuma ir paprastuma”, kad atsiduirusi mieste ji ,iSponéja, pasi-
daro tuscia, i8didi, i§silepinusi” ir jai ,,daugiau ripi restorany, kaviniy lan-
kymas, kortos, atsitiktinés pazintys, prabanga, dazai, negu Seima ir namy
reikalai”. Lietuvés motinos gynéjai jrodinéjo jos gerasias savybes, priminé
jos nuopelnus tautai ir kulttrai — kad ji iSsaugojo gimtaja kalba, paprocius,
dainas, pasakas, audiniy rastus. Be to, ji iSaugino tautinio atgimimo vadus.
Atsizvelgdamas j , buvusius nuopelnus ir j geras pastangas” teismas lietuve
moting iSteisino®'. Sis teismas buvo vienas i$ nedaugelio visuomeniniy teis-
my, kuriuose dominavo moterys — jprastai juose dominavo vyrai — net tuo-
met, kai buvo teisiama moteris. ISskirtinai vyriSkos sudéties buvo 1933 m.
balandj Tauragéje vykes moters inteligentés teismas®. 1934 m. sausio 7 d.
TelSiuose jvyko vietos Sauliy motery organizuotas lietuvés inteligentés
moters teismas. NeZzitrint to, kad §j teisma organizavo moterys, jo sudétis
buvo itin vyriska: teiséjais buvo E. Salkauskas, A. Petkevidius, F. Mitkevi-
c¢ius, Varnelis, Burneikiené, kaltintojais F. Kudirka ir A. Skripkauskas, gy-
néjais K. Berulis ir Stankevicius. Tad, galima sakyti, TelSiy inteligentai patys
kaltino ir patys gyneé Telsiy inteligente. Pastaroji kaltinta nusikaltusi tautai
(esq biidama lietuviy tautos kultiiros pamaty klojéja tuo visai nesirtipina
ir net ,,savotisku oportunizmu tik tormazuoja, trukdo lietuviskosios kulta-
ros kélima”), Seimai (kaltinta vengianti ir bijanti , tiesioginés, Svenciausios,
Dievo ir prigimties skirtos pareigos” gimdyti vaikus ir rapintis ju aukléji-
mu, tai patikédama tam darbui netinkanc¢ioms tarnaitéms, o pacios vietoje
to ripinasi , blogai suprastu visuomeniniu veikimu, savo tualetu, baliais,
Sokiais ir kitais visai nemotiniskais dalykais”) ir moralei (esq savo ,nesuval-
domomis aistromis, iSkrypusiu seksualizmu, nepadoriomis madomis, vei-
do pomada, Sokiais” stumia visuomene ir pirmiausia jaunima ,,j nedorybes,
iStvirkima ir stato visa tauta j moralinj supuvima ir Zuvima”). Po, kaip liu-
dijo spauda, keturias su puse valandos uzsitesusiy ilgy ir karsty gincy teis-
mas priémeé sprendima. TelSiy vyrai nebuvo labai griezti: nors ir pripazino
kai kurias inteligenteés kaltes, taciau tuo pat metu konstatavo perdétus kal-

31V., ,Inteligentés motinos teismas”, in: Misy krastas, éiauliai, 1936-02-14, Nr. 6, p. 5.

2V.B., ,Moters teismas Lietuvoje”.
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tinimus - teismo nuosprendyje konstatuota, kad Tel$iy moteris inteligentée
,néra blogesné uz vyra“®. Pastebésime, kad tais paciais metais vykusiame
Zagarés miesto ir vals¢iaus motery teisme (organizavo taip pat vietos mo-
terys Saulés) oficialiy proceso dalyviy motery buvo daugiau, taciau vyrai
vis tiek dominavo™.

Teismy maskuliniSkuma salygojo tiek vyry inteligenty persvara visuo-
menéje, tiek patriarchalinéje visuomenéje vyry turimas didesnis simbolinis
kapitalas — vyriSkas teismas publikos akyse naudojosi didesniu autorite-
tu. Galiausiai publikai, realiame gyvenime jpratusiai regéti vyrus teiséjus,
moterys teiséjos turéjo atrodyti nejprastai, o tai kirtosi su siekiu kuo tikro-
viskiau imituoti teisma. Pasirodziusiose teismy rengimo rekomendacijose
apie privaloma motery dalyvavima, regis, buvo prabilta tik aiskinant kaip
dera parinkti procesui liudininkus — pabréziant, kad ,,svarbu tik parinkti ne
vienodo uzsiémimo ar amZiaus ir ne vienos lyties”, nes esa toks liudininky
parinkimas ,duos teismui daug gyvumo, nes ju pasirodymai tokiu atveju
labai jvairuos, i§ ko bus geros medziagos tiek gynéjui, tiek prokurorui”®.
Taigi motery reikéjo tik teismo tikroviskumo jsptidziui sustiprinti.

Apskritai visuomeniniy teismy iniciatorius ir organizatorius buvo inte-
ligentija, nominaliai atstovaujanti kokiai nors draugijai ar korporatyviniam
susivienijimui, nepriklausomai nuo to, kas buvo teisiamas — pati inteligen-
tija, kito socialinio sluoksnio, atskiros profesijos atstovas ar net visuomenés
reiskinys. | visuomeninio teismo organizavima inteligentija Zvelge kaip j jai
tekusia svarbia misija (ar pareiga) ir reikSminga visuomenei darba — 1932 m.
pradédamas Lietuvos mokytojo teisma Sio teismo pirmininkas Mykolas Bir-
ziSka taré: ,Susirinkome atlikti kad ir nedidelj, bet labai reikSminga visuo-
meninj darbg“*. ReikSmingas visuomeninis darbas, suprantama, jpareigojo
rimdiai. Be to, jpareigojo pats , Zanras” — siekta kiek galima tikroviskiau atkurti
,tikro” teismo atmosfera, o tai suteikdavo procesui rimties. ,Teista taip rim-
tai, kad per visas 4 val. klausytojai seké teismo eiga kaip uzhipnotizuoti, tiktai
pritarimo katutémis vieno kito gynéjo kalbas palydédami“?, — taip liudyta
apie 1933 m. Kauno miesto lietuvisko jaunimo teisme vyravusig nuotaika.

3 TelSiai teisé moterj”, in: Miisy krastas, Siauliai, 1934-01-14, Nr. 2, p-7.

M., ,,2agarés moterys turi per penkerius metus pasitaisyti”, in: Miisy krastas, éiauliai,
1934-04-01, Nr. 13, p. 11.

% J. Brazauskas, op. cit., p. 59.

% Lietuvos mokytojo teismas”, in: Lietuvos mokykla, Kaunas, 1932, Nr. 5, p. 102.

¥, Kuo kaltinamas lietuviskas Kauno jaunimas”, in: Lietuvos aidas, Kaunas, 1933-12-
04, Nr. 275, p. 6.
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Visuomeninio teismo teiséjais pasirinktos autoritetingos asmenybés tu-
réjo i$ anksto nuteikti rimciai. 1929 m. gruodzio 15 d. Lietuvos universitete
vykusio XX a. lietuviy inteligenty Seimos teismo teiséjais tapo teisés ir dog-
matinés teologijos autoritetai — profesoriai Mykolas Romeris ir BlaZiejus
éesnys, greta saves pasisoding krikdemy veikéja Magdaleng Galdikiene.
Regis, pats Sio teismo pirmininko Rémerio asmuo turéjo publikai jkvép-
ti rimtj. Teismo liudininkai pirmininko buvo jspéti, kad pastarieji ,,saky-
tu gryna tiesa, prisilaikydami fakty ir kad ju vienoki ar kitoki parodymai
gali nulemti ir sprendima”. Taciau po to sekes jsakmus Romerio praSymas
(remiantis jprasta tikro teismo tvarka) kaltinamojo akto skaitymo metu
liudininkus pasisalinti ,i$ teismo salés”, publikai sukélé smaguy juoka. Ne-
atsiliko ir pirmasis Sio proceso liudininkas, kuris, teisma aprasiusio zur-
nalisto Zodziais tariant, , savo komiSkais atsakymais visa laika tik juokino
publika“®.

Kaltinamojo suole. Visuomeninio teismo kaltinamojo suole pasédéjo
turbiit visy socialiniy grupiy ir profesijy atstovai. Ideali visuomeninio teis-
mo organizatoriy nuostata buvo teisti ta nuasmeninta socialinés grupés
ar profesijos atstova, kuris maziausiai atitiko jsivaizduojama idealy tipa.
Spaudoje pasirodziusiuose patarimuose, kaip organizuoti visuomeninj teis-
ma, raginta teisiamuoju pasirinkti ta, ,kuris dalykas apylinkéje labiau ju-
dintinas: vienur jaunimas, ypac neorganizuotas, labiau pakrikes, tai pirmon
eilén ta jaunima ir imti teisti. [...] Dar kitur — moterys, kaipo Seimininkés,
motinos ir bendrai visose savo pareigose nebe uolios. Teisti jas“*.

Teismai, apnuoginantys visuomenés ydas, rengéju sumanymu, turéjo
virsti visuomenés saviugdos — doros ir tautinés savimonés ugdymo mokyk-
la, kuri panaséjo j scenon perkelta gyvenimo drama, kuria siekta suvai-
dinti taip jtikinamai, jog Zitirovams ir patiems teismo proceso dalyviams
atrodyty, , kad viskas biisia, tarytum tikrajame teisme”. Teismai turéjo
teiséjus, prokurorus, advokatus ir liudytojus. Siuos vaidmenis paprastai
vaidino tie, kuriems to neteko daryti kasdieniame gyvenime. Tik niekas
nevaidino kaltinamojo vaidmens, nes konkretaus jasmeninto kaltinamo-
jo nebuvo — ji pakeité nuasmenintas socialinés grupés ar profesijos atsto-
vas: inteligentas, lietuvis verslininkas, moderniska moteris, vienos ar kitos

% XX a. lietuviy inteligenty Seimos teismas”, in: Rytas, Kaunas, 1929-12-16, Nr. 285,

p- 3.
¥ Petras Kondrotas, op. cit., p. 171.
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visuomeninés organizacijos narys, Lietuvos mokytojas ar tikininkas ir t. t.
Tiesa, buvo procesy, kuriuose kaltinamuoju tapo ir ne sociumo atstovas.
Pavyzdziui, 1929 m. gruodZio 27 d. Siauliy mergaidiy gimnazijos rimuose
ivyko teismas Lietuvos karvei teisti. Pagrindiniu kaltinamuoju tapusi karve
kaltinta: ,,1) uz maza riebaly gamyba, 2) bloga pasary naudojima, 3) davi-
ma nepakankamai riebaus pieno, 4) bloga sveikatos stovj”. Taciau su karve
kaltinamyjy suole atsidiiré ir du jos nusikaltimo bendrininkai. Pirmuoju
bendrininku tapes Lietuvos tikininkas kaltintas: ,, 1) uz bloga karviy Sérima,
2) bloga uzlaikyma, 3) nesirtipinima jrengti gery ganykly, 4) nepriklausyma
prie galvijy kontrolés rateliy ir nesiripinima laikomy karviy pagerinimu,
5) bloga prieauglio prieZiiirg ir auginima, 6) nesirtipinima karviy sveikata,
7) importavima i svetur blogy karviy”. Antruoju kaltinamosios bendrinin-
ku esanc¢ioms Zemés tikio ir gyvulininkystés organizacijoms bei jy nariams
teko kaltinimai: ,1) uz neisdirbtg raguociy gerinimui pastovaus plano,
2) dalyvavima kampanijoje blogy ir nesveiky raguociy importavime”#.
Matome, kad nors pagrindinis kaltinamasis buvo Lietuvos karve, taciau
nusikaltimo jvykdymo bendrininkai buvo sociumo atstovai — nuasmeninti
tkininkai ir juos telkiancios profesinés bendruomenés. Taigi iSties teista ne
karvé, o gyvulininkyste besiveréiantis alies fikininkas. Sio teismo paskirtis
ir buvo teismo proceso keliu ugdyti Salies tikininka.

IS esmés tas pats buvo teisiant mada, kurios teisma Lietuvos universite-
te surenge studenty ateitininky , Gajos” korporacija 1929 m. balandzio 22 d.
Mada kaltinta doros, higienos ir estetikos atZvilgiu. Doros atZvilgiu madai
kliuvo uz ,ktino apnuoginima”, nes moterys mados vaikosi siekdamos su-
kelti vyry aistras. Higienos atzvilgiu madai kliuvo uz tai, kad $i kenkia jos
sveikatai — jrodinéta, kad, pavyzdziui, trumpy sijony nesiojimas, ,,didelis
dekoltavimas”, suknelés be rankoviy, ,,apatiniy skalbiniy apribojimas iki
minimumo” neleidZia apsaugoti odos nuo dulkiy ir mikroby bei skatina
persalimo ligas, o anksti aukstakulniai bateliai , su smailais uzkalniais ir
smailais siaurais galais” iSkraipo kojy sanarius, gadina moters eiseng ir nu-
vargina kojas. Estetiniu pozitiriu madai kliuvo uz tai, kad ji , nukrypo nuo
aukstesnio estetiSko idéjingumo” ir atitraukia motery démesj nuo ,tikrai
natiiraliy grazinimosi priemoniy”. Parodymus teisme dave vyrai taip pat
liudijo modernios mados blogybes. Vienas pareiské, kad jam trumpos suk-
nelés ,sukelia nesmagumy”, be to, jis esa mates , dekoltuota ir nuogomis

4 Agr. V. Mk., ,Agronominis teismas Lietuvos karvei teisti”, in: Rytas, Kaunas, 1930-
01-11, Nr. 8, p. 4-5.
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rankomis viena panele, uody sukasta, ir dél ko ji baisiai kenté”. Kitas liu-
dytojas teigé mates kaip net kaime kelios merginos ,,antropinizavo akiy le-
liukes”, o pries Uzgavénes Laisvés aléjoj sutiko mergina ,,su nusalusiomis
blauzdomis”. Treciasis liudininkas pareiské, kad jj kaip menininka , labai
neigiamai veikia poniy Suny¢iai, paneliy nusilpimas ant kojy dél siaury ba-
tuky ir auksty uzkalniy”. Nors kaltinta mada, taciau nuteisti reikalauta jos
,vartotojus” — moteris — , iSkrypusiy mady aklas sekéjas, uz nesugebéjima
pritaikinti mady gerumus prie savo individualisky ypatybiy, nuteisti 10
mety pataisos kaléjimo”, o vyrus ,uz nemokéjima jzitiréti ir jvertinti tikrajj
moters grazuma” kaltintojas siiilé nuteisti ,5 metams tvirtoves“*.

Taip pat kaltinimai fokusuoti ir 1930 m. kovo 15 d. Kaune Lietuviy kata-
liky blaivybés draugijos Kauno skyriaus surengtame rakymo paprocio teis-
me. Riikymas kaltintas dviem atzvilgiais — sveikatos ir materialiniu. Teismo
pradzioje gynéjai kaip daiktinj jrodyma jteiké po dézute papirosuy ir degtu-
ky, kurie, teismui pasitarus, buvo , prijungti prie bylos”. Liudijantis rtky-
mo naudai tvirtino negirdéjes, kad rukymas kenkty sveikatai. Be to, teigé,
kad ,riikymas kartais pavaduoja valgj”, todél taip net galima sutaupyti, be
to, esa , ponioms ir paneléms labiau patinka rtukantieji vyrai”. Liudytojas
Veznonis tvirtino, kad rikymas labai pakenké jo sveikatai, o metes ruky-
ti jis vel ,jauciasi sveikas ir galjs dirbti”. Rikymas esa net skatina vaikus
vogti, nes vaikai vagia i$ tévy pinigus uz kuriuos perka papirosus. Liudy-
toja Medeksiené patvirtino, kad rikymas ypac kenkia motery ir mergaiciy
sveikatai, todél rukancios moterys ,ruda savo veido spalva stengiasi uz-
tepti jvairiomis ,,maliavonémis”. Riikyma ginantis V. BerZinskas jrodinéjo,
kad rukantys valgo maziau, todél ,susidaro valgio ekonomija”, be to, uz-
traukus papirosa igyjama daugiau drasos, o ir moterims daugiau patinka
rukantys vyrai. Tikinta, kad nutukusiems asmenims gydytojai net pataria
rukyti stiprius papirosus. Riikyma iSteisinti prasantis studentas Ignas Kin-
deris i$ kaltinimy net Saipési — esg anksciau jie kaltino alkoholj, Siandien
nikoting, o rytoj gal apkaltins laSinius ar kopustus — pastebédamas, kad gy-
dytojai kartais uzdraudzia valgyti lasinius, taciau niekas ir nemano lasiniy
teisti. Priminta, kad vokieciy okupacijos metais, siauciant siltinei, gydytojai
net patardavo rukyti. Be to, tikinta, kad riikantys yra geresni ir doresni, nes
,matydami papiroso diimus kylant ir nykstant erdvéje, jie prisimena amzi-
nybe, amzZinus klausimus, tuo baidu skatina Zmones prie dorovingesnio gy-

41 J. Matijosaitis, ,Mady teismas”, in: Rytas, Kaunas, 1929-04-22, Nr. 90, p. 2; S. Bylai-
das, ,,Mady teismas”, in: Zidinys, Kaunas, 1929, Nr. 4, p. 378-381.
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venimo. Vienas didelis nusidéjélis tokiu budu ir atsivertes”“*%. Matome, kad
isties kaltintas ne Zalingas jprotis, o ji turintys bendruomenés nariai.

1937 m. rudenj, kai kaltinamaisiais visuomeniniame teisme, atrodo, jau
pabuvojo visi kas tik gali, pavasarininkai raginti toliau rengti Siuos proce-
sus — ,,ieskoti naujy minciy, naujus gyvenimo vaizdus iskelti aikstén”, paste-
bint, kad , galima suruosti labai moderniis ir idomiis teismai”. Pavyzdziui,
patarta kaimuose (pavasarininkai kaip tik pirmiausia telké katalikiska kaimo
jaunima) rengti artojo teisma, o Sio proceso metu parodyti, , kaip artojas savo
amatu privalo bati stropus, saZiningas, Zengias su kulturiniu gyvenimu, re-
ligingas, ramstis ekonominio valstybés gyvenimo, kaip jis privalo elgtis su
padargais ir gyvuliais, su tarnais ir daug panasiy dalyky liecianciy artoja”.
Be to, sitilyta kaime rengti samdinio, o mieste tarnaités arba darbininko teis-
mus®. Sis raginimas igkalbingai liudijo pavasarininky siekj, konkuruojant
su jaunalietuviais, placiau naudotis visuomeniniais teismais kaip priemone
populiarinant tiek katalikiskas vertybes, tiek savo organizacija. Siekj placiau
naudotis visuomeniniais teismas rodo, pavyzdziui, 1936 m. pabaigoje pa-
skelbtas ,, Pavasario” Vyry sajungos 1937-1938 m. veiklos planas, kuriame
akcentuotas démesys katalikiSkai Seimai, o tarp pagrindiniy priemoniy kata-
likiskos Seimos propagandai buvo numatytas ir Seimos teismy rengimas*.

Kaltinimai. Teismai jprastai prasidédavo kaltinamojo akto paskelbimu.
Kartais kaltinamasis aktas, ar bent jau pagrindiniai inkriminuojami teisia-
mojo nusikaltimai, bidavo pavieSinamas i anksto — taip siekiant padidin-
ti visuomenés susidoméjima biisimu teismo procesu. Kokie gi kaltinimai
skambéjo visuomeniniuose teismuose? Pavyzdziui, 1932 m. Marijampolés
inteligentija kaltinta tuo, kad jai ,triksta lietuviskojo idealizmo” ir ji yra
uzsikrétusi , praziitingu materializmu”, , pasidavusi svetimai jtakai”, nesi-
domi visuomeniniu gyvenimu, neskaito lietuviy literatiiros. Marijampolés
inteligentams kliuvo uZ tai, kad Suvalkijos sostinéje nebuvo choro, saviveik-
linio teatro trupés, orkestro, muziejaus, ,kultiringesnio klubo” ir net pa-
minklo. Be to, Marijampolés inteligentai sulauké priekaisty uz tai, kad savo
gyvenime ,neparodo draugiskumo, nevengia kivircy”, o kai kurie yra ,la-
bai nejautriis (nelabdaringi) savo artimiesiems”, kai juos iStinka nelaimé®.

42 éerm., ,Riikymo paprocio teismas”, in: Rytas, Kaunas, 1930-03-18, Nr. 63, p. 3.
# Petras Kondrotas, op. cit., p. 173.

# L. K.]. ,Pavasario” Vyry Sajungos veiklos 1937-1938 metais planas”, in: Jaunimo
vadas, Kaunas, 1936, Nr. 12, p. 188.

# 7. Dziugas, op. cit., p. 476.
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Inteligenty Seimos apskritai kaltintos stokojancios supratimo apie vaiky
aukléjima — , prie vaiky baramasi ir kiti apkalbami”, per mazai démesio ski-
riama kulttirai — , nedaznoje Seimoje rasi bibliotekéle”, netinkamai besirtpi-
nama vaikais (tai esa liudija didelis vaiky mirtingumas Salyje) ar apskritai jos
yra kaltos ,,dél didéjancio iStvirkimy skai¢iaus”, nes , ty¢ia vengia atlikti savo
gamtinj uzdavinj” — turéti vaiky, per mazai palaikomi rysiai su kaimu®*.

Moterys kaltintos tuo, kad: ,nebrangina nekaltybés, iStvirkauja, ardo
Seimas”, , gaudosi nepadoriy ritbams mady, kad tuo suerzinti vyry aistrin-
guma”, ,savo nesuvaldomomis aistromis, iSkrypusiu seksualizmu, nepa-
doriomis madomis, veido pomada, Sokiais kaip tik stumia visuomene, ypac
jaunuomene j nedorybes, iStvirkima* meluoja, apkalba ir Smeizia kitus, ne-
silaiko higienos reikalavimuy, nesirtipina Seimos sveikatingumu, darbstumo
stoka, blogai Seimininkauja namuose”; ,nepavyzdingos, nesaugoja vaiky
nuo blogy pavyzdziy ir net pacios rodo blogus pavyzdZius”; nesirtipina
savo ir savo Seimos lavinimu, vietoje tinkamo savo vaiky aukléjimo, , rapi-
nasi blogai suprastu visuomeniniu veikimu, savo tualetu, baliais, Sokiais*
,rupinasi tik niekais: skuta antakius, tepa lupas, pudruojasi ir dirbtiniu
btidu grazina savo kiing” nesidomi menu - esa tik , baleto mene moters ne-
apsileidZiancios, nes jos turincios nora patekti j scena tikslu patikti vyrui ir
matyti savo paveikslus islipintus ant tvory”, jog ,,turédama visas patogias
salygas mokslintis, nieko Zymesnio iki $iol mokslo srityje nenuveikeé, nes jai
labiau riipi romanai, o ne gilintis i mokslinio turinio literatiirg” ir , beveik
ir nedalyvauja” visuomeninéje veikloje®’.

Jaunimas kaltintas tuo, kad: , tautiskai nesamoningas, nedrausmingas,
miescioniskai pakrikes”, , riipinasi papuosalais — blizguciais, bet nekrei-
pia démesio | tai, kad iSlavinty ir papuosty savo prota”, nedalyvauja arba
nepakankamai aktyviai dalyvauja organizacijy veikloje, nemandagus, ne-
taupus — ,uzdirbtus pinigus tuojau pat praleidzia kinuose, restoranuose,
kavinése, karéemose”, nepunktualus, girtuokliauja ir ,geria Samarliaka”,
»~daug kortuoja ir riiko, neSvariai uzlaiko sodybas ir trobas”, neugdo savy-
je ,tvirto buido, Sviesios, tautiskos lietuviskos asmenybés”, nepakankamai
religingas, neskaito ,,rimty knygy, Zurnaly, laikrasciy“*.

4, XX a. lietuviy inteligenty Seimos teismas”; , Lietuviskos Seimos teismas”.

¥ K., ,Moderniskos moters teismas Jurbarke”, in: Rytas, Kaunas, 1930-03-31, Nr. 74,
p- 5; V. B., ,Moters teismas Lietuvoje” , Telsiai teisé moterj”; M., ,Zagarés moterys turi per
penkerius metus pasitaisyti”.

# ,Jaunuomenés teismo sprendimas”, in: Lietuvos Zinios, Kaunas, 1931-04-24, Nr. 92,
p. 5; ,Idomus jaunuomenés teismas Salose”, in: Lietuvos Zinios, Kaunas, 1933-03-22, Nr. 66,
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Ukininkai, pavyzdZiui, Kartenos apylinkés, 1935 m. kaltinti tuo, kad:
»1) [...] nesistengia savo srityje lavintis, mazai organizuojasi, mazai skaito
laikrascius, 2) mazai valstybiskai susiprate, 3) girtauja, 4) apsileide Svaros
atzvilgiu, 5) neprizitri tinkamai savo gyvuliy, 6) yra nedarbstiis, 7) netau-
pus, 8) nesistengia mokslintis ir savo vaikus mokslinti“#.

Lietuviai verslininkai (prekybininkai, pramoninkai ir amatininkai), pa-
vyzdziui, 1938 m. Rietave, kaltinti esa nepasirenge savo darbui, abejingai
zitirintys j savo profesinj tobuléjima, mazai démesio skiriantys visuomeni-
niam darbui, nesekantys nei profesinés, nei kultirinés spaudos — vietoj to
,pamége nekulturingas pramogas (girtuokliavima, kortavima)“*.

Senbernis 1934 m. Birzuose jvykusiame visuomeniniame teisme kaltin-
tas motery suvedziojimu, Seimy ardymu, vien erotiniy malonumy ieskoji-
mu, prostitucijos ir aborty skai¢iaus augimu, chuliganisku elgesiu®. Savo
narius teisianciy visuomeniniy organizacijy (skauty, ateitininky, jaunalie-
tuviy ir t. t.) teismuose skambéjo kaltinimai organizacijos nariams ideologi-
nio iSprusimo, organizuotumo bei visuomeninio aktyvumo stoka®.

Kaltinimy jvairove ar, tiksliau, smulkmeniskas inkriminuojamy nusi-
kaltimy iSvardijimas atspindéjo siekj kaltinimo keliu maksimaliai i§vardi-
jus socialiai nepageidaujamo elgesio apraiskas, bent paciais stambiausiais
Strichais nustatyti socialiai pageidaujamo elgesio normas, kurias tiesiogiai
jvardyti buvo keblu. Nepaisant Siuose teismuose skambéjusiy kaltinimy
ivairoves — teisiamasis kaltintas visa, teismo rengéjy akimis Zzitirint, poten-
cialiai jmanoma nusikalstama veika: nuo ,Samarliako” gérimo ir motery
suvedziojimo iki nepagarbos tautinei véliavai ir lietuviskos spaudos ne-

p- 4; . Kuo kaltinamas lietuviskas Kauno jaunimas”; C. C., , Kairiy jaunimui priteista 250 It.
spaudai ieskinys”, in: Miisy krastas, giauliai, 1934-04-15, Nr. 15, p. 4; Zemaitis, ,Nuteistas
Salanty neorganizuotas jaunimas”, in: Miisy krastas giauliai, 1934-06-17, Nr. 24, p. 5; Audra,
Teismas sujudino Sakynos jaunima”, in: Misy kratas, Siauliai, 1934-03-11, Nr. 10, p. 11.

# Vismantas, , Kartenos teismas tikininkus isteisino, bet tik su salyga, kad taisys da-
rytas klaidas”, in: Miisy krastas, éiauliai, 1935-04-28, Nr. 17, p. 6.

50 Lietuvis verslininkas isteisintas”.

°]. Radvila, ,,Senberniai, gailékités ir pasitaisykite! Senbernio teismas Birzuose”, in:
Miisy krastas, Siauliai, 1934-03-25, Nr. 12, p.3.

%2 ]. Gratkauskas, ,Skauto teismas”, in: Rytas, Kaunas, 1930-04-01, Nr. 75, p. 5-6;
,Lietuvos jaunuomené kaltinamuyjy suole”, in: Lietuvos Zinios, Kaunas, 1931-03-23, Nr. 66,
p-L5; ,,éiq dieny jaunuomenés teismas”, in: Rytas, Kaunas, 1931-03-23, Nr. 66, p. 2; , Teis-
mas nusprendé, kad jaunuomené turi pasitaisyti”, in: Siaurés Lietuva, Siauliai, 1933-06-04,
Nr. 23, p. 3; ,, Kauno lietuviy jaunuomené nubausta”, in: Lietuvos aidas, Kaunas, 1933-12-23,
Nr. 291, p. 14.
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prenumeravimo — $iuos kaltinimus nesunku sugrupuoti j dvi nusikaltimy
kategorijas — nusikaltimus moralei ir nusikaltimus visuomenei (arba tautai,
nes lietuviskos visuomenés samonéje Sie Zodziai buvo sinonimai). Taip ne-
samoningai buvo iSryskinta inteligentijai budinga jsisqmoninta asmeniné
atsakomybé uz visuomene ir valstybe bei polinkis j socialinius ir politinius
klausimus Zvelgti kaip i moralines problemas.

Skaitant teismuose skambéjusius kaltinimus, galima identifikuoti pro-
ceso rengéjy vertybinius orientyrus. Procesy metu teistos ydos ir gintos
vertybés raiskiai atskleisdavo organizatoriy ideologinj ir pasauléZzitirinj
angazuotuma: jei rengéjai atstovavo katalikiSka organizacija teisme, tai de-
mesys fokusavosi j moralines problemas, jei rengéjai atstovavo protautinin-
kiska organizacija, tai proceso démesio centre atsidurdavo tai, kas laikyta
nusikalstama lietuvisko nacionalizmo idealams. Pateiksime keletg nusikals-
tamo tautiskumui elgesio pavyzdziy. Zagarés moterys 1934 m. kaltintos
tuo, kad: ,neaukléja vaikuose tévynés meilés ir kity gery jausmu”, , nesi-
stengia sudaryti stipria grynai lietuviska Seima”, ,nesilaiko grynai lietuvis-
ky tautisky tradicijy, bet pamégdzioja kitas tautas“®, o TelSiy inteligentéms
tais paciais metais kliuvo uz tai, kad pasidavimu svetimsalei jtakai ir ,savo-
tisku oportunizmu tik tormuzuoja, trukdo lietuviskos kulttiros kélima“>*.
Salanty jaunimas 1934 m. kaltintas ,nezinojimu savo tautos istorijos, vals-
tybés santvarkos, stoka tautiSkumo”**. Laikinosios sostinés lietuviskam
jaunimui 1933 m. kliuvo uz tai, kad ,nesistengia pazinti savo krasto ir savo
tautos praeities”, kad , tinkamai nereaguoja”, kai rodoma nepagarba valsty-
bés zenklams, kad , pasitaikius vienam kitam kitatauciui, visas biirys lietu-
viy tuojau ima kalbéti kitataucio kalba”, o kai kurie ir patys vieSai kalba ne
lietuviskai, kad vietoje lietuvisky dainy , nitiniuoja Vertinskio ir kitas pana-
Sias svetimas dainuskas“®. Inteligenty Seimos kaltintos tuo, kad savo vaikus
»leidZia mokytis j kitos tautybeés aukléjimo bei mokymo jstaigas; tokiu budu
ne tik neugdo juose tautiSkumo dvasios, bet ruosia juos gyvenimui tautis-
kais indeferentais”, kad savo vaiky aukléjima patiki svetimsaléms aukléms,
kurios vaikus aukléja ,visai svetimoje ir priesingoje mums dvasioje”*.

* M., ,Zagarés moterys turi per penkerius metus pasitaisyti”.
5 Telsiai teisé moterj”.

5 Zemaitis, ,Nuteistas Salanty neorganizuotas jaunimas”, in: Miisy krastas, Siauliai,
1934-06-17, Nr. 24, p. 5.
% ,Kuo kaltinamas lietuviskas Kauno jaunimas”.

s,

7, XX a. lietuviy inteligenty Seimos teismas”; , Lietuviskos Seimos teismas”.
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Skauty vadovybei 1930 m. teko atremti kaltinima, kad ji skauty organiza-
cijai nesuteike lietuviska tapatybe liudijanciy bruoZzy — esa , visi paprociai
pargabenti i§ uzsienio”*®. Rietavo lietuviai prekybininkai, pramonininkai ir
amatininkai 1938 m. kaltinti ,neturj lietuviSkai tautiskos savigarbos, pilie-
tisko susipratimo”®.

Teismy organizatoriumi jprastai buvo kokia nors visuomeniné organi-
zacija, o pastaroji paprastai buvo susaistyta ar bent jau simpatizavo kuriam
nors politiniam judéjimui: jaunalietuviai buvo susije su valdZioje esanciais
tautininkais, ateitininkai ir pavasarininkai su opozicijoje esanciais krik-
demais, o Lietuvos jaunimo sajungos nariai simpatizavo kairiesiems po-
litiniams judéjimams. Visa tai perSa klausimus: ar organizatoriy politinés
simpatijos iSryskédavo visuomeniniy teismy metu, ar biita bandymy Siais
teismais pasinaudoti kaip politinés kovos instrumentu, ar tarp skambéjusiy
kaltinimy buvo tai, ka galima priskirti politinio rezimo kritikai? Sis klausi-
mas yra aktualus todél, kad visuomeniniai teismai kaip tik iSpopuliaréjo po
to, kai valdzioje jsitvirtino autoritarinis Antano Smetonos rezimas.

Ideologinis angazuotumas visuomeniniy procesy metu pasireiksdavo,
taciau, sprendziant i§ mus pasiekusiy daznai tik lakonisky iy teismy apra-
Symuy, jis buvo neraiskus — veikiau latentinio pobtidZio, o politines rengéju
simpatijas pirmiausia atspindéjo $iy procesy metu gintos vertybés. Trumpai
tariant, teismai netapo politiniais mitingais. Kita vertus, teismai ir negale-
jo tapti partiniy programy vieSinimo ar politiniy oponenty demaskavimo
vieta, nes jvairtis cenziiros mechanizmai i§ esmés prevenciskai uzkirsdavo
kelig rezimo kritikai. Tadiau Siuose teismuose kartais skambéjusi sociali-
né kritika akivaizdziai buvo nutaikyta j tuos, kurie buvo valdZioje, nors ji
buvo latentiné ir skambéjo pakankamai abstrak¢iai. Pavyzdziui, kairiesiems
simpatizuojanciy studenty surengtame lietuviy inteligenty teisme nuskam-
béjo kaltinimas, kad ,, daugelis inteligenty, ypac aukstas vietas uZimanciy
pataikauja kiekvienai politikos krypciai“®, o Lietuvos jaunimo sajungos
surengtame jaunuomeneés teisme 1931 m. kovo mén. kalbantis liudininkas
pastebéjo, kad nedera moksleiviy kaltinti visuomeninio aktyvumo stoka,
ir priminé valdzios draudimg moksleiviams dalyvauti visuomeniniy orga-
nizacijy veikloje®. Buty galima pridurti, kad buvo atvejy, kai ketvirtame

% ]. Gratkauskas, op. cit.
% Lietuvis verslininkas iSteisintas”.
% Lietuviy inteligentas teisme”, in: Lietuvos Zinios, Kaunas, 1930-05-10, Nr. 105, p. 2.

61 Lietuvos jaunuomené kaltinamuyjy suole”.
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desimtmetyje vykusiuose teismo procesuose atsiskleidé tarp politinio rezi-
mo ir opozicijos egzistuojanti jtampa — pavyzdziui, Kuliy pavasarininky ir
vietos kataliky veikéjy surengtas jaunimo teismas suerzino valdzios prote-
guojamus jaunalietuvius, kuriems pasirodé, kad Sis teismas buvo nukreip-
tas pries juos®. Savo ruoztu Salantuose ir Siauliuose 1934-1935 m. vykusiy
jaunimo teismy metu jaunalietuviai skundési prieSiSku jy organizacijai ka-
taliky dvasininky elgesiu — esa pasitaikanciais atvejais, kai kunigai ,,pava-
ro nuo klausyklos vien dél to, kad jis yra jaunalietuvis“®. Pastaruoju atveju
jaunalietuviai i$ esmés skundési tuo, kad tapo savotiskais atpirkimo oZiais
jsisiibavus konfliktui tarp Lietuvos episkopato ir valdZios, kai pastaroji
1930 m. suvarzé katalikiskos ateitininky moksleiviy organizacijos veikla.
Deréty pazymeéti, kad visuomeniniai teismai, juose nuskambéjusiy kalti-
nimy ir liudijimy déka, kartais vaizdziai atskleisdavo visuomenés gyvenimo
kokybe. PavyzdZiui, 1935 m. vykusiame jaunalietuviy organizuotame Siau-
liy miesto jaunuomenés teisme jaunimo kalté jrodinéta pasitelkus deviaci-
nio elgesio statistika. Teigta, kad kasmet mieste nustatoma 500 uzsikrétusiy
venerinémis ligomis, i$ kuriy didelé jaunimo dalis, jaunimas vieSaja tvarka
mieste pazeidé 720 karty (o tai sudaro 80% tos rtSies nusikaltimy), pries
dora jaunimas nusikalto 720 karty (o tai sudaro 60% tos rasies nusikaltimuy).
Konstatuota, kad jaunimas per metus padaré 120 vagysciy ir plésimy bei
480 kitokiy nusikaltimy. Be to, mieste yra apie 200 prostituciy. O i priekais-
tus dél jaunimo organizavimosi stokos atkirsta pastebéjimu, kad net 30%
jaunimo priklauso jvairioms organizacijoms®. 1933 m. Kur$ény jaunimas
kaltintas, kad tik 200 i§ 3000 jaunimo priklauso organizacijoms®. 1929 m.
vykusiame Mady teisme liudininkas teigé, kad 1927 m. kosmetikai Salies gy-
ventojai iSleido 5 999 300 Lt, 1928 m. — 7 300 000 Lt, o tik per 1929 m. sausio
mén. jau spéjo isleisti 1 477 800 Lt®. Gal §j augancio vartojimo rodiklj buty
galima laikyti ir raiSkiu augancios gyvenimo kokybes liudijimu, jei kiek
anksciau tikininka teisianc¢iame teisme nebtity nuskambéjes konstatuojantis
kaltintojo ,,pageidavimas”, kad kiekvienas tikininkas turéty laikrodj®.

¢ Protestuojame”, in: Miisy krastas, Siauliai, 1934-09-09, Nr. 36, p-7.

6 Zemaitis, ,Nuteistas Salanty neorganizuotas jaunimas®, in: Miisy krastas, Siauliai,
1934-06-17, Nr. 24, p. 5; R. S., ,,Ne jaunima, bet jo auklétojus teisti reikia”, in: Miisy krastas,
Siauliai, 1935-04-21, Nr. 16, p. 5.

#R.S., ,Nejaunima, bet jo auklétojus teisti reikia”, p. 5.

% Didelis jaunuomenés teismas Kursénuose”.

% J. Matijosaitis, op. cit.
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Rimtis ir pramoga. Paskelbus teisme kaltinamajj aktg, budavo apklau-
siami liudytojai, iSklausoma kaltintojy ir gynéjy kalby. Kartais nuasmenin-
to kaltinamojo vardu teisme prabildavo jo atstovas, taciau jo kalbos turinys
panaséjo daugiau j liudytojo nei kaltinamojo kalba. Buita atvejy, kai impro-
vizuotoje teismo saléje jsikarsc¢iavusiy gynéju ir kaltintojy kalbos peraugo i
asmeninj jZeidinéjima, taciau tai - iSimtis. Teismy rengéjai samoningai sieké
balanso kaltintojy ir gynéju kalbose su nors ir nedidele, bet privaloma pers-
vara prokuroro naudai. Patarimuose kaip organizuoti visuomeninj teisma
buvo pastebéta, kad , visuomet kaltintojui yra sunkiau kaltinti, nekaip gy-
néjui tas pats dalykas ginti, nes paskutinysis visuomet turi didesne publikos
simpatija“, todél gynéjams ir kaltintojams sitilyta susitarti i$ anksto,

kad rimtesnieji kaltintojy nusikaltéliui uzmetimai nebiity i$ gynéjy pusés ar juokais
ar net ir grieZtai paneigiami. Galima gynéjui ir teisinti tuo atzvilgiu, tame rimtame
dalyke, bet vis tiek padaryti taip savo gynime, kad bttinai ir aiSkiausiai matytysi
publikai, jog Sito nusikaltimo jvykio uzgincyti negalima ir kalté pasilieka.®®

Antra vertus, visy $iy kalby tikslas nebuvo beatodairiskas siekis jrodyti
ar paneigti teisiamojo kalte. Tiek kaltintojai, satyriskai rySkindami kaltina-
mojo ydas ir nuodémes, tiek gynéjai, ieSkodami lengvinanciy ir pateisinan-
¢iy aplinkybiy bei bandydami juokais paversti kaltinimus, ar liudytojai,
savo kalbomis tampantys veikiau socialinio fono dailininkais, ryskino de-
viacinio elgesio apraiSkas ir kartu konstravo idealy inteligento ar kito tei-
siamuoju tapusio tipa. Kaltinimai ir deviacinio elgesio iSrySkinimas buvo
reikalingas tam, kad bity galima apibrézti pageidaujama elgesio norma ir
paversti §j elgesj tradiciniu — pasak Lietuvos mokytojo teisme 1932 m. tarsi
pasiteisinimo nuskambéjusiy liudytojo ZodZiy: ,,Mes neturim savo tautos
graziy tradicijy, nes istorijos bégy tautos gyvenimas buvo nutriikes. Pradéje
vél savarankiskai gyventi, mes turéjom viska kurti i§ pamaty“®. Tuo metu
kaltintoju Siame visuomenés teisme tapes asmuo prisipazino, kad tik viena
aplinkybé vercianti jj vaidinti §j, jam ne itin malony kaltintojo vaidmeni:

tai visy miuisy didelis troskimas geresnés, Sviesesnés ateities muisy tautai, miisy
valstybei. Visi mes, tikintieji ir netikintieji, vis délto karstai tikim j pazangg, to-
buléjima atskiro individo, tautos ir visos Zmonijos. Bet §i pazanga néra galima
be kélimo aikstén ydy, tritkumy, nuodémiy. Tad vardan Sitos pazangos kaltin-
tojas ir drjsta imtis kaltinti.”

% Petras Kondrotas, op. cit., p. 172.
¢ Lietuvos mokytojo teismas”, p. 103.
0 Ibid., p. 107.
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Kai teistas inteligentas, kokios nors profesijos ar socialinio sluoksnio
atstovas, ji ginantys advokatai, siekdami iSteisinti ar bent jau sumaZinti
kaltinamojo nusizengimy nasta, ieSkodami isteisinanciy ir lengvinanciy
aplinkybiy teisiamojo naudai, neretai greZési i praeiti. Sis greZimasis praei-
tin buvo tarsi apeliavimas j traumine (pladiaja prasme) kaltinamojo patirtj —
primenant teismo proceso dalyviams, pavyzdziui, pergyventa baudziava ar
,rusy vergija”. PavyzdZziui, 1929 m. teisiant tikininka, buvo priminta, kad
senaja tikininky karta Zenklino patirtis baudziavos, kuri slopino uikininky
iniciatyva, o tai savo ruoZtu neigiamai atliepe Salies Zemés tikiui. Be to, pri-
sidéjo Pirmasis pasaulinis karas ir vokieciy okupacija, kas visiskai sunaiki-
no zemeés tikio pazangg ir ilgam pakirto normaly Zemés tikio vystymasi”'.
O gindami Marijampolés inteligentija advokatai tikino, kad pastarosios
,labai kaltinti negalima”, nes ,,daugiausiai neigiamos jtakos jai padaré bu-
vusios vergovés laikotarpis, kuriame ji daug mokési ir brendo”, o to meto
sunkios salygos ne tik neleido , tinkamai savo dvasios praturtinti” bet ir
,uzgniauzdavo bet kokia besireiSkiancia iniciatyva“’~.

Kaltinamaji ginantys advokatai apeliuodavo ir j valstybés jaunuma, jai
tekusius istorinius iSbandymus. Pavyzdziui, 1929 m. teisiant lietuviska ko-
operacija, pastarosios nepasisekimai Salyje teisinti tuo, kad pati ,Salis yra
jauna” ir ,jai teko pergyventi tiesiog kryziaus keliai iki suorganizavo savo
valstybe”, o kovos uz nepriklausomybe , pareikalavo daug, kaip moraliy
taip ir ekonominiy jégy, nuo ko susilpnéjo miisy finansai ir bendra krasto
ekonomika“”. Panasiais argumentais gintas ir lietuvis Rietavo verslinin-
kas™. Pastebésime, kad ir pats teismas traumuojancia praeities patirtj lai-
ké lengvinancia aplinkybe — 1932 m. Lietuvos mokytojq teisiantis teismas
priimdamas sprendimg pabréZé atsizvelges, , kad jokia profesija Lietuvo-
je néra laisva nuo istorinio ir kulttrinio lietuviy tautos paveldéjimo, kuris
tam tikrais atzvilgiais neigiamai nuteikia lietuviy dabartine visuomene ir
tame skaiciuje taip pat Lietuvos mokytoja, tos visuomenés padara“”. Tei-
sinant kaltinamojo suole 1933 m. atsiduirusj Laikinosios sostinés lietuviska
jaunima, jo advokatai gyné argumentais, kad jaunimo biidas ,,i$ pat ma-

2]. Dzitagas, op. cit., p. 477.
7 Dr. A. T., , Kooperacijos teismas”, in: Zidinys, Kaunas, 1929, Nr. 4, p. 380.
7+ Lietuvis verslininkas iSteisintas”.

7> Teismo sprendimas Liet. mokytojo byloje”, in: Lietuvos Zinios, Kaunas, 1932-03-12,
Nr. 58, p. 4.
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Zens formavesis nenormaliausiose karo ir pokarinio gyvenimo salygose”,
kai, Vinco Rastenio pastebéjimu, ,,ir kalbos negaléje biti apie tautiSkumo ir
valstybiskumo jsisagmoninima”, o Kaune be to , ypatingai nepalankios sa-
lygos buvusios ir lietuviy kalbai“?®.

Teismy rengimo rekomendacijose buvo pabrézta, kad teismo insce-
nizacija yra ,svarbus ir rimtas dalykas, kad tai ne Zaidimas“”’. NeZitirint
pabréztino visuomeniniy teismy procesy oficialumo, jy palydovas buvo ko-
mizmas ir kartais teismo inscenizacija virsdavo bemaz nuotaikingu vaidini-
mu, kuriame net griezti prokurory reikalavimai buvo persmelkti sarkazmo,
kai Sie, pavyzdZziui, teisiant senbernj, reikalavo: ,, 1. Senbernius egoistus, tu-
rincius ne maziau kaip 40 mety, pakarti ant pirmos nuskriaustos mergelés
kaklo. Jei tokios neatsirasty, konfiskuoti jy turta ir apdéti 50% nuo bruto pa-
jamy kulturos ir labdarybés reikalams. 2. Senbernius suvedziotojus iStremti
i Vokietijg, atimant pilietybe ir konfiskuojant turtq, kad vokieciai biity laisvi
su jais pasielgti pagal savo jstatymus. 3. Senbernius, kuriems netaikomos
didesnés bausmeés ir neturincius 40 mety, uzdaryti savaitei naminiu arestu,
kad apsigalvoty, kuriuo btidu galéty pasireiksti Zmonémis kairéjais”. Pro-
kuroras buvo pasirenges iSimtj padaryti tik ,senberniams genijams”, nes
Sie, jo zodziais tariant, iSsizadédami Seimos , kuria ir individualig, ir socialia
kuryba“”®. Tokie prokuroro reikalavimai gyvino procesg — kaip ir, pavyz-
dZiui, kito kaltintojo reikalavimas pacius blogiausius Lietuvos mokytojus
iSsiysti j lietuviska koncentracijos stovykla Varniuose”.

Visuomeniniuose teismuose amzininkams aktualiy problemy nagri-
néjimo rimtis pynési su groteskiska saviironija. Suprantama, visuomeni-
nio teismo, vykusio Laikinojoje sostinéje, dalyvaujant aukstiems valdZzios
atstovams, BaZnycios hierarchams ar universiteto profestirai, atmosfera
skyreési nuo teismo, vykusio provincijoje. Pirmasis dvelké oficialumu ir san-
tirumu, o liudininky, kaltintojy ir gynéjy kalbos paprastai virsdavo rimta
ir problemine (nors ir daznai surezisuota) diskusija, pretenduojancia tapti
net kritiSka visuomenés problemy analize. Tuo metu visuomeniniai teismai
provincijoje buvo maziau persmelkti oficialios rimties, o Siy teismy ren-
géjai turéjo maziau pretenzijy i intelektualy problemy gvildenimg ir teis-
mo procesa publikai neretai pir$o kaip neeilinj reginj. Siaulikiy studenty

76, Kuo kaltinamas lietuviskas Kauno jaunimas”.
77 Petras Kondrotas, op. cit., p. 171.
78 ]. Radvila, op. cit.

7, Lietuvos mokytojo teismas”, p. 117.
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draugija j visuomeninj teisma nesivarzydama kvieté kaip j iSskirtine pra-
moga tokio turinio mieste isklijuotais skelbimais: ,Vienintelé proga! Pilieti!
nepamirsk sekmadienj t. y. geguzés m. 4 d. 4 val. p. p. atvykti Mergaiciy
gimnazijon, kur Siauliskiy Studenty Draugija ruo$ia visuomeninj teisma
Lietuviy inteligenta teisti. Jei jautiesi inteligentu — tu ten iSgirsi savo ge-
ras ir blogas ypatybes, o jei tokiu nesijauti — pasiklausysi uz ka inteligentas
teisiamas”®.

Inteligenty iniciatyva rengtus visuomeninius teismus laikyti tiesiogine
,karnavalinés kultiiros“® apraiska bty kiek tiesmuka, taciau ,karnava-
lo” juose nestigo ir tai masino eilinj zitirova. Sie teismai rengti su didzia-
ja visuomenés ugdymo misija, taiau eiliniai Zitirovai j juos éjo pirmiausia
kaip j organizatoriy pazadéta jdomuy, intriguojantj reginj. 1937 m. spaudoje
buvo pastebéta, kad daugelyje vietoviy tokie teismai rengiami kasmet, ta-
¢iau publikai jie nepabosta®. AmZininkai improvizuoty visuomeniniy teis-
my populiaruma aiskino tuo, esa ,Zmonése teismo squoka yra gyva, vaizdi ir
rimta, jo sprendimai nepakeiciami, lyg Sventi [...]. Uztenka paminéti teismo
varda ir zmonéms kazkas atrodo imponuojancio, verto démesio, atrodo,
kad viskas biisia, tarytum, tikrajame teisme”, todél, esq ,salés publikos ne-
talpina — tiek daug jos susirenka. Teismo ateina paklausyti ir suaugg, ir jau-
nimas, ir moterys, ir vyrai, ir visi idomaujasi ne tik per visa teismo eigg, bet
kalbos uztenka ir, toli grazu, ilgesniam laikui“®. Taigi publika traukeé j juos
pirmiausia kaip j reginj — provincijai triko nekasdieniy pramogy, o vieSas
teismas zadéjo biiti neeiliniu reginiu.

Priminsime, kad miisy jau aptartuose patarimuose kaip organizuoti
teisma net buvo numatyta galimybeé i$ Zitrovy imti mokestj — pirkti bilie-
ta, — ka jprastai tekdavo daryti norint patekti j kokios nors draugijos ren-
giama pramoginj (jprastai Sokiy) vakara. Taip visuomeninis teismas buvo
prilygintas iS esmés eiliniam pramoginiam vakarui. Pavyzdziui, 1934 m.
rudenj Mazeikiuose pradéjes veikti dr. J. Basanaviciaus vardo liaudies uni-
versitetas savo veiklg reklamavo ne tik visiems prieinamais, ,uz nedidelj
atlyginima” rengiamais 4 klasiy gimnazijos programos kursais, bet ir pa-

% Siauliskiy studenty draugijos kvietimas j visuomeninj lietuviy inteligento teisma, in:
Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rankrasciy skyrius, . 87, b. 64, 1. 1.

8 Turima galvoje Michailo Bachtino , karnavalinés kultiiros” samprata: Muxana bax-
tuH, Teopuecmeo Pparicya Pabae u napodnas kyrvmypa cpedtesexosvs u Pereccarica, Mocksa:
Xyao>xecTBeHHas AuTeparypa, 1990.

8 Petras Kondrotas, op. cit., p. 170.

8 Ibid.
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zadu surengti Mazeikiy inteligento teisma® — vietos publikai zadédamas
neeiling pramoga.

Skaitydami reportazus is teismy pastebésime, kad beveik visi liudijo
buvus sausakimsa Zitirovy salg, nepriklausomai nuo to, kas buvo teisia-
mojo suole — vietos inteligentas ar mada — susidoméjimo visuomeniniais
procesais netriiko. IS pirmo Zvilgsnio gali susidaryti jsptudis, kad publikos
susidoméjima kartais dar sustiprindavo taiklus organizatoriy pasirinktas
kaltinamasis objektas, pavyzdziui, i Birzy gimnazijoje vykusj senbernio
teisma susirinko daugiau kaip 500 Zitirovy®. Jau pats uZmojis teisti senber-
nj galéjo atrodyti groteskiskas ir provokuoti Zitirovy antpliidj. Tadiau tiek
pat zitirovy atvyko i dziiko teismg Dauguose, kur buvo penkiskart maziau
gyventojuy negu BirZuose, o Zitirovy skaicius beveik prilygo pusés mieste-
lio gyventojy skaic¢iui®. | 1938 m. vasario 27 d., sekmadienio popiete, Rieta-
ve vykusij lietuvio verslininko teisma, po to, kai per pamaldas dar paragino
pats klebonas kanauninkas Juozapas Valaitis, atvyko net apie 800 Zmoniy®.
Pastebésime, kad teismo inscenizacijos uZsitesdavo ir sausakimsa salé ste-
bédavo jprastai 3-5 valandas trunkantj procesa, nors yra buve teismy, uzsi-
tesusiy net iki 7 valandy (pavyzdziui, Lietuvos karvés teismas) ar kur teke
teismo procesa perkelti j kitg diena.

~Amziaus procesu” Panevézyje tapo 1934 m. vietos jaunalietuviy su-
manytas surengti PanevéZio rajono lietuvisSko jaunimo teismas. 1934 m.
pabaigoje turéjes jvykti vieSas procesas buvo atidétas staiga mirus vienam
i$ Sio teismo nariy — kunigui ir visuomenés veikéjui Julijonui Lindei-Dobi-
lui. Procesas buvo pradétas 1935 m. sausio 27 d. Panevézio amaty mokyk-
los saléje. Teismo pirmininku buvo tikras teiséjas — Panevézio apygardos
teismo teiséjas Leonas Vabalas, o nariais jtakingi vietos veikéjai apskrities
agronomas Gilvydis, ,Maisto” direktorius Kubilius ir kt. Kaltinamyjy suo-
le atsiduiré , visa, jvairiy versly, lietuviskoji jaunuomené nuo 17 iki 32 mety
amziaus”, iSskyrus besimokantj jaunima. Kaltinamajame jaunuomenés akte
teigta, kad jaunimo gyvenime yra ir teigiamy, ir neigiamy reiskiniy, taciau
pasireiSkiantys neigiami reiskiniai esa jau ima virSy. Pirmiausia jaunimui
priekaistauta uz tautiSkumo ir valstybingumo stoka:

8V.Fr., ,Liaudies universitetas surengs inteligenty teisma”, in: Miisy krastas, Siauliai,
1934-10-21, Nr. 42, p. 10.

8 ]J. Radvila, op. cit.
8 A., ,,Dzuko teismas”.

87 Lietuvis verslininkas iSteisintas”.
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Tokie tautos bei valstybés reikalai, kurie turéty sukrésti jaunuomene iki gyvo
kaulo ir kurie turéty buti labiausiai vertinami, jos visai nedomina. Tautinés sa-
moneés kélimas bei savigarbos ugdymas jos visai pamirsti. Didelis nuolaidumas
pries svetimtaucius ir lietuviskos ambicijos stoka tiesiog akis rézia. Trumpai ta-
riant, miisy jaunuomené néra dar jgavusi pilnai lietuvisko kiauto, o tas, Zino-
ma, be galo kenkia krastui.®

Jaunimui kliuvo ir uz tai, kad ,, pamirStamos vaizdingosios, skambiosios
bei turiningosios miisy liaudies dainos, pasakos bei patarlés”, kuriose, kaip
teigta, , atsispindi muisy Tautos charakteris ir praeitis”, kad , geryjy savy-
biy ugdymas uzleidZzia vieta svetimybéms”, kad $is stokoja ,,dorovingumo
bei samoningo religingumo”®. Sausio 27 d. teismas vyko 4 valandas, taciau
nesibaige ir ji teko pratesti jau kitg savaitgalj. Po savaités, vasario 3 d., vyko
labiausiai publika dominanti teismo dalis — kaltinamuyjy ir gynéjy debatai.
Sprendziant i$ teismo apraSymo spaudoje, persasi mintis: jei teismo pirmi-
ninkas nebtity sutramdes jsismarkavusiy gincy, procesa bty teke baig-
ti dar kitg savaitgalj®. Panasu, kad uzsitesiantys teismo procesai tapo net
problema, nes po poros mety paskelbtose tokiy teismy rengimo rekomen-
dacijose buvo perspéta proceso ilgai neuztesti — sitilyta, kad renginys truk-
ty ne ilgiau kaip 3-3,5 valandos”'.

Kaip jprastai j visuomeninius teismus Zvelgeé ir ko i$ ju tikéjosi i juos
gausiai plustanti publika? Atsakymas gali biiti toks vieno Zitirovo jvertini-
mas: ,Teismas sklandziai praéjo, tarsi grazus vaidinimas, kuriame dramiski
konfliktai buvo susije jumorisku elementu. Publika dziaugési graZziai reis-
kiamomis mintimis ir uz tai nepasykstéjo ovacijy”®?. Panasu, kad publika j
Siuos teismus pirmiausia éjo kaip i pramoga. Taciau tai, kad visuomeniniy
teismy procesy palydovas buvo komizmas, o aktualiy problemy nagrinéji-
mo rimtis pynési su groteskiska saviironija, dar nereiskia, kad visi procesai
greta rimtosios ugdymo misijos privaléjo virsti dar ir vieSa pramoga vietos
publikai. Priminsime, kad pagrindiné Siy teismy funkcija buvo ugdymas,
todél buvo ir tokiy procesy, kurie vyko sandariai uzdarius duris pasali-
niams. Tokius uZdarus teismus kartais rengdavo visuomeninés organiza-

8  Panevézyje dar nebaigta didelé byla”, in: Miisy krastas, Siauliai, 1935-02-03, Nr. 5,
p- 3.
8 Ibid.

? Dalyvis, ,Panevézio jaunuomené isteisinta”, in: Miisy krastas, Siauliai, 1935-02-17,
Nr.7, p. 3.

% Petras Kondrotas, op. cit., p. 173.

92]. Radvila, op. cit.
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cijos, pavyzdziui, uz uzdaryty dury 1930 m. balandzio 5 d. vyko Kraziy
ateitininky teismas — dalyvavo tik Kraziy ateitininkai®. Tikriausiai vieSu-
mo nepanoréje Sio teismo rengéjai nuogastavo, kad atviras ateitininky ydy
svarstymas gali kenkti Sios organizacijos autoritetui.

Nuosprendis. 1939 m. geguZzés 6 d. Tauragés gimnazijoje literaty biuire-
lis drauge su Raseiniy gimnazijos literaty biireliu surengé Lietuvos bajoro
literatiirin teisma , pagal Satrijos Raganos, Maironio, Lazdyny Pelédos ir
Zemaités ratus”. Kaltintoju $iame teismo procese buvo Taurages literatai,
o Lietuvos bajorui advokatavo Raseiniy literatai®*. Pastebésime, kad Sio teis-
mo kaltinamasis galéjo buti ir kaltinamuoju visuomeniniame teisme — jei
bty teistas bajoras tarpukario Lietuvoje, o tai liudija, kad skirtis tarp lite-
rattirinio ir visuomeninio teismo toli grazu nebuvo tokia ryski. Priminsime,
kad jau minétose jaunalietuviams parengtose visuomeniniy teismy rengimo
rekomendacijose visuomeninio ir literatiirinio teismo paskirtis ir poveikis
visuomenei laikyti panasia. Turint galvoje neigiama bajoro vaizdinj lietuviy
literatiiroje, nesunku nuspéti teismo baigtj, kuriame bajoras , buvo kaltina-
mas tautiniu, socialiniu, kulttiriniu, ekonominiu ir tautiniu atzvilgiu”. Teis-
mas nusprendé: ,Jeigu jis buity gyvas, ant sausos Sakos pakarti, o kadangi
jis jau yra mires ir kaulai jau supuve, tai tegu teisia ji patsai Dievas“®®. Toks
~salyginis” teismo sprendimas suteikia erdve interpretacijai, kg reiskia Sis
sprendimas —bausme ar pasigailéjima. Dalinis atsakymas gali btiti kito teis-
mo sprendimas — baigdamas 1937 m. VDU vykusj Lietuvio studento teis-
ma jo pirmininkas Antanas Juska pareiské, kad kaltinamojo suole atsidiires
lietuvis studentas liks ir nenubaustas, ir neisteisintas — tokiy tiksly teismas
ir neturéjo, nes teismui ,,buvo svarbu diskusijy forma parodyti tikraji stu-
dento veidg, ji nusvieti ir parodyti kelius tolesniam tauréjimui“®. Taigi vi-
suomeniniam teismui rapéjo ne rasti ir nubausti konkrety kaltininka, bet
pirmiausia uzkardyti paties nusikaltimo galimybe, taciau procesas turéjo
buti tikroviska teismo simuliacija, o tikroviskumas reikalavo konkrecios ir
grieztos bausmés kaltinamajam (bent sukuriant jos regimybe), todél visuo-

%3 §arka, ,,Kraziy ateitininko teismas”, in: Rytas, Kaunas, 1930-04-24, Nr. 92, p. 6.

% Tauragés gimnazijos rastas Svietimo ministerijos Vidurinio mokslo departamentui,
1939-05-01, in: LCVA, £. 391, ap. 2, b. 2233, 1. 24.

% ,Mokyklos kronika. Tauragé. Valst. Gimnazija“, in: Mokslo dienos, Kaunas, 1939,
Nr. 5-6, p. 350.

% R., , Lietuvio studento teismas”, in: Zidinys, Kaunas, 1937, Nr. 5-6, p. 638-639.
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meniniy teismy sprendimai kartais skambéjo dviprasmiskai. Pavyzdziui
mados teismas nutaré , pasmerkti ir sykiu pasigailéti ta Lietuvos visuo-
meneés dalim, kuri pasiduoda mados kraStutinumams, kaip susidedancia
i§ zmoniy, neturinciy nei kritiSkumo, nei padorumo, nei estetinio skonio,
nei inteligencijos, laisvos nuo plésriy spekulianty sugestijy”. Kartu teismas
nutaré ,jspéti Lietuvos visuomene ir kviesti ja atsipalaiduoti nuo zalingos
mados sugestijy ir sykiu visomis priemonémis racionalizuoti madas“?”.
1934 m. TelSiuose vykes lietuveés inteligentés moters teismas, iSnagrinéjes
byla nusprendé, kad kaltinimai perdéti, nors , kai kuriais atzvilgiais intel.
moteris yra kalta”, taciau teismas jos nepasmerkeé, nes, kaip buvo pastebéta
teismo sprendime, ,ji néra blogesné uz vyra“*. Po poros mety Kaune vykes
inteligentés motinos teismas ja iSteisino — , atsizvelgdamas j buvusius nuo-
pelnus ir j geras pastangas“®. Isteisintas buvo ir 1932 m. teisiamyjy suole
atsidtires Kupiskio jaunimas'®.

Taciau tai nereiskia, kad visuomeniniai teismai priiminéjo vien isteisi-
nanéius sprendimus. 1930 m. Siauliuose vykes lietuviy inteligento teismas
nusprendé, kad kaltinimai doroviniais nusizengimais ir nesidoméjimu
spauda bei jos nerémimu yra nepagrijsti ir nutarta isteisinti, taciau inteli-
gentas buvo pripazintas kaltu , uz nutolima nuo liaudies, stoka idealo, ne-
saugojima ir nevertinima meno brangenybiy“'"".

Keblu bity apibendrinti visuomeniniy teismy nuosprendziy grieztu-
ma — kiek buvo priimta iSteisinanciy, o kiek kalte pripazjstanciy sprendimuy,
taciau panasu, kad dominavo sprendimai nuteisti kaltinamajj lygtinai — su
salyga, kad kaltinamasis pasitaisys ir skiriant pasitaisymui net konkrety
terming. PavyzdZiui, Zagarés miesto ir vals¢iaus moterys buvo pripazintos
kaltomis, taciau buvo nutarta jas , nuo bausmeés lygtinai atleisti, paskiriant
5 metus kruopstaus darbo, susirtipinimo Salinimui iskelty yduy, jeiti  visuo-
meninj gyvenima ir tinkamai aukléti biisimos kartos atstovus“!®. Tiek pat
laiko buvo skirta pasitaisyti teisme atsidtirusiam Lietuvos mokytojui, ku-
ris per $j laikg turéjo nustoti ,buves pasyvine Lietuvos visuomenés auka”
ir pasirengti , kulttirinio miisy visuomeneés atgijimo darbui, iSsizadédamas

7 S. Bylaidas, ,,Mady teismas”, in: Zidinys, Kaunas, 1929, Nr. 4, p. 378-380.

% Telsiai teisé moterj”.

V., ,Inteligentés motinos teismas”, in: Miisy krastas, Siauliai, 1936-02-14, Nr. 6, p-5.
100 Jaunimo teismas Kupisky”, in: Liefuvos Zinios, Kaunas, 1932-11-30, Nr. 274, p. 4.
101 Lietuviy inteligentas teisme”.

102 M., Zagarés moterys turi per penkerius metus pasitaisyti“.
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savo trukumy ir ydy”, o savo pedagoginj pasirengima papildyti , tolesniu
lavinimosi bei aukléjimosi darbu, pedagoginémis studijomis ir sgmoningai
siekiamu patyrimu”!®. 1934 m. Kairiy apylinkeés jaunimui teismas skyreé
du metus ,,visas paminétas ydas” pasalinti. Be to, jpareigojo per metus su-
tvarkyti visus apylinkés senkapius ir spaudai priteisé 250 Lt ieSkinj — mat
proceso metu buvo konstatuota, kad vietos jaunimas mazai skaito spauda
(i Kairius atkeliauja tik 40 egz. jaunimui skirty spaudiniy, nors apylinkéje
gyvena apie 400 jaunuoliy)'®. O tais padiais metais jvykes Sakynos jauni-
mo teismas nusprendé skirti jaunimui tris metus pasitaisyti, o vietos ,tau-
tiSkosios ir valstybiskosios organizacijos” buvo jpareigotos pasirapinti, kad
neorganizuotas jaunimas buity , patrauktas geru pavyzdziu“'®>. Kai kuriuo-
se 1930 m. vykusiuose teismuose kaltinamajam buvo pritaikyta jubiliejiniy
Vytauto Didziojo mety amnestija — taip motyvuojant salyginés bausmés pa-
skyrima'®. Simuliacinis, ne tik tautos ugdyma, bet ir j pramoga orientuotas
teismo procesas kartais saglygodavo net groteskiskus nuosprendzius — Bir-
Zy miesto ir apylinkés senbernius teisiantis teismas priémé tokj sprendima:
»Senbernius, kurie turi amziaus per 33 metus, sveikus fiziniai ir dvasiniai
ti, o jei nesudarys — nubausti pinigine bausme, atskaitant 50% nuo kasme-
tiniy pajamy vaiky socialinei globai, valdantiems nejudama turta, atimti
teise ji valdyti. Senbernius fiziniai ar dvasiniai nesveikus iStremti, atimant
pilietybés teises, j tokia valstybe, kur veikia jstatymai, paraliZuojantieji ty
tolimesnj platinimasi“'?. Tiesa, dera paZymeti, kad teismy rengimo reko-
mendacijose buvo pabrézta, jog , sprendimas turi biiti praktiskas, toks, kad
galima biity jgyvendinti“!®, tad groteskinio turinio nuosprendziai nebuvo
tokie dazni.

Turint galvoje, kad teismy funkcija buvo ugdyti tobulesnj pilietj, neste-
bina, jog kai kurie teismo sprendimai buvo tiesiog kaltinamajam skirti to-
buléjimo priesakai. PavyzdZziui, 1931 m. Lietuvos jaunimo sajungos Kauno
skyrius surengeé teisma Lietuvos jaunuomenei. Sis teismas, kuriam pirmi-
ninkavo buves prezidentas, valstietis liaudininkas Kazys Grinius, iSteisino

105 Teismo sprendimas Lietuvos mokytojo byloje”, in: Rytas, Kaunas, 1932-03-12,
Nr. 47, p. 5.

1 C.C., op. cit.

105 Audra, op. cit.

106 T, Gratkauskas, op. cit.; Sarka, op. cit.

1077, Radvila, op. cit.

108 J. Brazauskas, op. cit., p. 58.
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kaltinamaja, taciau kartu teismas paragino jaunuomene, kad si lavinty save
fiziskai ir intelektualiai, ugdyty savo valia ir dorovines savybes,

rapintysi laisvai, nepasiduodama garbés arba karjeros pagundoms susidaryti
tvirtus ideologinius ir politinius nusistatymus. [...] rimtai ruostysi vélesniam vi-
suomeniniam ir valstybiniam darbui, veikliai dalyvaudama, kiek tai yra suderi-
nama su moksly éjimu, visuomeninése organizacijose nezitirint juy ideologiniy
ir kitokiy skirtumy, ir pasirinkdama jas grynu jsitikinimu, nenuspalvintu bet
kokiais iSrokavimais. [...] ugdyty savyje grieztg visuomeniska drausminguma,
tikrg apykanta ir nuosirdy dzentelmeniskuma atzvilgiu kitaip mananciy drau-
gu, nes tai labai padés véliau subrendusiems pilie¢iams tikrai Zmoniskai, gra-
ziai tvarkyti visuomeneés ir valstybés reikalus.'®

Jei Sio teismo sprendimas buvo priesakas jaunimui atsakingai rengtis
brandziam savo pilietinés pareigos atlikimui, tai PilviSkiy pavasarininky
surengto jaunimo teismo sprendimas buvo panasus j primintas pavyzdingo
kataliko pareigas savo parapijai: atsisakyti svaigaly vartojimo, statyti nau-
ja bazny¢ia, dalyvauti parapija vizituojancio Vilkaviskio vyskupo sutikimo
iSkilmese'’’. 1929 m. vykusiame Lietuvos karves teisme Lietuvos tikininkas,
atsizvelgus i rastas lengvinancias aplinkybes (nepalankias istorines ir eko-
nomines salygas, specialaus i$silavinimo stoka), buvo ,visam amziui” nu-
baustas: savo tikyje auginti daugiau Sakniavaisiy ir paSariniy Zoliy, jrengti
kultiirines pievas, galvijus auginti vadovaujantis specialisty patarimais, tik-
rinti galvijy sveikata ir t. t.!"! Tokig bausme galime pavadinti veikiau paZan-
gaus ukininkavimo instrukcija.

Visuomenés teismy nuosprendziai daznai panaséjo i suteiktg nuode-
miy atleidima, gauta viesai jas iSpazinus ir pasiZadéjus nebenusidéti, nei
i galutinj ir neapskundZiama teismo sprendima. Teismo, lygtinai nuteisu-
sio Radviliskio inteligenta, pirmininkas, paskelbes nuosprendj, pridaré:
»~Sprendimas nebus vykdomas su policija, taciau visi inteligentai po teis-
mo turi perkratyti savo sazines ir pasitaisyti. Inteligentas néra jstatymais
nustatytas. Taciau tas, kas pasitenkina popierium ir salinas nuo visuome-
niniy darby, néra inteligentas”'. Prievartos niekas ir neketino imtis, nes

109 Jaunuomenés teismo sprendimas”, in: Lietuvos Zinios, Kaunas, 1931-04-24, Nr. 92,

p-5.
10 Svente, Jaunimo teismas. Nemandagus mokytojas ir ugniagesiai. Javai”, in: Rytas,
Kaunas, 1931-07-14, Nr. 155, p. 6.

M Agr. V. Mk., ,,Agronominis teismas Lietuvos karvei teisti”, p. 4-5.
12 A Be., ,Stok, teismas eina!”, in: Siaurés Lietuva, §iauliai, 1933-03-19, Nr. 12, p. 1.
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Sis teismas buvo ne teisinguma skelbianti institucija, o vieta, kur slifuo-
tos visuomeneés vertybés, elgesio normos, o ju privalomuma siekta jteisin-
ti precedentu. Antra vertus, sankcija tapo jau pats improvizuotame teisme
iSgautas sociumo nepritarimas jvardytoms deviacinio elgesio apraiSkoms.
Si visuomenés nepritarima galima interpretuoti kaip sankcija, o tai kartais,
pasak teisés teoretiko Hanso Kelseno, kur kas efektyvesné sankcija uz kito-
kias bausmés formas, nes ji Zeidzia Zmogaus reputacijos troskima, o tai yra
vienas svarbiausiy savisaugos instinkto komponenty'>.

Deréty pazymeéti, kad visuomeniniai teismai naudoti ne tik pavyzdi-
nio pilie¢io ugdymui, o, pavyzdziui, yra pasitarnave ir kaip instrumentas
konstruojant regionine tapatybe — taip galima Zvelgti j, pavyzdZziui, 1937 m.
Dauguose jvykusj dziiko teisma. Keblu biity tai jvardyti tiesmuku dzukis-
kos tapatybés gludinimu, kai atrenkami ir Slifuojami etaloniniais laikomi
regioninés tapatybés atstovo bruozai, nes pirmuciausia teismo misija buvo
Salinti deviacinio elgesio apraiskas ir ugdyti pilietj, taciau pats teismo pro-
ceso dziikui organizavimas gali liudyti buvus regioninés tapatybés kons-
travimo uzmojj ir yra bent jau neabejotina regioninés tapatybés savimonés
apraiska. Siuo atveju ne taip svarbu, kad dziiko teismas maZai kuo, panasu,
skyrési nuo teismo proceso pries mokytoja ar inteligenta, nes dztkui kaip ir
mokytojui teko jprastiniai tokiuose teismuose skambantys kaltinimai eko-
nominiu, visuomeniniu, kultiriniu ir organizaciniu atzZvilgiu'.

ISvady vietoje. Valdantysis elitas démesingai seké visuomeninius teis-
mus, o provyriausybinés organizacijos skatino savo narius rengti Siuos pro-
cesus (minéjome jaunalietuviy atvejj). Kartais Sie kvaziteismai, iSkeliantys
problemas ir apnuoginantys visuomenés ydas, tapdavo akstinu ir politi-
niam rezimui prabilti apie tai, kas, valdancio elito manymu, buvo verta ypa-
tingo démesio. PavyzdZiui, 1932 m. jvykes Lietuvos mokytojo teismas dave
preteksta valdziai prabilti apie mokytojy rengimo problema Salyje. Buvo
atkreiptas démesys, kad net Vytauto DidZiojo universitetas savo absolven-
ty tinkamai neparuosia pedagoginiam darbui mokykloje — studentai jgyja
teoriniy pedagogikos ir psichologijos ziniy, taciau neparengiami metodis-
kai praktiniam darbui. Universitetas paragintas susirtipinti tinkamu savo
absolventy parengimu pedagoginiam darbui ir neatidéliojant prie univer-

115 Hans Kelsen, Grynoji teisés teorija, i$ angly kalbos verté Algirdas Degutis, Egidijus
Kris, Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 60-61.

1 A, Dziko teismas”.
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siteto jkurti ,,bandomaja ir pavyzdine mokykla”, kurioje visi bisimi moky-
tojai galéty susipazinti su pedagogine praktika'®.

Kitas pavyzdys gali bati 1936 m. sausio 5 d. per mokytoju dienas Lie-
tuviy mokytojy sajungos iniciatyva surengtas inteligenty Seimos teismas,
kuriame, kaip rasyta valdzios oficiozo Lietuvos aido vedamajame, buvo pa-
liestas , vienas svarbiausiy, o galbiit, ir pats svarbiausias, miisy tautinio,
kulttirinio ir visuomeninio gyvenimo klausimy” — Seima. Tai tapo preteks-
tu valdanciajam elitui prabilti apie lietuviskos Seimos problemas, akcen-
tuojant, kad , kokia Seima, tokia tauta ir valstybé”. Greziantis j minétajj
Seimos teismo procesa, buvo pabréZta biitinybé neatidéliojant susirtipinti
lietuviy inteligenty Seimy tradicijy kiirimu, pastebint, kad miestuose gy-
venanti pirmoji lietuviy inteligenty karta dar nespéjo sukurti ,,savy, lietu-
visky, tradiciju”, o esa ,jei musy inteligentija turéty tvirtesnes lietuviskas
tradicijas, tada ir priaugancios kartos aukléjimo klausimas duotysi lengviau
iSsprendziamas”!*. Dera pazymeéti, kad buita atvejy, kai reaguodamas j teis-
me nuskambéjusius pareiSkimus oficiozas émeési ,tikslinti” teisme sudée-
liotus vertybinius akcentus — pavyzdziui, j motinos teisme nuskambéjusj
kaltinima, esa motinos neugdo vaikuose pacifizmo, reaguota jsakmiu pa-
reiSkimu, kad lietuvé motina kaip tik privalo savo stinums , iskiepyti karis-
ka dvasia, ryztinguma ir atkakluma“!".

Keblu atsakyti j klausima, kiek buvo paveikiis tobulesnj tautinés vals-
tybés pilietj ugdantys visuomeniniai teismai. Panasu, kad noriai j juos trau-
kianti publika pirmiausia tikéjosi linksmos nekasdienés pramogos, o toli
grazu ne saviugdos praktikos, tac¢iau nederéty neigti ir ugdomosios Siy
procesy prasmés bei poveikio. Siuose teismuose pripazinti bendruomenés
autoritetai, iSrySkindami deviaciniu laikomo elgesio apraiSkas, konstravo
ir pateiké idealius pilieiy visuomeninés, profesinés laikysenos modelius,
kuriais visuomenés nariai turéty sekti. Veikiausiai Sie modeliai jpareigojo
ir buvo didaktiskai paveikiis visuomenei tiek, kiek stipri buvo teismo au-
toriteto galia bendruomenéje. Taciau abejoniy nekelia ir tai, kad savo forma
visuomeniniai teismai didaktiSkai buvo gerokai paveikesni uz, pavyzdziui,
jprastai nuobodzias paskaitas apie, tarkime, zalingus pilieciy jprocius ar
tautiSkuma.

5], Bruzas, , Kiek tinkamai parengiami aukstesniy mokykly mokytojai”, in: Lietuvos
aidas, Kaunas, 1932-04-16, Nr. 85, p. 7.

116 Seima ir tradicijos”, in: Lietuvos aidas, Kaunas, 1936-01-09, Nr. 11, p. 4

117 P, Bilevicius, ,Motinos teisma prisiminus”, in: Lietuvos aidas, Kaunas, 1936-04-22,
Nr. 183, p. 4.
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PUBLIC COURTS AS A PRACTICE OF NURTURING A
CONSUMMATE CITIZEN IN INTERWAR LITHUANTIA (1918-1940)

Summary

The article focuses on the analysis of public courts in interwar Lithuania. The
process of a public court arrangement was very popular in interwar Lithuania
(1918-1940). Public courts were an imitation of courts as they resembled an actual
legal process in their form, their course, and the cast of participants: there were
judges, prosecutors, lawyers, witnesses, and experts. However, the accusation was
not real in these courts (from the physical point of view), because it was not a real
crime, but a shortcoming or a malady of society. The public court was a tool by
which the socially active part of the society fought against social shortcomings and
manifestations of citizens’ behaviour that were considered criminal in regard to
morals and public interests. Among the defendants at the improvised court were
a member of an organization (not personally named), a local intellectual, young
people, farmers, a family; modern fashion; harmful habits such as smoking, alcohol
consumption, etc. Representatives of almost all social groups and professions sat
at the defendant’s table. The published recommendations for the preparation of
public courts advised choosing a phenomenon that would be most useful for the
local community in combating widespread shortcomings and disadvantages.

Public courts were particularly active in forming various public organisations,
irrespective of their worldview or political sympathies. In the course of the process,
the prosecuted vices and the defended values expressly revealed the ideology and
the world outlook of court organisers: if the organisers represented a Catholic
organization, the focus was on moral issues and crimes against morality; if the
organisers represented a nationalist organization, then what was considered to be
criminal regarding the ideals of Lithuanian nationalism was the focus of the process.
Public courts were proposed as a modern way of educating society, as a tool for the
nurturing of a better citizen. It was thought that the form of a simulated court would
promote a better and clearer disclosure of public shortcomings and undesirable
behaviour of community members, would encourage citizens to become more
inclined and object to public flaws. The hopes were that the very form of a simulation
of a legal process would be more attractive to the public and would therefore be
more influential. Public courts were popular in society and attracted large crowds
of spectators who viewed the court hearings as entertainment. Returning the verdict
against the convicted offender at the public court was a simulation of a genuine
court. The purpose of a public court process was not to punish the actual offender,
but to diagnose what was considered a failing or a vice in society and to eliminate it.
Usually the defendant was given a conditional penalty — to rectify the misdemeanour
within a specified period of time. The function of such courts was to nurture a better
citizen, and some court decisions were just precepts for the accused.
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PIERRE‘O TEILHARD’O DE CHARDINO
IDEJU RECEPCIJA LIETUVOJE:
BRAZAUSKU MOKYKLA (1975-1993)

RAMUNAS LABANAUSKAS

Ivadas. Bazny¢ios atsinaujinimas, prasidéjes su Vatikano II Susirinkimu
ir audringai iSsiplétojes vélesniais deSimtmeciais, turéjo savo pirmtakus.
Vienas juy — pranctizy jézuitas, paleontologas, filosofas ir teologas Pierre‘as
Teilhard’as de Chardinas' (1881-1955). Jo kriksc¢ioniskojo evoliucionizmo
idéjos reiksmingai paveiké teologija, padaré nemaza jtaka Susirinkimo do-
kumentams. Gelezinés uzdangos nuo Vakary atskirtg Lietuva naujos teo-
loginés koncepcijos pasiekdavo komplikuotais keliais ir labai pavéluotai.
GrieZtos soviety rezimo vykdytos ateizacijos politikos ir komunistinés ideo-
logijos diegimo salygomis Lietuvos kataliky visuomenéje jsitvirtino kon-
servatyvi, gynybiné laikysena. Vis délto tarp kataliky intelektualy, ypac
brendusiy progresyvioje prieskario ateitininkijos intelektualinéje atmos-
feroje, netrtiko tokiy, kurie ieskojo naujy, moderniems laikams tinkamy
katalikybés raiskos formy ir biidy. Vieni tokiy — Kauno inteligentai Juozas
Brazauskas (1913-1993) ir Anelé Svabaité-Brazauskiené (1918-2016). Abu
jie mokesi Vilkaviskio ,Ziburio” gimnazijoje, buvo ateitininkai, studijavo
Vytauto DidZiojo universitete (Juozas — ekonomika, Anelé — psichologija).
1937 m. jie susituoké ir iSvyko j Pranctizijg studijuoti. Po karo Brazauskas
suorganizavo Lietuvos ilaisvinimo komiteta ir tapo vienu i$ jo vadovu.
1946 m. buvo suimtas, nuteistas 10 m. lagerio ir 5 m. tremties. 1955 m. grjzo
i Lietuva. Nuo 1959-1960 m. Brazausky namuose pradéjo burtis gyvenimo
prasmeés ieSkantys jauni Zmonés, su kuriais Brazauskai kalbéjo filosofijos,
teologijos ir psichologijos temomis naudodami Brazauskienés i$ pranciizy
(ir lenky) kalbos iSversta literatiira®. Jy darbo su jaunimu ir kunigais visuma
Siame straipsnyje jvardijama kaip , Brazausky mokykla”.

! Toliau straipsnyje jo pavardé bus raSoma taip pat ir sutrumpinta forma — Teilhard‘as.

?Ramiinas Labanauskas, , Juozas ir Anelé Brazauskai — jaunimo ugdytojai”, in: Laiskai
bi¢iuliams, Vilnius, 2016, Nr. 2 (30), p. 38.
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Brazausky mokykla veiké nuo XX a. septinto desimtmecio pradzios, ta-
¢iau mums riipimu Teilhard’o de Chardino idéjy skleidimo aspektu — nuo
aStunto deSimtmecio vidurio iki 1993 m. Labiausiai mokyklos veikima nu-
lémé sovietmecio realijos. Sovietinis rezimas jtakojo visas visuomenés gy-
venimo sritis tiek savo siekiais primesti ideologinj diskursa, grindziama
komunistine ir scientistine ideologija, tiek savo formuojama socialine rea-
lybe. Vis délto, nepaisant propagandinio aparato ir masiniy informacijos
priemoniy diegiamo optimizmo ir tikéjimo , pergalingu Zengimu” j komu-
nistine ateitj, visuomenéje stipréjo vartotojiSkumo apraiskos, vieSpatavo vi-
suotiné apatija, abejingumas visuomenés ir valstybés reikalams?®.

Siuo metu Lietuvos istoriografijoje jvyko proverZis, tiriant vélyvojo so-
vietmecio visuomene: Ainés Ramonaités tyrimai atskleidé placia sovietinés
Lietuvos pasaulézitiriniy, politiniy, kulturiniy grupiy (sajudziy, asmeniniy
rateliy, pogrindiniy politiniy organizacijy, pogrindinés spaudos platinimo
tinkly, legaliai veikusiy kluby ir kt.) panorama*. Istoriografijoje kilusi dis-
kusija kiek ir kokiu mastu Sias neformalias organizacijas, judéjimus, ivai-
rias i$ apacios kylandias iniciatyvas galima laikyti paralelios (, nematomos”,
savaimios, neformalios ar net pilietinés) visuomenés dalimi dar nepateike
galutiniy jtikinamy atsakymuy®. Toliau vyksta diskusija dél sovietiSkumo ir
nesovietiSkumo riby, bandoma isryskinti sisteminés ir nesisteminés ,, nema-
tomos visuomeneés” vélyvuoju sovietmeciu ribas, postuluojant nesovietinés
visuomenés egzistavima® kaip viena i$ dviejy tikroviy, kaip terpe, kurio-
je galima , gyventi tiesoje””. Vis délto toks bandymas iSplaukia daugiau i3
etnokulttirinio ir katalikiskojo sajudziy dalyviy prisiminimy apie savo jau-

* Lietuva 1940-1990: Okupuotos Lietuvos istorija, vyriausias redaktorius Arvydas Anu-
Sauskas, Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimy centras, 2005, p. 490.

* Ainé Ramonaite, , Pilietiné visuomené Lietuvoje?”, in: Demokratija Lietuvoje = De-
mocracy in Lithuania: PilietisSkumas ir totalitarizmas XX amZiaus istorijos liiZiuose, sudarytojai
Mingailé Jurkuté, Nerijus Sepetys, Vilnius: Naujasis Zidinys-Aidai, 2011, p. 44—49.

> Artinas Streikus, , Lietuvos kataliky pilietinio aktyvumo pavyzdziai ir ribos XX am-
ziuje”, in: Demokratija Lietuvoje, p. 143-150; Ainé Ramonaité, op. cit., p. 41-50; Ariinas
Streikus, , Kaip surasti paraleline visuomene soviety Lietuvoje?”, in: Knygy aidai, Vilnius,
2012, Nr. 3, p. 23-26; Ainé Ramonaité, Juraté Kavaliauskaité, , Atsakymai j pastabas”, in:
Knygy aidai, Vilnius, 2012, Nr. 3, p. 26-29.

¢ Ainé Ramonaité, ,Nematomos sovietmecio visuomenés paradoksai”, in: Nemato-
ma sovietmecio visuomené, moksliné redaktoré Ainé Ramonaité, Vilnius: Naujasis Zidinys-
Aidai, 2015, p. 14.

7 Ainé Ramonaité, Juraté Kavaliauskaité, ,Biiti nesovietiniam sovietinéje visuomene-
je?”, in: Nematoma sovietmecio visuomené, p. 61.
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sena bendruose renginiuose. Ta¢iau prisiminus ir kitokio pobudzio pasau-
léZitiriniy sroviy (subkultiiry, grupiy) egzistavima, galima bty postuluoti
ir keliy ar daugelio ,nematomy” visuomeniy egzistavima, ju tarpusavio sa-
veika, grindziama ideologiniais ar pragmatiniais motyvais bei atitinkama
ju saveika su sovietiniu rezimu, t. y. skirtinga ,,sovietizavimo(-osi)” (ideo-
loginés indoktrinacijos ar represijy baimés prasme) laipsnj®.

XX a. septinto deSimtmecio antroje puséje jaunimo aplinkoje vykusi sa-
vivokos ir saviraiskos buidy paieska diferencijavosi j tris pagrindines kryp-
tis: vakarietiska jaunimo subkulttira (iki astunto deSimtmecio pabaigos
tapatinting su hipiy judéjimu), etnokultiirinj sajudj (apimantj krastotyri-
ninky, Zygeiviy ir folklorininky judéjimus) ir katalikiSkaji sajudj. Tyrinetojy
jau buvo pastebéta, kad pastarieji du sajudziai savo moralinémis vertybe-
mis buvo labai artimi ir tai jgalino jiems priklausanciy asmeny dalyvavima
bendruose renginiuose (pavyzdZiui, ,Rasos” Sventés Sventima). Ramonai-
té, remdamasi Siais faktais, konstatavo egzistavus etnokultiirinio ir katali-
kiskojo sajudziy simbioze®. Vis délto tokios simbiozés postulavimas kelia
nemazy abejoniy. Visy pirma, perdedamas etnokulttirinio sajudzio mastas
lyginant su katalikiSkuoju — nejvertinami , katalikiSkojo pogrindzio uznu-
garj sudare tinklai”, telkesi slaptai veikusiy vienuolijy, aktyvesniy kunigy
ar kataliky intelektualy aplinkoje'?, o ir tukstanciai Baznycios aktyvisty, bei,
galiausiai, deSimtys tukstanciy eiliniy tikinc¢iyjy (pavyzdziui, dalyvaujan-
tys atlaiduose), su kuriais ir turéty buiti lyginami legaliai veike Zygeiviai bei
krastotyrininkai. Nepakankamai atsiZvelgiama j fakta, kad etnokulttirinio
sgjudzio renginiuose nedalyvavo didziulés maseés kity kataliky. Be to, ne

"

tik daugybei kataliky, nieko nezinojusiy apie ,Rasos” svente, bet ir dalyva-

vusiems jose katalikams ne visada buvo priimtinas etnokultarinio sajudZio
,pagoniskojo sparno” pastangos gaivinti senujy (nekriksc¢ionisky) apeigu
sakraluma. Kataliky dalyvavimas tokiuose renginiuose turéjo buti legiti-

8 Kad ideologiné saveika su soviety rezimu buvo jmanoma, rodo antivakarietiska,
antikatalikiska ir antilenkiska krivj turéjusiy tautinés istoriografijos elementy jtraukimas
i sovietinés Lietuvos istorijos interpretavimo modelj (Ariinas Streikus, ,Soviety rezimo
pastangos pakeisti Lietuvos gyventojy tautinj identiteta”, in: Genocidas ir rezistencija, Vil-
nius, 2007, Nr. 1 (21), p. 27), siekiant uZzsitikrinti etniniu nacionalizmu besivadovavusiy
visuomenés sluoksniy parama.

¢ Ainé Ramonaité, ,,, Paralelinés visuomenés” uzuomazgos sovietinéje Lietuvoje: ka-
talikiskojo pogrindzio ir etnokultirinio sajudzio simbiozé”, in: SgjiidZio iStaky beieskant: Ne-
paklusniyjy tinklaveikos galia, mokslinés redaktorés Jtraté Kavaliauskaité ir Ainé Ramonaite,
Vilnius: Baltos lankos, 2011, p. 54.

10 Ariinas Streikus, ,,Kaip surasti paraleling visuomene soviety Lietuvoje?”, p. 24.



196 RamMONAs LABANAUSKAS *4

mizuotas katalikiskos doktrinos atzvilgiu arba bti labai ribotas. | etnokul-
tarinj sajudj isitrauké katalikai, vadovavesi atvirosios katalikybés, kurig
charakterizuoja ,, prioriteto teikimas vidiniam asmens apsisprendimui, res-
pektuojant jo sazinés balsa, katalikiSkajj ekskliuzyvuma jzvelgiant katali-
kybés dvasinéje galioje”!!, principais, nors kartu jie liko integralia kataliky
visuomenés dalimi, kurios didelé dalis BaZznycios mokyma suvoké labiau
tradicinés katalikybés Sviesoje.

Istoriografija. Brazausky mokyklos veiklai apibtidinti svarbi yra Brazaus-
kienés publikacija ,Juozas Brazauskas — gyvosios dvasios Zzmogus” ir jos
pagrindu Alvydo Malinausko paruogti Brazauskams skirti bukletai'?. Sio-
se publikacijose ne tik iSsamiai pristatomos Brazausky studijos Lietuvoje ir
Pranciizijoje, Brazausko pogrindiné veikla, bet ir jy darbas su jaunimu. Kny-
gos Sqjiidzio istaky beieskant autoriai iSryskino svarbius Brazausky mokyklos
veiklos momentus: iSvardijo kai kuriuos Brazausky mokinius, juy susirinki-
mus Brazausko namuose, knygy vertima, dauginima ir platinima kunigams,
apibiidino Brazausky mokiniy dalyvavima etnokultiirinio sajudzio rengi-
niuose, sasajas su Povilo Butkeviciaus grupe'. Ramiino Labanausko straips-
nyje minéta informacija apibendrinta ir papildyta naujais duomenimis'.

Teilhard’o idéjy recepcija Lietuvoje istoriografijoje dar nebuvo aptar-
ta®. Todél ji imanoma tik Saltiniy analizés pagrindu. Kai kurie juy pub-
likuoti. Labai reikSmingas Siam darbui Brazausky mokiniy Valdo ir Ausros
Kukulskiy interviu, kurio dalis skelbta Saltiniy savade Kazkas tokio labai

I Ramiinas Labanauskas, ,Katalikybés samprata ir vaidmuo jaunyjy kataliky sajudzio
ideologijoje”, in: Logos, Vilnius, 2013, Nr. 75, p. 134.

12 Anelé Brazauskiené, ,Juozas Brazauskas — gyvosios dvasios zmogus: biografijos
metmenys”, in: Kauno laikas, 1991-11-08, p. 6; , Anelei-Ursulei Svabaitei Brazauskienei
(Viktorijai MartiSauskaitei) 80-ies mety proga” [bukletas] ir ,Juozas Brazauskas: 1913 —
1993 11 03 [bukletas].

3 Ainé Ramonaité, ,,,Paralelinés visuomenés” uzuomazgos sovietinéje Lietuvoje”, p.
40, 51, 52; Kestutis Bartkevicius, Rytis Bulota, ,Sajidzio susiktirimas Kaune”, in: SgjiidZio
istaky beieskant, p. 320; Ainé Ramonaité, Jaraté Kavaliauskaité, , Sajudzio plétra uz didmies-
cio riby”, in: Ibid., p. 403.

4 Ramiinas Labanauskas, , Juozas ir Anelé Brazauskai — jaunimo ugdytojai”.

1> Tiesa, istorikai yra analizave Vatikano II Susirinkimo poveikj katalikiSkai rezistenci-
jai (Egidijus Jaselitinas, ,Vatikano II Susirinkimo jtaka katalikiskojo pasipriesinimo forma-
vimuisi Lietuvoje”, in: Genocidas ir rezistencija, Vilnius, 2002, Nr. 2 (12), p. 61-80) ir dvasi-
ninkijai (Artinas Streikus, Daiva Kristina Kuzmickaité, Vidmantas Simkiinas, I§ sovietinés
patirties j laisvés erdve: Vienuolijos Lietuvoje XX a. antroje puséje, Vilnius: Lietuviy kataliky
mokslo akademija, 2015, p. 144-164; Ramiinas Labanauskas, ,,Eucharistijos biciuliy sajadzio
iStakos ir raida 1969-1973 m.”, in: Genocidas ir rezistencija, Vilnius, 2003, Nr. 1 (13), p. 97-99).
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tikro. Nepaklusniosios sovietmecio visuomenés istorijos'®. Apie savo bendravi-
ma su Brazauskais rasé kun. Gintaras Vitkus SJ, Algirdas Patackas, vysk.
Jonas Kauneckas'. Savo prisiminimus apie Brazauska paskelbé Mindau-
gas Bloznelis, Julija Gyliené™. Platesnei visuomenei Teilhard’o idéjas pri-
staté Brazauskiené®. Publikuotas kun. Ceslovo Kavaliausko laiskas (1987)
kun. Broniui Bulikai, kuriame aptariamas Teilhard’o vaidmuo BaZnycioje®.

IS nepublikuoty Saltiniy reikSmingiausi Brazauskienés laiskai kun. Juo-
zui Vai$niui SJ* ir Brazauskuy mokiniy giluminiai interviu®. Brazausky
mokiniy sarasa patikslinti leido jy prisiminimai apie Brazauska? ir kun. Vit-
kaus suteikta informacija®. Brazausky jsisavinty ir mokiniams perteikty
Teilhard’o idéjy turinj padéjo atskleisti Brazausky savilaidos buidu isleistos

16 Kazkas tokio labai tikro. Nepaklusniosios sovietmecio visuomenés istorijos: Sakytinés is-
torijos saltiniy rinkinys, sudarytojai Ainé Ramonaité, Jaraté Kavaliauskaité, Valdemaras
Klumbys, Vilnius: Aukso zuvys, 2015, p. 42-60.

17, Kunigas Gintaras Vitkus: Kauno Jézuity gimnazijos direktorius”, kalbéjosi Nijolé
Grinevicitté, in: Téviskés Zinios, Kaunas, 1994-04-23, p. 9; , Pokalbis su kun. Gintaru Vitku-
mi, 5], apie pasaukimga ir dvasinj brendima”, in: PogrindZio kunigy seminarija: XX a. aStuntojo
ir devintojo desimtmecio Lietuvos antisovietinio pogrindzio dokumentai, sudaré Jonas Boruta,
Algimantas Katilius, Diana Ratkuté, Vilnius: Kataliky akademija, 2003, p. 236; Gydytojas:
Atsiminimai apie Povilg Butkeviciy, laiskai, dienorasciai, sudaré Ramuné Jurkuviené, Kaunas:
Caritas, 1996, p. 25, 26; Sesuo Ada: Pasaukta ginti Tautos sielq, sudarytojai Donatas Stakisaitis,
Lina éulciené, Grazina Trimakaité, Kaunas: Arx Baltica, [2010], p. 18.

® Mindaugas Bloznelis, Zodis iséjus Mokytojui”, in: Kauno diena, 1993-12-08, Nr. 242,
p. 11; Julija Gyliené, ,Sibiro kalinio Juozo Brazausko atminimui”, in: Draugas, Chicago,
1994-10-27, p. 5.

9 Anelé Brazauskiené, ,Ne bégti nuo pasaulio, bet j ji jsijungti”, in: Laiskai lietuviams,
Chicago, 1995, Nr. 2, p. 41-45.

2 Bronius Bulika, Sitaip ateina Karalysté: [[Epistoliarinio palikimo rinktiné], sudaré Marija
Vadeikyté, Kaunas: Atmintis, 2000, p. 192.

2 Lietuvos jézuity provincijos archyvas (toliau — LJPA), f. 21, ap. 5, b. 32.

2 §jo straipsnio autoriui duoty Dalios Cioéyteés, kun. Algirdo Dauknio, Eglés Jonai-
tienés, Vilijos Malinauskienés, Irenos Rimkevicienés ir Ramiino Sulskaus, kun. Kestucio
Rugeviciaus, Vidmanto Valiusaicio, Juozo Valiusaicio interviu garso jrasai (taip pat Daivos
Karkockienés atsakymai j klausimus rastu) saugomi autoriaus asmeniniame archyve. Vido
ir Loretos Abraiciy (Iir IT) bei Antano Skupo interviu garso jrasai — Genocido auky muzie-
juje, kun. Jono Zubraus SJ interviu garso jrasas — LJPA. Uz galimybe pasinaudoti Nefor-
malios sovietmecio visuomenés tyrimy duomeny bazéje saugomais Teresés Jurkuvienés,
Valdo ir Ausros Kukulskiy, Loretos Vinclovienés ir kun. Gintaro Vitkaus SJ interviu garso
jrasais nuosirdZziai dékoju prof. Ainei Ramonaitei.

% Juozo Brazausko mirties 1993 m. lapkricio 3 d. proga prisiminimus apie savo moky-
toja parasé 22 buve jo mokiniai.

2 Artimiausi A. ir J. Brazausky jaunieji bic¢iuliai”, in: Autoriaus asmeninis archyuvas.
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(maSinrastinés) knygos, kuriy Lietuvos jézuity provincijos bibliotekoje ir
Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy skyriuje (kun. Prano Radii-
no fonde) iSliko daugiau kaip 100*. Pagal Teilhard’o idéjy recepcija Lietu-
voje jos gali biti skirstomos i: 1) paciy Brazausky ar ju mokiniy parengtus
tekstus (mokiniy diskusiniy pokalbiy santraukas)®; 2) Teilhard‘o knygas
ar jas analizuojancius veikalus?, 3) kitas, tiesiogiai su Teilhard u nesusiju-
sias, knygas (pagal turinj — filosofinio — gamtamokslinio, teologinio, psi-
chologinio turinio, Bazny¢ios aktualijoms skirtas ir lituanistinio pobidzio
tekstus)®, kurios taip pat bus panaudojamos, atsizvelgiant j itin auksta Bra-
zausky angazavimosi Teilhard‘o filosofijai (susitapatinimo su ja) laipsnj®.

% Tai savotiski sasiuviniai i$ daugiausia j polietileninius aplankus susegty masinrascio
tekstu uzpildyty lapy.

% Svarbesnés Sios santraukos ar paciy Brazausky rasyti tekstai: Materija ir sqmo-
né: Etiudas pagal diskusinius pokalbius, 1956-1975, in: Lietuvos jézuity provincijos biblioteka
(toliau — LJPB); Dievas, visata, Zmogus: Diskusiniy pokalbiy santrauka, 1978-1979, in: L|PB;
leskome atsakymo: Keturi klausimai, j kuriuos atsako 17-19-eciai, 1980 m. pradzia, in: L]PB;
P. T. de Sardenas. Jo filosofijos bruoZai, 1980, in: LJPB; Ar evoliucijos teorija derinasi su krikiciony-
be?: A. Maceinos knygos , Didieji dabarties klausimai“, Cikaga, 1971 m. IlI-sios dalies ,, Evoliucija
ir religija” analizé: Etiudas, 1982, in: Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasc¢iy skyrius (toliau —
VUB RS), f. 187, b. 1325; Kolektyviniai apmastymai: Keletas Tejaro de Sardeno minciy is jo knygos
, Ateities gairés” 1973 m. po joykusiy diskusijy 1983 m., in: LJPB; Malda: Siuolaikinio mogaus
samprata, paruosta sardenisty branduolio 1979-1986 m. laikotarpyje, Kaunas, in: LJPB; Kaip
niidienos jaunimas samprotauja moralés klausimais: Diskusijy moralés klausimais stenograma,
[1986], in: LJPA, f. 21, ap. 7, b. 39.

7 Tejaro de Sardeno idéjos Lenkijoje: Tejarieciy draugijos leidinys, Var$uva, 1973, versta i$
lenky kalbos 1982 m., in: LJPB; ,Kaip T. de Chardin‘as aiskina blogio esme ir kaip naujai
aptaria niidienos kriksc¢ionio etika”, in: LJPB; M. Tazbir, Tejaro de Sardeno veikaly aktualumas:
Lenkija, 1973 m., versta 1982 m., in: L|PB; Pierre Teilhard de Chardin, Zmonijos savimoneés
ir kriksc¢ionybés tarpusavio santykis: IS knygos , Ateities gairés”, 1973, ParyZius, in: L|PB; Tejaras
de Sardenas, Mano tikéjimas, in: LJPB; P. Teilhard de Chardin, Vakarietiskos mistikos gairés:
Apybraiza i$ jo knygos , Ateities gairés”, 1973, Paris, 1981, in: L]PB.

B Nurodysime tik interviu minéty autoriy knygas: J[ozef] Suenens, Bendroji atsakomybé
dabarties Baznycioje. 1968 m.: Santrauka, in: L|PB; Jacquez Leclercq, Kur eina Siandien Baznycia,
1975, in: L]PB; A[lbert] Dondeyne, Dabarties religiné biiklé: IStraukos i knygos ,,La foi ecoute
le monde” [, Tikéjimas klausosi pasaulio”] (1964 m.), in: L|PB; P[ierre] Daco, Modernioji psicho-
logija daro stebuklus arba menas gyvenimq pradéti is naujo (original: 1960): Charakterio studijos,
in: VUB RS, £. 187, b. 1351/1; L[ouis] Debarge, Pastoraliné psichologija: Siy dieny problemos,
1968 m. isleista, in: VUB RS, f. 187, b. 1355.

» Tai matyti i§ Brazauskienés laisky kun. Vaisniui SJ. Viename jy ji rasé: ,O jis [Teil-
hard‘as] man be galo brangus... néra dienos, kad mano sielos virpesiai j Jj nenuskriety...
Jauciu savo sielos gelmése, kad Baznyciai lemta ateityje Jj pakelti j altoriaus garbe... Tik Jis
Bazny¢ia atnaujins ir bus treciasis Jos gyvenime po $v. Augustino ir §v. Tomo Akviniecio.
Tikiu, giliai tikiu ir jau seniai glaudZziuosius prie Jo nei vienos dienos nepraleisdama...”
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Tai daugiausia Brazauskienés adaptuoti vertimai®.

Brazausky knygose perteikto Teilhard‘o filosofiniy ir teologiniy paZitiry
ir biografijos objektyvaus atspindéjimo laipsniui jvertinti pasinaudota filo-
sofine ir teologine literatura®.

Darbo chronologiniai rémai. SprendZziant i$ pacios Brazauskienés prisimi-
nimy (1995) jos laiske kun. Vaisniui, Brazauskai su Teilhard’o de Chardi-
no filosofija turéjo susipazinti apie 1975 m., per kuniga jézuita, kurio klasés
auklétoja (ir prancuzy kalbos mokytoja) 1939-1940 m. buvo Brazauskiené®.
Tai galéjo biiti tik kun. Jonas Zubrus SJ, mokesis Alytaus gimnazijoje, kurio-
je dirbo ir Brazauskiené®. Tiesa, Valdas Kukulskis mini, kad Brazauskiené i$
kun. Jono Danylos S] buvo gavusi jézuity Zurnalg vokieciy kalba su straips-
niu apie Teilhard‘a, kurj jis pats ir iSverté®. Vis délto, atsizvelgiant i tai, kad
Kukulskis atéjo pas Brazauskus 1984 m., tai turéjo buti kitas atvejis. Ne-

(Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vais$niui, Kaunas, 1996-12-11, in: LJPA, f. 21,
ap.5,b.32,1. 1). Zinoma, kad Brazauskai savo namuose turéjo Teilhard’o atvaizda (Pokal-
bis [nefiksuotas] su Vanda Malinauskiene, 2016-11-11).

% Brazauskiené tekstus versdavo laisvai, pritaikydama atitinkamai pagal amziy ir issi-
lavinima, auditorijai, ir kartu juos supaprastindama. Tai akcentuoja savo interviu Karkoc-
kiené (Daivos Karkockienés atsakymai j klausimus, 2016-10-20), Cioéyté (Pokalbis su Dalia
éioéyte, 2016-10-18), kun. Dauknys (Pokalbis su kun. Algirdu Daukniu, 2016-10-08).

% Carl Heinz Ratschow, ,, Pierre Teilhard de Chardin®, in: Gestalten der Kirchengeschich-
te, t. 10, 2: Die neueste Zeit IV, Stuttgart: W. Kohlhammer, 1994, p. 7-29; Norbert M. Wildiers,
Teilhard de Chardin, Freiburg im Breisgau: Herder-Biicherei, 1962, 135 p.; Josef Sudbrack,
Die vergessene Mystik und die Herausforderung des Christentums durch New age, Wiirzburg:
Echter, 1988, 123 p.; Johannes Hemleben, Pierre Teilhard de Chardin, Reinbek bei Hamburg:
Rowohlt, 1966, 183 p.; Raimund Badelt, Die Spiritualitit von Teilhard de Chardin als Orientie-
rungshilfe fiir heute, Master-Thesis zur Erreichung des akademischen Grades, Wien, 2013,
62 p., in: https://www.teilharddechardin.nl/oud/Badelt%20-%20Master-Thesis.pdf, (2017-
03-16); Dietrich von Hildebrand, Das trojanische Pferd in der Stadt Gottes, [Digital-Buch],
Regensburg: Verlag Josef Habbel, 1968, 180 p. ir kitais.

32,0 stai, pries bene 20 mety vienos mano aukléjamos klasés (1939-1940 m. laikotarpyje)
sutikto kunigo jézuito déka gavome PAZINTI T. de Ch. Ir drauge su vyru GODZIAI éméme
studijuoti jo rastus, jo mastysena ir jtraukéme j tai miisy jaunuosius — akademinj jaunima
[...]” (Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vaisniui, Kaunas, 1995-05-01, in: op. cit.). Ki-
tame laiske ji kiek maZziau apibréztai raso, kad su Teilhard’o idéjomis susipazino pries 15-20
mety (Anelés Brazauskienés laisko seseriai Julijai kopija, Kaunas, 1994-11-27, in: Ibid.).

33 Anelei-Ursulei Svabaitei Brazauskienei (Viktorijai MartiSauskaitei) 80-ies mety pro-
ga”; Pokalbis su kun. Jonu Zubrumi SJ, 2012-10-01. Kun. Zubrus prisiminé pazinojes ,, vilka-
viskiete mokytoja, ateitininke”, su kuria jj jungé artimos pazitiros j krikscionybe (Ibid.).

¥, Valdas ir Ausra Kukulskiai”, in: Kazkas tokio labai tikro, p. 55. Galimas dalykas, litera-
tiira apie Teilhard’a Brazauskus galéjo pasiekti ir per pulkininko Aleksio Zmong (Pokalbis
su Valdu ir Ausra Kukulskiais, 2015-01-03).
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tiesiogiai 1975 m. datg patvirtinty ir diskusijy santraukos, kuriose apiben-
drinama diskusijy, vykusiy Brazausky namuose 1960-1975 m. rezultatai,
pavadinimas®. Tad Siame tyrimy etape vis délto jtikinamiausia, kad Bra-
zauskai apie Teilhard’a suzinojo apie 1975 m. i§ kun. Zubraus. Brazauskai
susizavéjo pranciizy jézuitu bei paleontologu ir émeési jo idéjy populiarini-
mo. Si veikla truko iki Brazausko mirties 1993 m.

Darbo tikslas: atskleisti Brazauskuy ir jy mokiniy vaidmenj populiarinant
Lietuvoje Teilhard’o de Chardino idéjas. Darbe keliami Sie uzdaviniai: 1) is-
analizuoti Brazausky mokyklos studijy ir susirinkimy organizavimo meto-
dus, darbo su pasaulietiniu jaunimu, seminaristais ir kunigais ypatumus,
Brazausky mokyklos pasauléZitirinius ir laikysenos rezimo atzvilgiu bruo-
zus; 2) pristatyti Teilhard’o idéjy sklaidos kanalus sovietinéje Lietuvoje uz
Brazausky mokyklos rémuy; 3) atskleisti Teilhard‘o dvasinés ir intelektualinés
biografijos pateikimo buidus; 4) iSanalizuoti Teilhard’o filosofiniy ir teologi-
niy idéjy turinj Brazausky platintose knygose ir ju atspindzius Brazausky
mokiniy prisiminimuose; 5) nustatyti Brazausky mokiniy ir dvasininki-
jos santykj su Teilhard‘o idéjomis (ju isisavinimo laipsnj, gylj, motyvacija).

1. ,Brazausky mokykla”: organizacinés formos, studijy metodai,
identitetas. Brazausky mokyklos veikla apémé knygu vertima (jas adap-
tuojant atitinkamoms pagal amziy ir iSsilavinima skaitytoju grupéms),
pokalbius su pasaulietiniu jaunimu ir seminaristais, taip pat — kuniguy su-
pazindinima su moderniomis teologijos teorijomis. Brazausky darbas su
jaunimu truko nuo 1959-1960 iki 1993 m. Jo pobudis keitési*. Apie 1975 m.
Brazausky darbas su jaunimu jgavo naujy bruozy. Visy pirma, sprendziant
i teoriniy, darba diskusiju grupéje apibrézianciy, teksty, turéjo susifor-
muoti aiSki darbo metodika ir pastovus diskusijose dalyvaujanciyjy bran-
duolys¥, antra, atsirado naujas pasauléziuirinis akcentas — Teilhard‘as.

Darba su jaunimu Brazauskai organizavo pagal ,kolektyvine darbo
metodika”, Daivos Karkockienés liudijimu, naudota knygelés uzkoduotu

% Materija ir sqmoneé: Etiudas pagal diskusinius pokalbius, 1960-1975, in: L]PB.

% Tai, kad reikia skirti senajgq Brazausky ,vaiky” ir naujajq karta, rodo ir kreipimosi j
Brazauskus skirtumai: ankstyvieji ,,vaikai” juos vadindavo ,téveliu ir mamyte”, o véles-
nieji —, déde ir teta” (Ramiinas Labanauskas, ,, Juozas ir Anelé Brazauskai —jaunimo ugdy-
tojai”, p. 41). Ir toliau didesné dalis Sio skyriaus teksto paimta i$ Sio straipsnio. Kai kuriais
atvejais pateikiamos nuorodos j kitus Saltinius.

¥ Galimas dalykas, kad biita atskiry moksleiviy ir studenty bei jau baigusiy aukstasias
mokyklas diskusijy grupeliy (Pokalbis [nefiksuotas] su Vanda Malinauskiene, 2016-11-11).
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pavadinimu Kol dar metas forma. Metodika buvo paimta i$ kun. Louis
Debarge’o knygos Pastoraliné psichologija: Siy dieny problemos (i$verstos Bra-
zauskieneés), kurioje aprasoma kaip kontaktavimas su atskirais asmenimis
turéty iSaugti i 2-3 ar 6-10 asmeny birelj, reguliariai susirenkantj kriks-
c¢ioniskosios doktrinos studijoms diskusijy forma®. Diskusijy grupés darbe
naudota ir Ateitininko darbo programos schema, kurioje pristatyta intelektua-
linio, pasauléZitirinio ir moralinio lavinimosi programa. Daugelis Brazaus-
ky mokiniy savo prisiminimuose liudija, kad pas Brazauskus patekdavo
dviem keliais: bendraujant su Brazausku ir/arba su Brazauskiene kaip mu-
zikos mokytoja arba, jau véliau, rekomenduojant jau dalyvaujantiems dis-
kusijy grupéje. Bendravimas su Brazauskais prasidédavo nuo Brazausko
psichologinio testo.

Ivairiai vadinamuose Brazausky mokiniy susirinkimuose (diskusijy ra-
telis, ,zaliasis namelis”, , Kalno mokykla“, ,Brazausky universitetas”), prie
,,apskrito stalo” susésdavo mazdaug 8-10 jauny Zmoniy diskutuoti jvairio-
mis, i§ anksto apsprestomis temomis. Diskusijos buvo jraSomos j magne-
tofono juostele ir i$ jy buvo paruoSiamos diskusiniy pokalbiy santraukos.
Pasak Karkockienés, Brazauskai kruopsciai ruosdavosi susitikimams: , at-
rinkdavo ir atspausdindavo lapelius su iStraukomis, tardavosi ir disku-
tuodavo tarpusavyje, kas buty jaunimui aktualiausia”. Naudoti ir Naujojo
Testamento tekstai — , trumpos aktualios iStraukos”. Biidavo pagrindinis
kalbétojas, skaitydaves pranesima pasirinkta tema. Po to savo nuomones
iSsakydavo kiti*. Tris-keturias valandas uZtrukdave susirinkimai praeida-
vo darbingoje ir jaukioje atmosferoje.

Dalyvavimo susirinkimuose ir identifikavimosi su Brazausky mokyk-
la laipsnis skyrési. Karkockienés teigimu Brazausky idéjos ,, pasiekdavo la-
bai jvairias Zmoniy grupes, [...] kiekvienas buvo vertinamas individualiai,
ieSkant jo stipriyjy pusiy [...]”. Brazauskas yra sakes, kad , tie Zmonés jau
buvo atrinkti, kurie j Situos namus atéjo. Jie patys noréjo, bet toliau néjo,
tas yra, kad atsitrauke. [...] tikrai daug Zmoniy ir nepaprasty Zmoniy, to-
kiy fantastiniy [buvo], bet jie toliau néjo [...]“*". Neabejotina, kad vienas i$

% Ta pati metodika aprasyta Brazausky verstoje knygeléje Mazos grupés krikscio-
niy atgimime: ,Vie chretienne”, 1970, Nr. 129 (VUB RS, f. 187, b. 1500). Ten kalbama apie
mazas grupes — branduolius, susiformavusius i$ keliy asmeny, reguliariai besirenkan-
iy ir gyvu, kasdienés kalbos ZodZziu aptarianciy evangelinius tekstus diskusijy forma
(Ibid., 1. 1).

¥ Daivos Karkockienés atsakymai j klausimus, 2016-10-20.

4 Valdas ir Ausra Kukulskiai”, p. 58.
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tokiy — Algirdas Patackas*!. Vidmantas Valiusaitis jautési Siek tiek vidiniu
oponentu grupéje. Gal dél to, kad jam artimesnis buvo Antanas Maceina,
o ne Teilhard’as de Chardinas. Taigi bendravimas su Brazauskais buvo
skirtingo intensyvumo, pobudzio, atvirumo. Buvo jam artimesniy, kuriais
jie labiau pasitikéjo, dalijosi savo iSgyvenimais, planais, sumanymais. Eglé
Jonaitiené prisimena, kad Brazauskai sudaré grupe stipresniyjy, galinciy
dirbti savarankiskai (Mindaugas Kuzminskas, Kestutis Rugevicius, Dalia
Ciodyte, ,Miglé” ir pati Jonaitiené). Vilija Malinauskiené, Valdas ir Ausra
Kukulskiai, Ramiinas Sulskus ir Gintaras Vitkus rinkdavosi ir atskirai, be
Brazausky.

Brazauskai palaiké jaunimo tarpusavio bendravima ne tik susirinkimuy
metu. Uzsimegzdavo, Brazauskienei paskatinant, draugystés, kurios kar-
tais atvesdavo prie vedybu. Buvo skatinamos kelionés, pavyzdziui, plau-
kimas baidarémis, vaZziavimas j kalnus, slidinéjimas. Po kelioniy grupéje
bendrai buvo perZitirimos nuotraukos, skaidrés. Ciodytei, Rugeviiui ir
Jonaitienei jsiminé kelioné j Talina. Ekskursijas i Vidurine Azija, Kaukaza,
Karpatus organizuodavo vienuolé Eleonora Karvelyté. Brazauskai ragino
mokytis pranciizy kalbos, dométis mokslo pasiekimais, lankyti dailininky
parodas, spektaklius, koncertus. Patardavo eiti j folkloro vakarones, kurios
daznai vykdavo Kaune, ir Rasos Sventes.

Labai svarbus Brazauskienés darbo baras buvo religinés, filosofinés ir
psichologinés literatiiros vertimas i$ pranciizy (i$ dalies ir i$ lenky) kal-
bos. Techninj darbg (spausdinima masinéle) daznai atlikdavo ir Brazausky
,vaikai” (Margarita Vaitiekiinaité, Jonaitiene, éioéyté, Kukulskiené, galbiit
Sulskus). [ristas knygas Brazauskai patys su savo mokiniais vezdavo pas
kunigus. Su Brazauskais pas kunigus keliaudavo (daZniausiai kaip vairuo-
tojai) Kukulskis, Rugevicius, éioéyté, Sulskus, Vitkus, Karkockiené®.

Didziulj démesj Brazauskai skyré naujosios kunigy kartos, atviros per-
mainoms BaZny¢ioje, isugdymui. Si darba jie veélgi vykde individualiai,
pradédami nuo asmeninio bendravimo su diskusijy grupés nariais, ju nuo-
mone, turinciais kunigo pasaukima, rengdami juos kunigystei (pavyz-
dziui, Rugeviciy)®, taip pat individualiai dirbdami su ateinanciais pas juos
seminaristais. Prisiminimuose minimi keli tokiu biidu Brazausky ugdyti

4 Gydytojas: Atsiminimai apie Povilq Butkeviciy, laiskai, dienorasciai, p. 25, 26.

42 Pokalbis su Valdu ir Ausra Kukulskiais, 2015-01-03; Pokalbis su Egle Jonaitiene,
2016-10-09; Pokalbis su Dalia éioéyte, 2016-10-18; Pokalbis su Irena Rimkeviciene ir Ramu-
nu gulskumi, 2016-10-14; Daivos Karkockienés atsakymai j klausimus, 2016-10-20.

4 Pokalbis su kun. Kestuc¢iu Rugeviciumi, 2016-10-11.
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kunigai: Petras Linkevicius, Algirdas Dauknys, Jonas Kauneckas*, Rokas
Puzonas®, Vytautas Piikas*). Seminaristai su teologija susipazindavo daug
giliau uz pasauliecius ir studijavo ne tiek Teilhard’o, kiek Brazauskienés
jilems pateikiamus naujyju teology — Karlo Rahnerio, Alberto Dondeyne’o,
Josepho Suenenso, Henri de Liubaco — tekstus. Biisimieji kunigai turéjo gali-
mybe gana placiai susipazinti su pastoracine psichologija. Brazauskas jiems
akcentuodavo gero pasirengimo dialogui su Siuolaikine visuomene svarba,
aptardavo pamoksly sakymo jgudzius ir praktikas®.

Brazauskai intensyviai dirbo ir su kunigais. Brazauskienés versta litera-
tara pirmiausia buvo skiriama jiems. Ja Brazauskai vezdavo kunigams pa-
tys asmeniskai arba su savo mokiniais. Pasak Kukulskio, btita 20 nuolatiniy
ir 30, o kartais ir 40 nenuolatiniy kunigy, gaudavusiy literatiirg (kuria jie
savo ruoztu dalindavosi ir su kitais kunigais)*. Kunigai ir patys atvaziuo-
davo pas Brazauskus atvezdami literattiros vertimams ir iSsiveZdami Bra-
zauskienes ,, produkcija”.

Brazausky mokyklos pasaulézitirinj veida nulémé Brazausky ilgameté
priklausomybé Ateitininky federacijai. Ateitininkais jie save laike iki gyve-
nimo pabaigos®. Tad akivaizdu, kad ir vadovavosi ateitininky ideologija.
AteitininkiSkumas atsispindéjo mokymo turinyje. Knygeléje Materija ir sq-
moné: Etiudas pagal diskusinius pokalbius operuota informacine-dvasine-ban-
gine materijos samprata, kuri suponuoja materijos ir dvasios priespriesos
jveika bei naujausiy kvantinés mechanikos ir reliatyvumo teorijos pradme-
ny iSmanyma™®. Beveik visi apklaustieji prisimena Brazauskus propagavus
ateitininkija per savo prieskario ateitininkiskos veiklos pristatyma®, bet kar-
tu pabrézia, kad Brazauskas neskatino jy skelbtis ateitininkais. Atvirksciai,

# Pokalbis su kun. Algirdu Daukniu, 2016-10-08.

% Pokalbis [nefiksuotas] su kun. Roku Puzonu telefonu, 2016-09-23.

% Pokalbis [nefiksuotas] su kun. Vytautu Piku telefonu, 2016-09-23.

¥ Pokalbis su kun. Algirdu Daukniu, 2016-10-08.

48 Pokalbis su Valdu ir Ausra Kukulskiais, 2015-01-03.

¥ Brazauskiené dalyvavo pirmajame ateitininky suvaziavime 1989 m. (Daivos Karkoc-
kienés atsakymai j klausimus, 2016-10-20).

% Sios idéjos prieskaryje buvo skleidziamos intelektualiuose kataliky periodiniuose
leidiniuose Zidinys ir Naujoji Romuuva. | ateitininkiska aplinkg nukreipia ir knygeléje Dievas,
visata, Zmogus: Diskusiniy pokalbiy santrauka minimas zymus lietuviy fizikas Vincas Cepins-
kis (Ibid., in: L]PB, 1. 5), gana daznai cituotas minétuose leidiniuose.

51 Pokalbis su Irena Rimkevidiene ir Ramiinu Sulskumi, 2016-10-14; Pokalbis su Dalia
Cioéyte, 2016-10-18; Pokalbis su kun. Gintaru Vitkumi, 2011-03-31; Pokalbis su Vilija Ma-
linauskiene, 2016-09-27; Daivos Karkockienés atsakymai j klausimus, 2016-10-20.
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dél konspiraciniy priezasciy net atkalbinéjo nuo to*. Kita vertus, grupés
darbe buvo naudojama Ateitininko darbo schema, su kuria kiekvienas gru-
pés narys turéjo biiti susipaZzines. Taip pat ir savo laiSkuose Brazauskiené
rasé apie diskusijy grupe kaip ,, pogrindine akademinio jaunimo ateitinin-
ky kuopele”>, laiké ja ,nauja ateitininky kartos uzuomazga konspiracijos
salygomis“>*. Tad netenka stebétis ju mokiniy pagarba ateitininkijai ar net
identifikavimusi su ja®.

Toks bandymas identifikuotis su ateitininkais to meto Lietuvoje ne-
buvo unikalus. Panasiai elgési ir kai kurie Eucharistijos bi¢iuliy sajudzio
(EBS) vadai. Ne vienas ju — buves ateitininkas (Juozas Barysas, s. Julija
Kuodyté, Antanas Patackas)*. Taciau jie atstovavo tradiciSkesnj pamaldu-
ma (Eucharistinio Jézaus adoracija, tradiciné malda®), savo susirinkimuo-
se studijuodami daugiau tradicine Baznycios doktrinos interpretacija®. EBS
orientavosi j Baznyc¢ios ir tikéjimo gynima, kova su sovietinio reZimo prie-
varta griadama komunistine ideologija ir ateizmu. Tuo tarpu Brazausky mo-
kiniai savo mokytojy buvo nukreipiami j nepriklausomos Lietuvos ateitj>.
Karkockiené taip nusako Brazausky pozitirj j laikysena valdzios atzvilgiu:
,buvo dvi galimos kryptys/pasirinkimai: 1) pogrindis, patirty ,skriauduy”

*2 Pasak Kukulskio, Brazauskas jiems yra sakes: jei , zitirétume i prieskario perspek-
tyvos, —jis ateitininkai, jis vis tiek veikiat tikéjimo dvasia, mes jus galétuméme jvardyt
ateitininkais, bet SiukStu negalima nieko jvardyt. Néra jiisy, jis nieko neveikiate, net tokios
kalbos neturi biiti, kad jiis esate kazkas” (,Valdas ir Ausra Kukulskiai”, p. 55).

% Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vaisniui, Kaunas, 1995-03-06, in: op. cit., 1. 4.

5 Jbid.; Vandos Dackevicitités-Malinauskienés ir Irenos Dackevicitités-Rimkevicienés
prisiminimai apie Juoza Brazauska, 1993-11-16.

5 Ibid.

* Pokalbis (II) su Vidu ir Loreta Abraiciais, 2001-03-09; Pokalbis su Antanu Skupu,
2001-07-28.

7 EB praktikavo vadinamajj eucharistinj pusvalandj - tai laikas, skirtas asmeniniam
bendravimui su Jézumi. Taip per visg para visoje Lietuvoje vykdavo EB Eucharistinio
Jézaus adoracija. Be to, EB turéjo kalbéti ir tokias tradicines maldas kaip ,Sveika, Marija”
(Pokalbis (Iir II) su Vidu ir Loreta Abraiciais, 2001-03-03, 2001-03-09).

% Jy studijuotiny dalyky sarase buvo Sv. Rasto kursas, dogmatika, liturgika, asketika,
apologetika (Gema, , Eucharistijos biciuliai”, in: Riipintojélis: Pilnas 1977-1990 m. pogrin-
dyje isleisty numeriy (1-26) rinkinys, sudaré ir parengé Benvenuta Ada Urbonaité, Kaunas:
Judex, 2000, p. 321.

» Ciodyté: ,Jie mus aukléjo Seimui, sakydami: Lietuva taps laisva, o mes valdysim*”
(Pokalbis su Dalia Ciotyte, 2016-10-18). Nors Brazausky mokiniai taip pat dalyvavo veik-
loje, kurig galima jvardyti antisovietine (perrasinéjo Aleksandro Solzenicyno Gulago archi-
pelagq (Ibid.), skaité ir platino (vezé kunigams) pogrindine spauda (Daivos Karkockienés
atsakymai j klausimus, 2016-10-20), tai nebuvo jy prioritetiné veikla.
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paviesinimas , Kronikoje” su pavardémis, t. y. atvirai protestuojanti pries
sistemg veikla, rizikuojant patekti j tremtj, buiti iSmestam i$ darbo, univer-
siteto ir pan. 2) lavinimasis ir ruoSimasis, kaip jie sakydavo, ateities veiklai,
kai Lietuva bus laisva ir reikés sgziningy, iSsilavinusiy Zmoniy, kurie galés
uzimti atsakingus postus. Todél nereikty viesinti savo jsitikinimuy. [...] svar-
bu lavinimasis, samoningas tikéjimas, dalijimasis idéjomis, gery, patikimy
zmoniy tinklo plétimas, geri darbai ir pan.”®® Brazauskai, Zinoma, rinkosi
antrajj kelia. IS ¢ia ir Brazausky mokyklos elitiSkumas, kurj dar labiau pa-
brézé ju isskirtiné konspiracija®'.

Siuo pozitiriu svarbiis Brazausky mokyklos santykiai su Butkeviciaus
grupe (mokykla). Daugelis Brazausky mokiniy buvo anuomet girdéje apie
Butkeviciy ir jo mokinius, prisimena dalyvave bendruose etnokultiirinio ju-
déjimo renginiuose® ar tiesiogiai (kaip Kukulskis, Rugevicius, Rita Giedré
Rugeviciuté, Margarita ir Laisvé Vaitiektinaités) buvo susije su Butkeviciaus
grupe®. Vis délto susidaro jspudis, kad Butkeviciaus mokiniai etnokulta-
rinéje veikloje (,,Rasos” Sventés Sventimas, krastotyra, folkloras) dalyvavo
entuziastingiau, be to, buitent Algirdas Patackas, sukiires istoriosofine iki-
kriksé¢ioniskosios Lietuvos jprasminimo kriks¢ionybés Sviesoje koncepcija
(savotiska sinteze), laiké save Butkeviciaus mokiniu. Taip pat biita ryskios
priespriesos dél santykiy su soviety rezimu. Brazausky mokiniams liko
ispudis, kad Butkeviciaus sekéjai éjo j konfrontacija su rezimu, daznai vi-
sai neprasmingai rizikuodami. Anot Vilijos Malinauskienés, ,dédé mus ir
saugojo nuo ty, kurie éjo stacia galva. Jis nenoréjo muisy prarasti. Ir va gal
ir sulaikydavo nuo Patacko”®.

2. Teilhard‘o idéjy recepcija uz Brazausky mokyklos riby. Brazauskai
nebuvo pirmieji, kurie émesi Teilhard’o de Chardino idéjy skleidimo Lie-

% Daivos Karkockienés atsakymai j klausimus, 2016-10-20.

1 Visi grupés dalyviai turéjo slapyvardzius ir neretai ne viena: Kukulskiené buvo
,Ryté”, éioéyté - ,Vilda” (Vilniaus Dalia), Vilija Malinauskiené — , Kristina”. Telefonus
rasydavo nejprastai (Pokalbis su Irena Rimkevid¢iene ir Ramanu Sulskumi, 2016-10-14;
Pokalbis su Dalia Cioéyte, 2016-10-18; Pokalbis su Vilija Malinauskiene, 2016-09-27).

2 Karkockiené ir Rimkeviciené dalyvavo kartu su Butkevic¢iaus Zmonémis kelionéje
1863 m. sukilimo takais, kitose ekskursijose (Daivos Karkockienés atsakymai j klausimus,
2016-10-20; Pokalbis su Irena Rimkeviciene ir Ramtinu éulskumi, 2016-10-14). Karkockie-
né, kun. Vitkus prisimena dalyvave ,Rasos” sventése (Daivos Karkockienés atsakymai i
klausimus, 2016-10-20; Pokalbis su kun. Gintaru Vitkumi, 2011-03-31).

% Pokalbis su Valdu ir Ausra Kukulskiais, 2015-01-03.

¢ Pokalbis su Vilija Malinauskiene, 2016-09-27.
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tuvoje. Teilhard’o kriks¢ioniSkojo evoliucionizmo idéjos placiai ir aistrin-
gai jau nuo 1964 m. svarstytos iSeivijos lietuviy kultarinéje katalikiSkoje
spaudoje, visy pirma Aiduose®. Jei pirmuyju publikacijy autoriai Teilhard’o
modernias idéjas pristatinéjo gana neutraliai, nedarydami vienareikSmis-
ky isvady®, tai kun. Petras Celiesius nedviprasmiskai solidarizavosi su
Teilhard'u®. Kategoriskai neigiamai Teilhard’o idéjas, kaip priestaraujan-
¢ias Baznycios mokymui, 1968 m. jvertino Maceina®. 1971 m. jo studija
»Evoliucija ir religija” buvo publikuota knygoje Didieji dabarties klausimai.
Cia Maceina radikaliai paneigé Teilhard’o filosofijos krik§&ioniskuma. Vie-
nas i$ svarbiausiy jo argumenty — Teilhard’o ontologinis monizmas (ma-
terijos ir dvasios tapatumo teigimas), kurj Maceina, remdamasis dvasios
personalumu, laiko materialistiniu®. Jo supratimu Teilhard‘o filosofijos
nekriks¢ioniskuma jrodo ir tiesioginio (be tarpininky) kirimo i$ nebtuties,
t. y. staigaus vienkartinio akto (daikto ,iStraukimo” i$ nebities), atmeti-
mas”. Kirimas Teilhard'ui — tai pirminés chaotiskos buisenos, medziagos
vienijimas, jungimas”. Teilhard‘o Dievas keicia daiktus, bet juy nekildina
i§ nebiuties (nekuria), todél Maceina jj jvardija platoniSkuoju demiurgu —
Dievu ziedéju arba iSvystytoju”. Tiesioginio kiirimo i$ nebiuties (ontologi-
nés tustumos) atsisakymas nuvertina Zmogy kaip asmenj, nes tokiu atveju
jis praranda savo originaluma, vienkartiSkuma. Maceinos jsitikinimu,
Teilhard’as Zmogaus asmenj traktuoja tik kaip visuotinés sgmonés viena i$

% Tiesa, 1963 m. Laiskuose lietuviams iSspausdinta Teilhard’o malda-poema ,Viltingas
laukimas” (Pierre Teilhard de Chardin, ,Viltingas laukimas®, in: Laiskai lietuviams, Chicago,
1963, Nr. 12, p. 362-363).

 Vytautas Bagdanavicius, ,Teilhard Chardin apie Zmogaus veiksmy sudievinimg”,
in: Aidai, Brooklyn, 1964, Nr. 1, p. 10-16; Jonas Rugis, , Pierre Teilhard de Chardin ir miisy
laikai”, in: Aidai, Brooklyn, 1964, Nr. 4, p. 177-184.

¢ Petras Celiesius, ,Teilhard de Chardin pasaulévaizdis”, in: Aidai, Brooklyn, 1968,
Nr. 5, p. 195-201. VienareikSmiskai uz Teilhard‘a pasisakeé ir kun. Jonas Kubilius SJ (Jonas
Kubilius, ,Teilhard de Chardin”, in: Laiskai lietuviams, Chicago, 1965, Nr. 11, p. 364-371).

% Antanas Maceina, ,Religija ir evoliucija: Kritinés pastabos Teilhard de Chardin pa-
saulézitirai”, in: Aidai, Brooklyn, 1968, Nr. 8, p. 337-343; Nr. 9, p. 406—410; Nr. 10, p. 450-456.

% Antanas Maceina, ,Didieji dabarties klausimai”, in: Antanas Maceina, Rastai, t. 5:
Religija dabarties pasaulyje, sudaré Antanas Rybelis, Vilnius: Mintis, 1993, p. 289. Teilhard’o
pasauléziiiros materialistiSkuma, pasak Maceinos, jrodo ir Teilhard‘ui biidingas kiekybinis
mastymas (Ibid., p. 285).

7 Ibid., p. 293.

1 Ibid., p. 305-306.

72 Ibid., p. 314.
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formy” - jam nertipi konkretaus Zmogaus egzistenciniai iSgyvenimai, ra-
pesciai, dZiaugsmai ir net jo pomirtinis likimas. Kiirimo i$ nebtities panei-
gimas griauna pacia religija kaip asmeninj santykj tarp Zmogaus ir Dievo,
santykj As — Tu”™. Pasak Maceinos, Teilhard‘as nejvertina blogio problemos
gylio. Blogis jam — tik neiSvengiami evoliucijos eigos netobulumai. Taip nu-
vertinamos Zmogaus moralinio tobulinimosi pastangos, net pati Kristaus
kancia ir mirtis”. KrikS¢ioniSkai eschatologijai, Maceinos supratimu, pries-
tarauja optimistinis Teilhard’o poziiiris j pasaulio ateitj.

Po tokiy kategorisky Maceinos iSvady diskusija isiliepsnojo nauja jéga.
1973 m. straipsniy cikla Aiduose paskelbé Antanas PaSkus, apie Teilhard’o
filosofijg rasé Leonardas Dambritinas, kun. Petras Daugintis S]”¢. Diskusija
parodé, kad dauguma lietuviy iSeiviy kataliky intelektualy tejarizma laiko
krikscioniska filosofija, neprieStaraujancia Baznycios mokymui”.

Kadangi iSeivijos periodiné spauda ir literatra jvairiais neformaliais
kanalais patekdavo j Lietuva (taip pat ir Aidai), Lietuva pasiekeé ir diskusijos
apie Teilhard‘g atgarsiai. Vis délto nepaisant to, kad diskusijoje dominavo
protejariski vertinimai, Lietuvoje buvo vertinama biitent Maceinos nuomo-
né, galbut dél jo autoriteto, o gal dél to, kad sovietine Lietuva lengviau pa-
siekdavo ne periodika, o knygos, taip pat ir Maceinos knyga Didieji dabarties
klausimai, kuri ¢ia buvo gana gerai Zinoma’.

% Ibid., p. 323.
7 Ibid., p. 337.
7 Ibid., p. 329-330.

76 Antanas Paskus, ,Teilhardo kriks¢ionybé”, in: Aidai, Brooklyn, 1973, Nr. 1, 2, 3; Leo-
nardas Dambriiinas, ,Pasauléziiira, evoliucija ir Teilhard de Chardin®, in: Aidai, Brooklyn,
1973, Nr. 5, 6; Antanas Paskus, ,Diimus apie Teilhardq besklaidant”, in: Laiskai lietuviams,
Chicago, 1974, Nr. 10, p. 296-304; Petras Daugintis, ,Evoliucija ir kataliky pasaulézitra”,
in: Laiskai lietuviams, Chicago, 1979, Nr. 2, p. 56-60. Paskus Teilhard’o evoliucijos teorijai
ir jos santykiui su kriks¢ionybe paskyré istisa knyga: Evoliucija ir krikscionybé Teilhard de
Chardin’o perspektyvoje, Chicago: American Foundation for Lithuanian Research, 1988.
Sioje knygoje Paskus Teilhard’o sistema analizuoja tapsmo (proceso) filosofijos, tiksliau,
atsiliepdamas j Maceinos kritika, — bities ir tapsmo filosofijos sintezés kontekste (Antanas
Paskus, op. cit., p. 73).

77 Jy argumentai iSryskéja tolimesniuose Sio straipsnio skyriuose, kuriuose pristatoma
Teilhard’o biities ir krikS¢ionybés samprata.

78 Vienas i$ jos nuoraso egzemplioriy saugomas ir Lietuvos jézuity provincijos biblio-
tekoje. Galbtit Maceinos jtakoje pogrindinio savilaidos leidinio Polemika autorius isreiské
savo neigiama nusistatyma Teilhard’o filosofijos atzvilgiu, kurig mané esant perdém
nesiuolaikiska, persmelkta Ryty mistikos, tolima krikscionybei, materialisting (, Dogmos
ne aksiomos”, in: Polemika, [s. 1.], 1982, Nr. 12, 1. 9-10; egzempliorius saugomas VUB RS,
f. 187, b. 2182/1).
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Septinto desimtmecio pabaigoje savo santykio su Teilhard‘o filosofi-
ja émé ieskoti ir sovietinés Lietuvos filosofai (galimas dalykas, Teilhard‘o
de Chardino veikalo Zmogaus fenomenas vertima 1965 m. j rusy kalba trak-
tuodami kaip leidima tokiems tyrinéjimams)”. Pirmajj teksta, kuriame
buvo skirta vietos ir Teilhard‘o filosofijos aptarimui, 1968 m. paskelbé Jo-
kiibas Minkevicius ateizmui skirtame Zurnale Bonpocor nayurozo ameusma,
perspausdintg straipsniy rinkinyje Vatikano Antrasis ir po jo (1971)®. Tais
paciais 1971 m. Bronius Kuzmickas filosofijai skirtame zurnale Problemos
paskelbé konceptualy straipsnij ,,P. Tejaro de Sardeno kriks¢ioniskasis
evoliucionizmas”®'. Teilhard’a savo knygoje minéjo Irmija Zaksas®. Sovie-
tinis pozitiris i pranciizy filosofg buvo pristatytas populiariojoje spaudoje®.
Masiniam skaitytojui skirtoje spaudoje jis nebuvo pamirstas ir véliau®. Dar
svarbiau, kad, kaip rodo Kuzmicko knygelé Modernistinés tendencijos siuo-
laikinéje katalikybéje: MedZiaga lektoriui (1976), Teilhard’as buvo pristatomas
ir ateistiniy paskaity metu. Kuzmickas Teilhard‘o filosofija analizavo ir vé-
liau®. Savo ,tejardiana” plétojo ir kiti sovietinés Lietuvos filosofai, taip pat
ir tokiuose ideologiskai , sunkiasvoriuose” katalikybés doktrinos analizei

7 Brazauskai verté Zmogaus fenomeng ir i$ rusisko $io veikalo vertimo (Pokalbis su
Valdu ir Ausra Kukulskiais, 2015-01-03).

8 f[xoB] Munuksasu4ioc, ,Hosble TeHAeHIINMM B KaTOAMYECKKOI Pprraocodpym”, in: Bon-
pocvl Hayuozo ameusma, Mocksa, 1968, Nr. 6, p. 49-85; lietuviskai: Joktibas Minkevicius,
~Naujos tendencijos kataliky filosofijoje”, in: Vatikano Antrasis ir po jo, sudaré E. Vaitkus,
Vilnius: Mintis, 1971, p. 29-65. 1970 m. Problemose paskelbtas rusy filosofo Viktoro Gara-
dZos straipsnis , Nauji katalikiSkosios mokslo interpretacijos bruozai” (Problemos, Vilnius,
1970, Nr. 6, p. 56-63), kuriame taip pat analizuota Teilhard’o filosofija.

81 Bronius Kuzmickas, ,P. Tejaro de Sardeno kriks¢ionigkasis evoliucionizmas”, in:
Problemos, Vilnius, 1971, Nr. 1 (7), p. 60-69.

8 Irmija Zaksas, Humanizmas ir religija, Vilnius: Mintis, 1971, p. 104.

8 Jevgenijus Babosovas, , Mokslo ir kriks¢ionybés kryzkeléje”, in: Mokslas ir gyvenimas,
Vilnius, 1971, Nr. 11, p. 35-37.

8 Feliksas Macianskas, ,Tuscios Siuolaikiniy teology pastangos”, in: Miisy gamta,
Vilnius, 1976, Nr. 1, p. 28, 40; Jokibas Minkevicius, ,Omnia mutantur: Socialiné kultira.
Religijos prigimtis ir jos Siuolaikiné evoliucija”, in: Kultiiros barai, Vilnius, 1981, Nr. 3,
p. 14-17.

% Bronius Kuzmickas, ,P. Tejaro de Sardeno religiné vystymosi koncepcija“, in: Filo-
sofijos istorijos chrestomatija: XIX ir XX amziy Vakary Europos ir Amerikos filosofija, redakciné
kolegija Juozas Barzdaitis, Bronius Genzelis (sudarytojas), Bronius Kuzmickas ir kt., Vil-
nius: Mintis, 1974, p. 361-366 (Sis darbas Brazauskams buvo Zinomas - jis nurodytas kaip
vienas i$ Saltiniy Brazausky knygelei: P. Teilhardas Chardinas, o filosofija, 1. 33); Bronius
Kuzmickas, Siuolaikiné katalikiskoji filosofija, Vilnius: Mintis, 1976, p. 167-178; Bronius
Kuzmickas, Modernizmas siuolaikinéje katalikybéje, Vilnius: Mintis, 1976, p. 86-98; [Bronius
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skirtuose veikaluose kaip Katalikybé ir §iuolaikiné ideologiné kova (1978), Siuo-
laikiné katalikybé: filosofija, ideologija, politika (1981), Ateizmas ir dabartis (1983),
Katalikybés filosofinés koncepcijos po 11 Vatikano Susirinkimo (1986)%.
Sovietinés Lietuvos filosofy poziiris j Teilhard’a de Charding buvo
rezervuotai pozityvus. Konstatuojama, kad Teilhard‘as i§ esmés perinter-
petavo tradicines katalikybés tiesas — Dievo, kiirimo i$ nieko, materijos ir
dvasios santykio, sielos atsiradimo. Akcentuojama, kad tai susije su es-
miniu Teilhard’o pasirinkimu — visa apimancios evoliucijos pripazinimu.
Pastebima, kad jo filosofijos siekis — jveikti materializmo ir spiritualizmo,
sielos ir kiino antinomijg, akcentuojant pasaulio vieninguma®. Atkreipia-
mas démesys j tai, kad Teilhard‘as kardinaliai pakeité tradicine tomistine
zinojimo ir tikéjimo santykio koncepcija, i pirma plang iSkeldamas moksli-
nj zinojima®. ISryskinami trys Teilhard’o filosofijos principai: fenomenolo-
ginis (rémimasis empiriskai nustatomais faktais), antropologinis (Zzmogaus
iSkélimas j evoliucijos virsiine) ir evoliucijos®. Pozityviai vertinamas aist-
ringas Teilhard’o angazuotumas mokslui ir tikéjimas Zzmogaus jégomis®,
optimizmas, kolektyvizmo iSaukstinimas, humanizmas, tikéjimas zZmo-
nijos vienybe®. Tac¢iau kartu konstatuojama, kad jam nepavyko pasiekti

Kuzmickas], ,Tejaras de Sardenas Pjeras”, in: Religijotyros Zodynas, sudarytojas Romualdas
Petraitis, atsakomasis redaktorius Antanas Rybelis, Vilnius: Mintis, 1991, p. 374.

8 Paminétini Sie darbai: Jokiibas Minkevicius, ,Mokslo ir technikos revoliucija ir kata-
likiskoji pasaulio samprata”, in: Katalikybé ir Siuolaikiné ideologiné kova: Straipsniy rinkinys,
sudarytojas Bronius Kuzmickas, Vilnius: Mintis, 1978, p. 38-45; Antanas Gaidys, , Kapi-
talizmo sistemos krizés atspindZiai ,I§laisvinimo teologijoje”, in: Siuolaikiné katalikybe:
filosofija, ideologija, politika, sudarytojas Bronius Deksnys, Vilnius: Mintis, 1981, p. 7-29;
Jokiibas Minkevicius, XX amziaus filosofiné panorama, Vilnius: Mintis, 1981, p. 28, 29, 73;
[Jonas Maciulis], , Kataliky BaZnycios alternatyva ateizmui”, in: Ateizmas ir dabartis, suda-
rytojas ir atsakingas redaktorius Jonas Maciulis, Vilnius: Mintis, 1983, p. 134-146; [Irmija
Zaksas], ,,P. Tejaro de Sardeno filosofija ir jos interpretacija dabartinéje katalikybéje”, in:
Katalikybeés filosofinés koncepcijos po II Vatikano Susirinkimo, sudarytojas Bronius Kuzmickas,
Vilnius: Mintis, 1986, p. 136-154; Jokibas Minkevicius, Zmogaus problema: biiti ar nebiiti?,
Vilnius: Mintis, 1987, p. 240-241.

% Bronius Kuzmickas, Siuolaikiné katalikiskoji filosofija, p. 174.

% Bronius Kuzmickas, ,,P. Tejaro de Sardeno krikg&onigkasis evoliucionizmas®, p. 63.

% [Irmija Zaksas], ,P. Tejaro de Sardeno filosofija ir jos interpretacija dabartinéje ka-
talikybéje”, p. 137-138.

% Ibid., p. 141. Anot Kuzmicko, Teilhard’as grieztai smerkia pasyvuma, nuolankuma,
uzdaruma, bégima nuo pasaulio (Bronius Kuzmickas, Siuolaikineé katalikiskoji filosofija, p. 178).

°1 Pasak Minkeviciaus, , priestaravimy draskomam realiam pasauliui Sardenas pries-
priesino viliojancig utopija apie Zmonijos vienybe noosferoje” (Jokiibas Minkevicius,
XX amZiaus filosofiné panorama, p. 29).
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trokstamos religijos ir mokslo sintezés. Anot Zakso, Teilhard‘as teologas uz-
gozé Teilhard’a mokslininka®”. Fenomenologiskai stebimas procesas buvo
pajungtas finalizmui ir teleologijai: evoliucija uzbaigiama Dievuje — Omegoje,
nors pats Teilhard‘as yra deklaraves jos beribiSkuma®. Teilhardui buvo pri-
kiSamas gamtos sudvasinimas. Reziumuojant, Teilhard’o koncepcija buvo
laikoma idealistine, persmelkta panteizmo ir panpsichizmo dvasia®™.

Teilhard’o filosofijos vertinimas sovietiniy filosofy ir ateizmo propaguo-
toju darbuose iSplaukia is griezty marksistinés filosofijos aksiomuy: buties
materialumo ir istorijos socialinés bei klasinés interpetacijos. Suprantama,
tokioje Sviesoje Teilhard’o entuziastingas humanizmas galéjo ir turéjo biti
vertinamas palankiai, kaip ir labiau imanentinis Dievo traktavimas, nes taip
Teilhard’as tarsi paneigia tradiciniam katalikiskosios doktrinos interpreta-
vimui budinga griezta gamtiSkumo ir antgamtiskumo, Dievo ir pasaulio
skyrima. Taciau taip Teilhard’o humanizmas buvo atkirstas nuo jo filo-
sofijos esmés — materijos spiritualistinio supratimo, evoliucijos veiksniais
matant dvasinés prgimties radialine energijg ir Omega, t.y. Dieva kaip jos
tiksla. Todél Siuo metu marksistinés tejarizmo interpretacijos turi daugiau
istoriografine verte, nors tai ir nepaneigia ju pajégumo atspindéti kai ku-
riuos Teilhard’o filosofijos aspektus, ypa¢ gamtamokslinius.

Paradoksaliu btidu ir konservatyviai mastantys Lietuvos katalikai ga-
léjo pritarti kai kuriems soviety filosofy vertinimams. Jei pastariesiems
tejarizmas buvo marksizmo salygoty milZinisky, visoje Zmonijoje vykstan-
¢iy socialiniy pokyciy ir mokslo bei technikos pasiekimy, sudavusiy rim-
ta smuigj krikScionybei, rezultatas, tai ir konservatyvieji katalikai tejarizma
laiké katalikybés krizés padariniu. Konservatyviosios katalikybés Sviesoje
intepretuotas Teilhard’o filosofijos vertinimas (atstovaujamas Maceinos)
ir sovietiné tejarizmo interpretacija buvo svarbiausi Brazausky protejaris-
ka veiklg jtakoje veiksniai. Tokiame pasauléZitiriniame fone Brazauskams
idiegti pozityvy poZitirj i Teilhard’o filosofijg kaip kriksc¢ioniska, suderinan-
¢ig Apreiskima su Siuolaikiniu pasaulio vaizdu®, buvo nelengva.

%2 [[rmija Zaksas], ,P. Tejaro de Sardeno filosofija ir jos interpretacija dabartinéje kata-
likybéje”, p. 138. Skiriama moksliné tejarizmo koncepcija ir mistinis teologinis tejarizmas
(Jevgenijus Babosovas, op. cit., p. 36).

% Bronius Kuzmickas, ,,P. Tejaro de Sardeno krikg&ionigkasis evoliucionizmas”, p- 66.

% Bronius Kuzmickas, Siuolaikiné katalikiskoji filosofija, p. 174.

% §j pozityvy vertinima (paverte ji egzaltuotai pozityviu) Brazauskai perémé i Lietu-
vos jézuity, savo ruoztu gavusj jj is iSeivijos jézuity, kuriy vienas — kun. Jonas Kubilius —
pats bendravo su Teilhard‘u (Jonas Kubilius, op. cit., p. 364-371).
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3. Teilhard’o asmuo. Teilhard’o de Chardino gyvenimas prabégo moks-
lo ir tikéjimo sandiiroje. Vidurinj moksla jis baige jézuity kolegijoje. 1899 m.
istojo i Jézaus Draugija. 1911 m. buvo jSventintas j kunigus. Dalyvavo Pir-
majame pasauliniame kare kaip sanitaras. Po karo studijavo paleontologija.
1922 m. apsigyné disertacija Sorbonos universitete. Dél savo neortodoksaliy
pazitiry pateko j konflikta su tuometine Jézaus Draugijos vadovybe. Nuo
1923 iki 1946 m. (su neilgomis pertraukomis) gyveno uzsienyje — daugiausia
Kinijoje. [vairiose salyse dalyvavo paleontologinése ekspedicijose, atrado si-
nantropo palaikus. 1946 m. griZo j Pranctizija, taciau nesulaukes Baznycios
vadovy pritarimo savo filosofinéms pazitiroms (1950 ir 1957 m. jos buvo
pasmerktos), iSvyko j JAV. Nuo 1951 m. — Antropologiniy tyrimy Wenner-
Gren fondo bendradarbis, daugelio mokslo akademijy narys®.

Teilhard’as aistringai sieké didZiosios mokslo, filosofijos, teologijos ir
mistinio pasaulio i§gyvenimo sintezés. Si siekj apsprendé gilus motinos
katalikiskas aukléjimas, i$ tévo paveldéta aistra moksliniams tyrimams,
pastangos iSsaugoti iStikimybe Jézaus Draugijai ir BaZny<¢iai bei mokslinei
tiesai. Teilhard’o pamalduma nulémeé Své. Jézaus Sirdies garbinimas?”. Jis
kasdien kalbédavo brevijoriy, rozZinj, atlikinédavo metines rekolekcijas. Gi-
lus sintetinis Teilhard‘o protas ir mistinis nusiteikimas suZadino ne vieng
vizija (jos buvo susijusios su §v. Eucharistija)®. Atrama Kristaus universa-
lumo koncepcijai Teilhard’as rado 8v. Pauliaus ir $v. Jono laiSkuose, jZvel-
gé savo mastymo gnostiskuma®, jauté simpatija ezoteriniams ieskojimams
(Rene Genono, Edouardo Schureso)'®. Veikeé jj ir katalikiS$kojo modernizmo

% Norbert M. Wildiers, ,Teilhard de Chardin, Pierre, SJ“, in: Lexikon fiir Theologie und
Kirche, t. 9, Freiburg: Verlag Herder, p. 1341.

% Po Teilhard’o mirties ant jo darbo stalo buvo rastas Sv¢. Jézaus Sirdies paveiks-
liukas su litanija, kurioje buvo tokie zodziai: ,,auksciausios ir universaliausios Energijos
7idiny, Kosmogenezés centre, Jézaus Sirdie, Evoliucijos Sirdie, suvienyk mane su Tavimi”
(Raimund Badelt, op. cit., p. 26, 27). [Zvelgtini du Teilhard’o Sv&. Jézaus Sirdies garbinimo
lygiai — vienas tradicinis, ir kitas, pagal kurj Kristus yra universumo (Omegos) centras.
Kristaus Sirdis laikyta ir Pasaulyje esancia Sirdimi (Ibid., p. 27).

% Vienoje i$ vizijy jis maté vibruojantj diska — Ostijg, kurios vibravimas, persiduodan-
tis visai Visatai, i$éjo i$ Kristaus Sirdies (Ibid., p. 10).

% Johannes Hemleben, op. cit., p. 62. Teilhard’o kristogenezés gnostines istakas ak-
centavo konservatyvus kataliky filosofas Dietrichas von Hildebrandas. Anot jo, tejarizme
nebelieka vietos gimtajai nuodémei, pasaulio iSganymui per Kristaus mirtj ant kryziaus
(Dietrich von Hildebrand, op. cit., p. 218).

190 Josef Sudbrack, , Kosmische Mystik: Teilhard de Chardin und Hildegard von
Bingen”, in: Gerhard H. Sitzmann, Kommentare zum Verstaendnis von Leben, Werk und
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atstovai Edouardas Le Roy (jtikines ji, kad galima ne tik materialistiné evo-
liucijos traktuoté) ir Maurice’o Blondelio veiksmo filosofija'®'. Taciau di-
dZiausia jtakq padaré Henri Bergsono knyga Kiirybiné evoliucija (L'Evolution
créatrice), ikvépusi pasiryzima pasvesti savo gyvenima kiirimo ir evoliuci-
jos sutaikymui'®.

Teilhard’o filosofiné koncepcija perzengia materializmo ir spiritualizmo
prieSpriesa. Vis délto savo galutinémis premisomis ji artimesné katalikiska-
jam spiritualizmui. Gamtos kildinimas i§ Dievo su véliau sekusiu samonés
iSsivystymu turi akivaizdziy sgsaju su kitomis kriksc¢ioniSkomis mistine-
mis sistemomis'®. Neortodoksali kiirimo samprata, mokymas apie Kosminj
Kristy, mistiniai polinkiai i$Sauké tuometinés Jézaus Draugijos vadovybés
nepritarima. Jam buvo uzdrausta rasyti filosofinémis ir teologinémis temo-
mis'™. Nepaisant to, Teilhard‘as liko istikimas Bazny¢iai ir Ordinui.

Teilhard’o asmens ir jo nueito gyvenimo kelio pristatymui Brazauskai
skyré daug démesio uzsiémimuose su savo mokiniais. Itin emocionaliame
Brazauskieneés santykyje su Teilhard'u nesunkiai jzvelgiamas gilus jo gyve-
nimo peripetijy ir svarbiausiy filosofijos idéjy iSmanymas. Ji stropiai studi-
javo jo biografija ir idéjas'®. Paciy Brazausky parengtoje Teilhard’o filosofija
apibendrinancioje santraukoje P. T. de Sardenas. Jo filosofijos bruoZai, remian-
tis Norberto M. Wildierso veikalais (referuotais greiciausiai Sioje knygeléje
minimame kun. Paskaus straipsnyje Aiduose), pateikiama pakankamai iSsa-

Wirkung Teilhards, p. 63, in: http://www.gesellschaft-teilhard-de-chardin.de/wp-content/
uploads/2011/06/kommentare-zu-teilhard.pdf, (2017-04-29).

101 Carl Heinz Ratschow, op. cit., p. 24.

12 Johannes Hemleben, op. cit., p. 37. Teilhard’as garbino Henri Bergsona kaip $ventajj
(Carl Heinz Ratschow, op. cit., p. 24).

1 Paralelés Teilhard’o pasaulévaizdziui jzvelgiamos Hildegaardos von Bingen (1098-
1179) ir Sv. Mikalojaus i$ Flue (1417-1487) mistikoje. Hildegaarda von Bingen savo didZio-
joje kosmoso vizijoje regéjo kosmosa kaip kiausinj, agrarinéje visuomenéje laikyta vysty-
mosi simboliu. Kosmosa ji tapatino su Dievo Kiinu, o saule jame — su Kristumi (Raimund
Badelt, op. cit., p. 31). Sv. Mikalojus i3 Flue savo pamégtame rato vaizdinyje jo vidurj laiké
Dievybe, i kurios iSteka ir vél j ja sugrizta visos jégos (Ibid., p. 31).

104 Carl Heinz Ratschow, op. cit., p. 13.

105 Brazauskiené rasé kun. Vai$niui: , Turiu bent tuzing T. de S-o0 veikaly. Su jais , gulu
ir keliu” [...]. O, kad gerajam Dievui patikty man bent 20 meteliy pridéti — imciausi tg
T. de S. pateikti lietuviskajai publikai...” (Anelés Brazauskienés laiskas t. Juozui Vai$niui,
Kaunas, 1997-12-23, in: op. cit., 1. 2). Ji atidZiai seké mokslininky, tyrinéjusiy Teilhard’o
karyba, darbus, pavyzdziui, kun. Paskaus, su kurio kiiryba, pasak Brazauskienés, jai
teko susipazinti nuo 1969 m. (Anelés Brazauskienés laiskas t. Juozui Vai$niui, Kaunas,
1994-08-08, in: op. cit., 1. 2).
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mi Teilhard’o biografija'®. Brazauskai savo verstais ir adaptuotais veikalais
stengesi akcentuoti Teilhard’o optimizma, jkvepiantj Zmonijai pasitikéjima
savimi'”, didele jo jtaka Vakary kataliky visuomenei. Akcentuojama, kad
Teilhard’o veikalai leidziami jvairiausiose Salyse, jo idéjas propaguojancios
draugijos jsiktirusios ir Vakaruose, ir socialistinio bloko Salyse, pavyzdziui,
Lenkijoje), taip iliustruojant jo filosofijos universaluma, vertybes, kurios
,tenkina karsciausius Zmonijos troskimus“%.

Neabejotina, kad Brazausky mokiniams Teilhard’o biografija ir jo filoso-
finés idéjos buvo puikiai Zinomos. Tai jrodo ir jy interviu, kurie juo labiau
vertingi, Zinant, kad nuo aptariamy jvykiy praéjo apie 30 mety. Mokiniy
jis prisimenamas kaip mokslininkas (paleontologas) ir mistikas'®, Zino-
mi jo konfliktai su tuometine Jézaus Draugijos vadovybe, pazitiry moder-
numas'?, kriki¢ioniskasis evoliucionizmas'!, Stai Vilijai Malinauskienei
Teilhard‘as siejasi ,su evoliucija, visa apimanciu judéjimu ir pirmyn é&ji-
mu ir tokiu kitimu, nesustabaréjimu”!*?. Kun. Vitkui imponavo Charleso
Darwino teorijos panaudojimas kriksc¢ionybei apginti ir Teilhard’o mintis,
kad , kiekviena kilni kiirybiné pastanga, samoningai ar ne, veda j pasaulio
atbaigima, kreipia Zmonija arciau Dievo gelmés ir galutinio Tikslo — tasko
Omega“'®. O biidamas JAV kun. Vitkus net aplanké Teilhard’o kapa ir nu-
siunté jo nuotrauka savo mokytojai Brazauskienei''*.

Brazauskienés verstoje ir adaptuotoje Teilhard‘o knygoje Mano tikéji-
mas atskleisti slapciausi jo 30 mety uZtrukusios dvasinés ir intelektualinés
evoliucijos momentai, konservatyviau mastantiems katalikams kontrover-
siSkai galintis nuskambéti Teilhard’o atvirumas pasauliui, jo simpatijos tuo

16 P, T. de Sardenas. Jo filosofijos bruoZai, 1. 1-3.

107 M. Tazbir, Tejaro de Sardeno veikaly aktualumas, 1. 2.

108 M. Tazbir, ,Tejaro de Sardeno veikaly aktualumas, 1973 m.”, in: Tejaro de Sardeno
idéjos Lenkijoje: tejarieciy draugijos leidinys, Varsuva, 1973, versta is lenky kalbos 1982 m., in:
LJPB,1.2.

10 Pokalbis su kun. Kestuciu Rugevic¢iumi, 2016-10-11; Pokalbis su kun. Gintaru Vit-
kumi, 2011-03-31.

110 Pokalbis su Irena Rimkeviciene ir Ramtnu gulskumi, 2016-10-14; Pokalbis su
kun. Algirdu Daukniu, 2016-10-08.

11 Pokalbis su Vidmantu Valiusaiciu, 2016-10-11; Pokalbis su kun. Gintaru Vitkumi,
2011-03-31.

112 Pokalbis su Vilija Malinauskiene, 2016-09-27.

3 Kun. Gintaro Vitkaus prisiminimai apie Juoza Brazauska, 1993.

4 Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vaisniui, Kaunas, 1996-12-11, in: op. cit.,
1. 1.



214 RamMONAs LABANAUSKAS *22

metu BaZnycios nepripazintoms idéjoms, religinéms srovéms'", abejonés
pazodiniu tikéjimo tiesy pristatymu''®. Bet tai tik tarpiniai etapai létos, nuo-
seklios evoliucijos, pasibaigusios sinteze, kurioje pasiekta tikéjimo j Dieva
ir pasaulj dermé'”. Taip buvo pasiektas (iSkovotas) grieztai imanentiSkas,
grindZiamas savo paties (neretai savyje) atrastomis (jsitikrintomis) tiesomis,
pasitikint savo paties intuicija'’¥, tikéjimas. Net pacios sakraliausios kriks-
¢ionybés tiesos Teilhard’o jsisavintos butent tokiu keliu, pavyzdziui, tiesa
apie zmogaus nemirtinguma'’. Todél Teilhard’as nesibaimino net kontro-
versiSkiausiy pasakymuy (kaip ir patys Brazauskai, siekdami samoningo
savo mokiniy tikéjimo), pavyzdziui: ,jeigu kokio nors dvasinio perversmo
pasékoje man tekty palaipsniui prarasti [...] tikéjima asmeniniu Dievu, ti-
kéjima Dvasia, tai man atrodo, kad a$ neiSvengiamai ir toliau tikéciau Pa-
sauliu kaip Vertybe“!'?. Galutinis jo asmeninis kredo - tai tikéjimo Visatos
evoliucija dvasios kryptimi, jos asmenybiniu charakteriu ir Visuotiniu Kris-
tumi kaip auksciausia asmenybe iSpazinimas''. Anot Teilhard’o, , Tikéjimas
Pasauliu, tikéjimas Dvasios egzistavimu ir tikéjimas Nemirtingumu, kuris
gimsta i$ Pasaulio sintezés [...], mane vercia nusilenkti Centrui — asmeni-
niam Centrui”!*.

4. Teilhard‘o buties samprata. Brazauskas pradédavo nuo pacios
realybés sampratos, materijos ir dvasios santykio, pazinimo galimybiy
aiSkinimosi, taigi nuo filosofijos pagrindy. Taip siekta ugdyti mokiniy sa-
moninguma, skatinta nebijoti kelti klausimus, taip pat ir tikéjimo bei filo-
sofijos temomis'®. Sulskus prisiminé kaip Brazauskas vaizduodavo ,,visq

115 Tejaras de Sardenas, Mano tikéjimas, 1. 49.

16 Teilhard’as raseé: ,Tikéti, dar nereiskia biiti tikram, matyti. [...] Man atrodo, jog kaip
ir daugelis, a$ tik klaidZioju tarp tikéjimo Seséliy” (Ibid., 1. 66).

17 ]bid., 1. 6. Anot Teilhard’o, taip pasiekta harmonija , tarp priimtos religijos ir asme-
ninio credo, i kurj atvedé natirali tikéjimo evoliucija” (Ibid., 1. 47).

18 Ibid., 1. 14.

9 Apie savo dvasine-intelektualine evoliucijg jis rasé: ,[ji] pasieké tokia stadija, kai
galiu tvirtinti, kad Nemirtingumas egzistuoja” (Ibid., 1. 32).

120 Ibid., 1. 7. Ir kitur: ,,Esu peryelyg Pasaulio vaikas ir jayéiuosi esas savo vietoje
buvodamas Sventovéje, sukurtoje Zemés garbei (Ibid., 1. 61). Cia reikty paaiSkinti, kad
Teilhard’ui ,pasaulis” reiskia daugiau organigka biities vienybe.

2 Ibid., 1. 2.

22 Ibid., 1. 47.

12 Tikéjimo ir ateizmo sankirtoje iSaugusiems jaunuoliams iskildavo daug klausimy,
kuriy jie nedrjso aptarinéti su kunigais, nes Sie ,,dar pavadina eretikais” ar sako, kad , esi
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tg struktiira zinojimo ir nezinojimo [...]. Budavo, atsimenu, net tokj piesi-
nj pasidares: ¢ia toks ratas Zinojimo, o kuo tas ratas didesnis, tuo aplinkui
daugiau neZinojimo*'?*, Ciodyté prisimena, kad Brazauskas jai vaizdZiai pa-
demonstravo idealios ir materialios realybés santykj, nubraizydamas sche-
ma: ,atsimenu ir dabar tokj trikampi. ZodZiu, sukryZiuotos linijos ir tre¢ia
linija slenka ir kai visos trys linijos viename taske [...], gimsta erdvinés figi-
ros, kurios ir yra materijos pagrindas“'®. Teilhard’o studijy jtakoje Juozas
Valiusaitis susiformavo spiritualistinj, mentalinj realybés vaizda (materijos
pagrindu laikydamas energijos virpesius)'?.

Tolesné Teilhard’o filosofiniy ir gamtamoksliniy idéjy, Brazausky noré-
ty perteikti savo mokiniams, apZvalga nejmanoma be jy versty Teilhard’o
ir jo kuirybinj palikimg interpretavusiy tyrinétojy teksty analizés. Supran-
tama, straipsnyje analizuojamos Teilhard‘o idéjos yra butent Brazausky in-
terpretuoto ,Teilhard’'o” idéjos. Vis délto neturime pagrindo manyti, kad
Brazausky interpretacija iSkreipia jo idéjas, todél , brazauskiskas” straips-
nyje analizuojamy Teilhard’o knyguy pobtudis nebus akcentuojamas.

Teilhard‘as savo filosofine koncepcija grindZia visy pirma gamtos moksly
duomenimis. Tokj metoda jis vadina fenomenologiniu. Taciau tai tik empi-
rinis pazinimo kelias, o giluminés jo realybés prielaidos kyla i$ apriorinio
Absoliuto pripazinimo'#. Butent i$ jo kyla gili organinés pasaulio vienybés
nuojauta. Uz formy ir reiSkiniy gausybés jzvelgiama viena globaliné Rea-
lybé'#. Materijos formy jvairové santykyje su $ia Realybe traktuojama kaip
Vienio ir Daugio santykis. Vienis nelaikomas visiSka tobulybe, kurig bty
galima prieSprieSinti Daugiui kaip netobulumy sumai. Atvirksciai, Vienis
yra ,ataustas tuo Daugiu, kartu uztikrindamas to Daugio sinteze'?. Cia i3-
ryskéja Teilhard’o filosofijai ypac svarbus gamtos saviorganizacijos bei su-
détingumo ir samoneés koreliacijos momentas. Vienis yra greiciau pasaulj
formuojanti jéga, kovojanti su suirimo tendencija, kylancia i§ gamtos, t. y. su

ateisty puséje” (Prie , Apvalo stalo”: Po misiy: nuotrupos is jaunyjy pokalbio, 1982-1983 m., in:
VUB RS, £. 187, b. 1541, 1. 25).

124 Pokalbis su Irena Rimkevidiene ir Ramiinu Sulskumi, 2016-10-14.

125 Pokalbis su Dalia Cioéyte, 2016-10-18.

kad Kiinai - Energijos virpesiai, kad Medziaga yra didesnio ar maZesnio daznio Energijos Vir-
pesiai. Visa, kas Gyva - virpa...” (Juozo Valiusaicio atsiminimai apie Juoza Brazauska, 1993).
127 Ar evoliucijos teorija derinasi su krikscionybe?, 1. 13a.
128 Tejaras de Sardenas, Mano tikéjimas, 1. 9.
12 P. Teilhard de Chardin, Vakarietiskos mistikos gairés, 1. 27.
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Daugiu. Pastebima, kad nors pagal entropijos désnj energijos mazéja, gam-
toje vyksta ir atvirkscias procesas — ,tvarkymo, organizavimo, vienijimo,
tobulinimo procesas“*. O tai jmanoma tik déka i$ Salies ateinancios ener-
gijos, kuri sulaiko materijos irima ir skaidymasi. Si energija skatina mate-
rijos struktarizacija ir diferenciacija, kas jgalina atsirasti kokybiskai naujus
rySius™. Gyvybé ir samoné taip pat yra materialiy struktary sudétingéji-
mo rezultatas'®. Progresuojanti materijos struktiirizacija vyksta dél iSori-
niy (radialinés energijos) ir vidiniy jégu (tangentinés energijos) saveikos.
Radialiné energija skirtingus elementus (daleles) jungia j kokybiSkai nau-
jus kompleksus, o tangentiné energija padeda islaikyti panasiy elementy
vienybe'**. Radialinés energijos kiekis auga didéjant struktiira sudaranciy
elementy (daleliy) skaié¢iui. Kadangi kiekviena dalelé yra tik materializuota
lauko energija, kuo aukstesné lauko forma, tuo daugiau jis organizuoja da-
leliy j vis sudétingesnes formas, todél proporcingai daleliy skaiciui didéja
ir individuali kiekvieno elemento (dalelés) laisvé!*.

Teilhard’o koncepcijoje materija ir dvasia tapatinamos kildinant jas i§
vienos , visatos medziagos”'®. Aktualiai, empiriSkai ap¢iuopiama kosminé
medziaga turi du pavidalus —ji gali bati sudaryta i$ daleliy arba bangy, nors
savo esme dalelés — tik jvairiausiy bangy (energiju) saveikos. Pristatomos
naujausios fizikos koncepcijos, pagal kurias dalelés suvoktinos kaip , ma-
tematinés fundamentaliy simetrijy abstrakcijos”. Aiskinama taip: geomet-
rinés figiros susideda i matematiniy linijy. Joms tarpusavyje susikertant
atsiranda erdvinés figiiros. Tai jau konkretybés, kuriy atzvilgiu matemati-
nés linijos yra abstrakcijos, idéjos', nors tai irgi ne ,niekas”. Todél Visata
suvoktina kaip ,, darni idéjy visuma“'¥, psichinis miisy jausmuy, nuotaiky ir
minciy kompleksas™®, uz kurio — Amzina, Pati i§ Saves Esanti Butis, Didzioji

130 Kai kurie T. de Sardeno filosofijos aspektai”, in: Tejaro de Sardeno idéjos Lenkijoje, 1. 18.

B3I K. Bogdanskis, ,Biofizikiniai aspektai T. de Sardeno filosofijoje”, in: Ibid., 1. 78.

12 P T. de Sardenas. Jo filosofijos bruoZai, 1. 28.

133 Ibid., 1. 18.

134 T, Rylaka, ,Daikto struktiiros ir evoliuciniy pakitimy samprata T. de Sardeno teo-
rijoje ir Siuolaikinéje fizikoje”, 1. 60.

135 Antanas Maceina, , Didieji Dabarties klausimai”, p. 288. Brazausky knygose akcen-
tuojama, kad dvasios ir materijos suprieSinimas biidingas senajam filosofiniam ir teologi-
niam mastymui (Gyvybeés ir sielos problemos: Is ,, Apmastymy apie gyoybe ir sielg”, in: VUB RS,
f. 187, b. 1439, 1. 14-16).

136 Ar evoliucijos teorija derinasi su krikscionybe?, 1. 16.

157 Materija ir sqmoné: Etiudas pagal diskusinius pokalbius 1956-1975, 1. 6.

138 Dievas, visata, Zzmogus, 1. 9.
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Realybé arba Dievas'. Ir Ciocytei jspiidj padaré biitent $is dvasios ir ma-
terijos santykio aiSkinimas. Ji prisimena, kad Brazauskas ,tiesiog man nu-
braizé schema. Jis man pradéjo kalbéti apie mikrofizika, labai panasiai kaip
Ceslovas Kavaliauskas raé, ir koks rysys tarp padios nezymiausios mate-
rialiosios dalelés ir grynosios bangos, kuri yra gryna energija“!4.

Teilhard’o realybé yra organiska, evoliucionuojanti visuma, universa-
lus judéjimas, kurio imanentiné prieZastis — savisklaidos siekiantis Dievas,
savo ruoztu tapes , besiskleidziancios visatos asimi ir centru”**!. Evoliucijo-
je, kuria jis supranta kaip vienijimasi, jZvelgiamos trys pakopos: negyvosios
gamtos fazé (kosmogenezé), gyvojo pasaulio formavimasis (biogenezé) ir
Zmonijos atsiradimo bei vystymosi fazé (noogenezé). Savo esme tai psicho-
genezés procesas: evoliucija vyksta vis kompleksiSkesniy sistemy kiirimosi,
koncentracijos ir vienybés augimo kryptimi'*. Evoliucijos eigoje materia-
lios struktiiros vis sudétingéja, kuriasi vis labiau integruotos esybeés, ,,didéja
psichinio prado, samonés bei dvasinio faktoriaus sankaupa“'*.

Atsiradus Zmogui, evoliucija jgauna naujy bruozy. Visy pirma, pagrin-
dinio evoliucijos kamieno polinkj Sakotis pakeic¢ia jungimosi tendencija. Be
to, Siame kosmogenezés etape samoné pasireiskia aktualiai (iSryskéja). Es-
minis pokytis biosferos gyvenime — refleksinés (moralinés) samones, t. y.
sugebéjimo vertinti savo veiksmus, susiformavimas. Ir nors samonés atsi-
radimas salygotas centrinés nervy sistemos sudétingéjimo, o siela gali buti

suvokiama kaip specifiné kiino organizacijos kokybé!*

, vis délto tai yra
,didysis Suolis, jvykes ne be Kiiréjo valios”'*. Refleksiné samoné i$ gyviiny
paveldi biologine prigimtj ir intelekto pradmenis, taciau saziné kaip Karéjo

nuojauta gaunama i3 Jo. Si nuojauta ir yra tai, kg teologai laiko siela'*.

139 Materija ir sgmoné: Etiudas pagal diskusinius pokalbius 19561975, 1. 10.

10 Pokalbis su Dalia Ciodyte, 2016-10-18.

141 Antanas Paskus, Evoliucija ir kriksc¢ionybé Teilhard de Chardin’o perspektyvoje, p. 151.
Dievas, kaip imanentinis evoliucijos pradas ir tikslas, nesunkiai jZvelgiamas evoliucijos
proceso tikslingumo, judéjimo Dvasios kryptimi j Visuotinj Kristy akcentavime, vidujisku-
mo sasajose su Visata (P. Teilhardas, Mano tikéjimas, 1. 4), Vienio pripazinime (Ibid., 1. 9).

2 Norbert M. Wildiers, Teilhard de Chardin, p. 46.

13 M. Tazbir, Tejaro de Sardeno veikaly aktualumas, 1. 4.

144 K[lodas] Tresmontanas, Kaip siandien sprendziama Dievo buvimo problema, d. 3: Tre-
Ciasis etapas: biologiné evoliucija, gyvybés atsiradimas, sielos samprata, Dievas Kiiréjas, in: VUB
RS, £.187, b. 1376, 1. 206.

145 Kolektyviniai apmagstymai, 1. 14.

146 Ibid., 1. 15.
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Svarbiu evoliucijos momentu Zmogiskoje fazéje laikomas asmeninio
centro —savimoneés — susiformavimas ir biitinybé islikti jos sglygotam dvasi-
niam ir intelektualiniam turiniui uztikrinimas — nemirtingumas. Teilhard’as
isitikines, kad miisy asmenybés branduolys — visa gyvenima ugdomas ideé-
ju, vaizdiniy ir meilés centras — bus jjungtas i nemirtingumo sfera'¥’. Kitaip
ir negali biiti, nes ,, Zmogus su savo samone, troksStancia nemirtingumo [...],
gime kaip DidZiosios Amzinosios Samonés Spindulys“'*. Tik personaliza-
cija veda j absoliucia vienybe Omegos taske.

Teilhard’o filosofija tyrinéjes Paskus pastebéjo, kad Teilhard’o supra-
timu Zmonijos evoliucija plétojasi dviem kryptimis: materialine, pasireis-
kiancia technikos ir tikio pazanga, ir dvasine — mokslo, filosofijos, etikos,
estetikos, religijos aspektais'®. Gyventojy skaiciaus augimas, vis stipréjan-
tys kontaktai dél mokslo ir technikos progreso bei transporto tobuléjimo
atveda j planetizacija'®’, o per socializacija ir planetizacija Zmonija paky-
la j treciaji evoliucijos etapg — noosfera. Tai visy Zmoniy dvasinés ir mate-
rialios veiklos rezultaty visuma, visuotiné Zmonijos (planetiné) samoné,
kuri , apsupa planeta kaip ,mastanti membrana““*>. Teilhard’as akcenta-
vo mokslinés ir techninés pazangos svarbg, siekiant sukurti teisingesne ir
harmoningesne visuomene'?, kurios tolesnis vystymasis jo giliu jsitikinimu
turi atvesti j ,, mistinés supervisuomenés atsiradima, kuri jungsis meiléje ir
malonéje”!*, Teilhard’o supratimu ,,mes esame pakeliui j vienos , kultiiros”
susikiirima, kultiros, kuri apréps visg Zemeés rutulj”’** ir net visas mastan-
Cias Visatos sferas (protingas Visatos btitybes)'.

147 Tejaras de Sardenas, Mano tikéjimas, 1. 37.

18 Materija ir sqmoné: Etiudas pagal diskusinius pokalbius, 1956-1975, 1. 4.

' Antanas Pagkus, Evoliucija ir krikicionybeé Teilhard de Chardin’o perspektyvoje, p. 89. Sia
knyga pavadinimu Evoliucija ir Krikscionybé Tejaro de Sardeno perspektyvoje Brazauskai taip
pat padaugino savilaidos badu.

1% Norbert M. Wildiers, Teilhard de Chardin, p. 66.

131 Gundolf Freyermuth, ,Surfer, wollt ihr ewig leben: Teilhard de Chardin und der
Traum, Mensch und Maschine zu verséhnen”, in: Gerhard H. Sitzmann, Kommentare zum
Verstaendnis von Leben, Werk und Wirkung Teilhards, p. 23. Teilhard‘ui , noosfera” taip pat
ir mastanti Zmonija bei jos susivienijimo rezultatai (Pierre Teilhard de Chardin, Zmonijos
savimoneés ir krikscionybés tarpusavio santykis, 1. 4-6).

192 Ibid., 1. 3.

158 M. Tazbir, Tejaro de Sardeno veikaly aktualumas, 1. 7.

15 Kai kurie T. de Sardeno filosofijos aspektai”, 1. 29.

155 Pierre Teilhard de Chardin, Zmonijos savimonés ir kriks¢ionybés tarpusavio santykis,
L. 61.
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5. Teilhard’o krikscionybés samprata. Brazausky mokiniy prisimi-
nimuose galima rasti nemaza duomeny Brazausky norétam pristatyti
Teilhard’o poziuriui j kriks¢ionybe suvokti. Akcentuota veikli, darbais, o ne
tikéjimo Zenklais reiSkiama katalikybé, t. y. humanistiné krikS¢ionybeé. Kar-
kockiené prisimena Brazauskus idealu laikius ,samoninga tikéjima ir veik-
liag meile”. Raginta vadovautis , moraliniu, vidiniu jstatymu”, atitinkanciu
Dekaloga'*. Buvo pabréZiama, kad ,, moralinis kriterijus yra labai svarbus ir
kartais (o gal ir neretai) netikintys Zmonés yra doresni ir saziningesni negu
,krikstyti pagonys”!¥’. Pasak Karkockienés, ,,svarstant asmeniniuose pokal-
biuose giliau apie kriksc¢ionio ir nepraktikuojancio kataliko galima vertini-
ma Dievo akyse, ne karta girdéjau, kad dori, saZiningi, principingi, teisybés
ieskantys zmonés, nors ir nepraktikuojantys katalikai, Dievo akyse turéty
biti vertinami“**®. Pasisakyta uz subtily kriks¢ionybés propagavima: , sa-
kydavo: turi tiesiog savo aplinkoj tas kriksc¢ioniskas vertybes vykdyti [...].
Matant kokia neteisybe stoti kokio nekaltojo pusén”'®.

Daugelio Brazausky mokiniy samonéje liko tradicinés ir moderniosios
katalikybés prieSprieSos jsptidis, atmetimas i$ konservatyviau mastanciy.
Anot Irenos Rimkevicienés jos tétis bijojo, kad ji pateko i sekta (,,Kas ¢ia da-
rosi su tuo vaiku? Kodél jis tyléjo, o dabar pradéjo Snekéti?”)'®’. Tejariska
Brazausky mokiniy krikscionybés samprata atskleidzia diskusijy knygelés.
Dievas jose tapatintas su protu, gériu, meile. Pavyzdziui, diskusijoje moralés
klausimais dalyvavusiam ,, Anuprui” , Dievas tai Visuotiné Dvasiné Meilés
Energija, kuri uzZkodavo Meilés principa Zmogaus prigimtyje”, o ,,Nendrei”
Dievas — didzioji Butis, kurios atzvilgiu ji — ,suvokianti tos Buities dalelyté1¢!.
Reikstas kritiSkumas sakramentalizmo, tikéjimo maginiu maldy ir sakra-
menty veikimu atzvilgiu. PavyzdZziui, piktintasi pasakymu , iSklausyti mi-
sias”. Klausta: kokia prasme turi formalus tokios ,, pareigos iSpildymas”?'6?

Vis délto konkretesné Teilhard’o krikscionybés savivokos analize gali-
ma tik i§ Brazausky versty knygu, kuriose nesunkiai jzvelgiama Teilhard’o
suformuluota nauja, nejprasta tradicinei katalikybei, Dievo kaip Didziosios

1% Daivos Karkockienés atsakymai j klausimus, 2016-10-20.

17 Ibid.

198 Ibid.

159 Pokalbis su Vilija Malinauskiene, 2016-09-27.

160 Pokalbis su Irena Rimkeviciene, 2016-10-14.

161 Kaip niidienos jaunimas samprotauja moralés klausimais, 1. 25-26.
162 Prie ,, Apvalo stalo”, 1. 1.
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Realybés, apimancios visa, kas egzistuoja (nes niekur nesama ,nebuties”),
samprata. Jos begalybe isreiskia visy pirma erdvé, kurios riby nejmanoma
isivaizduoti. Kartu tai ir ,samoninga Biitis, Amzina [...], visada Esanti, visa-
da Biisianti, visada Save Zinanti, visada Kurianti“'®®, t. y. »aukséiausioji Sa-
moneé, auksciausioji Meilé, visa kuriantis Subjektas, kuris jvairiose tautose
vadinamas Dievu”!*, visos Bities, apimancios skirtingo tobulumo dalykus,
centras, kurj Teilhard’as jvardija Omega. Jo koncepcijoje Omega ir transcen-
dentinis neisbaigtos buties tikslas, ir iSoriné, materialias strukttiras sudé-
tingéti skatinanti, galia, o kartu $io netobulo pasaulio vidinis (imanentinis)
veiksnys'®. Zinoma, tokioje sistemoje tradicinis kriki¢ionybei antgamtinés
ir gamtines sfery grieZtas skyrimas yra nejmanomas. ,,Antgamté” — tai tik
realybé auksciausiame laipsnyje'*. Taigi Omega, viena vertus, yra suvere-
nus galios centras, veikiantis tarsi nuo jo atskirta kitg buties dalj, kita ver-
tus — Daugio pastangy pakilti j Vienj rezultatas (noosferos etape — zmonijos
socialinés, intelektualinés ir dvasinés konvergencijos auksciausias taskas) —
centras, kuris akumuliuos visa tai, kg visata sukuria, personalizacijos Zidi-
nys'?. TejariSkame pasaulévaizdyje Dievo ir pasaulio santykis matomas kaip
Daugio kaitos procesas, nukreiptas i Vienj, kuris savo ruoztu veikia Daugyje
kaip jo vidinis aspektas. Jeigu Dievas yra absoliutas, absoliuti bttis, jis yra
visur. Todél evoliucija — tai vystymasis i$ pradinio Daugio (,,nieko”) i , Tiksla
Taske Omegoje”!®®. Tokiu atveju ir kiirimas i$ esmés yra vienijimas'®.
Omega Teilhard’as tapatina su Jézumi Kristumi, per Jsiktinijima tam-
panéiu asmeniniu ir fiziniu (ontologiniu) visatos centru'™. Cia ryskios pa-

168 Dievas, visata, Zzmogus, 1. 5.

164 Materija ir sqmoné: Etiudas pagal diskusinius pokalbius, 1960-1975, 1. 25.

165 Kai kurie T. de Sardeno filosofijos aspektai®, 1. 27. Dievo ir kirinio santykj teja-
riSkame pasaulévaizdyje taikliai yra nusakes krikscioniskos mistikos tyrinétojas Josefas
Sudbrackas: Dievas yra Biitis i$ saves paties, o kiirinys — dél nuolatinio gavimo ir pilnos
priklausomybés nuo Dievo. Jis pastebi, kad , radikalus kiirinio priklausomumas nuo Die-
vo ir Bities totalumas Dieve yra prieSybés, bet tai yra viena Biitis” (Josef Sudbrack, Die
vergessene Mystik, p. 67).

16 Tejaras de Sardenas, Marno tikéjimas, 1. 56.

167 Kartu tai ir auksciausioji asmenybé, j kurig laiky pabaigoje konverguos visos samo-
ningos zemiskos biitybés (Ibid., 1. 105).

168 Ar evoliucijos teorija derinasi su krikscionybe?, 1. 23.

1¢ Antanas Maceina, , Didieji dabarties klausimai”, p. 308.

70 Antanas Paskus, Evoliucija ir kriks¢ionybé, p. 64. Panasiai Teilhard’as kalba apie
pasaulio (fiziniy) elementy palaipsnj virtima savimi, jiems supanaséjant su Dievu (Tejaras
de gardenas, Mano tikéjimas, 1. 104).
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ralelés su pranciskoniska Kristaus koncepcija, pagal kurig Kristus yra ir
gamtines tikrovés kartina'”!. Taigi nors Teilhard‘ui Kristus yra visy pirma
kosminis, jis jam svarbus ir kaip realus, istoriSkai gyvenes asmuo, kuris dél
to yra konkretus Absoliuto pavidalas'”. Jsiktinijimas Jézuje Kristuje paspar-
tino Daugio grizimo j Vienj procesa. Tai ilgai trukusio proceso lemiamas
momentas, evoliucijos Suolis, kuriam Zmogaus samoné jau buvo pasiruosu-
si. Atskleisdamas Zmonijai jos tikraji centra ir tiksla, Kristus paspartino jos
raida. Zmogus gavo galimybe jsijungti ,j dieviskaja sfera, kad su Kristaus
pagalba tapty samoningu, kryptingu Dievo kiiréjo bendradarbiu”'”. Die-
vo jsiktinijimas Jézuje Kristuje jvyko konkre¢iame istoriniame laikotarpy-
je, taciau kristogenezé — Kristaus jsikiinijimas kosmose — testinis procesas,
besireiskiantis vis auganc¢iu Zmonijos samoningumu ir pasaulio, Zmonijos
gyvenamos aplinkos, transformacija.

Kristaus universalumas ir personalumas labiausiai ir apibréZia tejaris-
ka kriks¢ionybés sampratg. Evoliucija nesuvokiama be rysio su Dievu kaip
asmeniu. Teilhard‘as krikScionybe mato kaip visuotine, pazangia, i evo-
liucijos tiksla — Kristy — vedancia religija, netgi kaip evoliucijos tasa arba
kaip nauja evoliucijos forma. Wildiersas pastebi, kad Teilhard’o koncep-
cijoje kriks¢ionybés visuotinumas ir jos mokymo pazangumas garantuoja
kriksc¢ionybei ,evoliucijos religijos” statusa, nes paruzija identifikuojama
su Omegos tasku, todél teologija nuosekliai paremia evoliucijos mokyma'”*.
Katalikybé Teilhard’o pozitiriu pasizymi kurybingumu, o jos ,panteistiné
praeities mistika, o ypac miisy epochos mistika, kuri kiaurai persisunkusi
,kirybiniu evoliucionizmu” gali pavirsti ryskiausia ir pacia dinamiskiau-
sia Dieva mylincia forma”'”. Tokios ateities akivaizdoje pasisakoma uz
,kurybinio verzlumo, pastangy ir pergaliy, rizikos ir pazangos moralg””.

7t Norbert M. Wildiers. Teilhard de Chardin, p. 98. Anot Teilhard‘o kriksc¢ioniskosios
kosmogonijos, apimancios visas paziiiras, susijusias su visatos kilme ir jos atskiry elemen-
ty istorija, apvainikavimas yra Visuotinis Kristus (P. Teilhard de Chardin, Vakarietiskos
mistikos gairés, 1. 31).

172 Pierre Teilhard de Chardin, Zmonijos savimonés ir krikiGionybés tarpusavio santykis, 1. 61.

17 Kolektyviniai apmagstymai, 1. 19.

7 Norbert M. Wildiers, ,Teilhard de Chardin, Pierre, S]“, p. 1341.

175 Tejaras de Sardenas, Marno tikéjimas, 1. 105. Maza to, déka materija persmelkiancio
dieviskojo absoliutumo, pilnatve pasiekiancio Jézaus Sirdyje, jos (materijos) absoliutumo
istoriné asis, kurioje materija randa savo vienybe, yra Baznycia, jeinanti j mistinj Kristaus
kiing (Josef Sudbrack, Die vergessene Mystik, p. 73-74).

176 ,Kaip T. de Chardin‘as aiskina blogio esme ir kaip naujai aptaria niidienos kriks-
Cionio etikg”, L. 2.
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Kriksc¢ioniui déka savo tikéjimo visuotinumo privalomas ne izoliavimasis
nuo pasaulio, o bendradarbiavimas, solidarumas, dialogas su visais, nes
kriksc¢ionis niekuo nesiskiria nuo kity — ,, tikéjimas j Dieva tik sukilnina so-
lidarumo jausma, atsakomybés jausma bei pareiga uz save ir uz kitus”'”’. Be
to, Teilhard‘o atvirumas visiems geros valios, gério siekiantiems Zmonéms
leidZia jam jzvelgti ryskius triju svarbiausiy zmonijos religiniy formy — ry-
tietiSkosios, humanistinés panteistinés ir krikSc¢ioniskosios — suartéjimo
zenklus. Jo giliu jsitikinimu, jose besidarbuojanti ta pati Dvasia veda jas i
ju susivienijima Kristuje. Tokia, pasak Teilhard’o, yra ,,vienintelé jmanoma
ateities religijos forma“!”.

Buties vienybés pozituriu didZiulé reiksmé teikiama Eucharistijai.
Teilhard‘as iskelia fermenting — vienijandia, jungiancia — Eucharistijos sak-
ramento reikSme'”. Per Eucharistijq Kristus mistiniu btidu asimiliuoja
visa, kas ji supa. Taip konsekracijos déka visas pasaulis tampa Kristaus
ktinu, todél visas pasaulis tam tikra prasme virsta sakramento materija’®.
Mistine prasme eucharistiné transsubstanciacija perkeicia (konsekruoja)
visg pasaulio procesa ir todél suvoktina kaip kristogenezés reprezentacija
kosmose'®'.

Blogio problema — vienas i$ krikS¢ionybés aspekty, kuriam Teilhard‘as,
skyré ne tiek daug démesio. Blogis jam — reiskinys, susijes su sistemos vys-
tymusi ir jos laikinu nevieningumu, nepilnumu (vienijimosi sunkumais).
Taigi tai struktiirinis blogis: netvarkos ir nesékmiy, skaidymosi ir irimo
blogis'®. Zmogaus stadijoje fizinis blogis virsta moraliniu. Moralinéje sfe-
roje blogis susijes su klaidingu Zmogaus pasirinkimu, kuris jmanomas, nes
zmogus turi laisve rinktis. Todél ir pirmoji nuodémé, Teilhard’o many-
mu, sietina ne su pirmojo Zmogaus nupuolimu, o su sgmoningos Zmogaus
veiklos pradzia ir darbe nuolat tykancia nesékmiy, klaidingy pasirinki-

177 Albertas Dondeyne, op. cit., 1. 41.

178 Tejaras de Sardenas, Marno tikéjimas, 1. 65.

179 Kolektyviniai apmagstymai, 1. 63.

180 [$traukos i§ Tejaro veikalo apie Eucharistija”, in: Tejaro de Sardeno idéjos Lenkijoje,
1. 63.

181 Carl Heinz Ratschow, op. cit., p. 16. Anot Teilhard’o, per Eucharistijg praeina ,jsi-
ktnijimo arbva ktrimo asis”, per kurivq sueinama j fiziologinj kontakta su asimiliuojancia
Isiktinijusio ZodzZio jéga (Tejaras de Sardenas, Mano tikéjimas, 1. 95). Priimdami komunijg
organiskai jungiamés j vieninga dvasinj judéjimag (Ibid., 1. 95), prisilie¢iame prie pacios
evoliucijos Serdies (Ibid., 1. 96).

182 Ibid., 1. 125.
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my, apsirikimy galimybe'®. Tos klaidos kaip mastymo jprociai ir padary-
ty sprendimy pasekmés perduodamos biisimosioms kartoms. Cia, pasak
Teilhard’o, ir slypi gimtosios nuodémeés Saknys.

Priesingai jsigaléjusiai nuomonei, Teilhard‘as neatmeta blogio islikimo
galimybés laiky pabaigoje. Jis mini visiS$kos katastrofos galimybe, nes Zmo-
gus yra laisvas. Dievo Apvaizda nedeterminuoja istorijos'®. Teilhard’as ne-
atmeta hipotezés, kad , dalis Zmoniy atsisakys tikslo, paneigs Omegga ir tuo
btdu jvykdyty vieningos noosferos skilima“**. Vis délto jtikinamesné ki-
tokia jvykiy eiga — visiskas blogio sumenkéjimas paskutiniajame zZmonijos
istorijos tarpsnyje'®. UZtat ir pragaras jam —ne ontologiné ar juo labiau erd-
viné duotybé, o , prieSpriesa veiklumui ir kiirybai, prieSpriesa gério gausi-
nimui, prieSpriesa meilei, prieSpriesa Dievui”'¥.

Teilhard’o pastangos ugdyti veiklia asmenybe, krikS¢ioniskuma isreis-
kiancia savo kasdiene veikla taip pat buvo placiai atspindétos Brazauskienés
adaptuotose knygose. Jose iSryskinamas skirtumas tarp senojo kriksc¢ionio
saviraiSskos modelio, pagristo statiniu pasaulévaizdziu ir , pusiausvyros”
morale, ir i§ krikSc¢ioniskojo humanizmo isplaukiancios verzlumo (dinami-
nés) moralés, kuri Zmogaus verte matuoja pagal Zmogus indélj i dvasinj bei
intelektualinj Zmonijos tobuléjima'®. Raginama atsisakyti rezignacijos, pa-
syvumo toleravimo, dolorizmo (kanciy ieskojimo), nesipriesinimo blogiui.
Akcentuojama, kad meilé Dievui ir meilé pasauliui néra prieSingi vienas
kitam dalykai, nes visuomeneés pazangos reikalauja pats Kristus, jo misti-
nio Kiino iSvystymo logika. Kriks¢ionys skatinami jungtis i pasaulio tobu-
linima, ji perkeidiant, perkeliant j aukstesne biisena, nes , dieviskoji Sviesa
gali susvisti ir Sviesti tik musy paciy suorganizuotoje tikrovéje”'®. Didziu-
le reikSme Teilhard’as teikia mokslui ir jo pasaulj keicianciai galiai: tirian-
tis ir kuriantis santykiavimas su pasauliu laikomas kone religine pareiga'®.
Mokslo pasiekimai, technikos naujovés, masiniai politiniai-socialiniai jude-

185 Kaip T. de Chardivn’as aiskina blogio esme ir kaip naujai aptaria niidienos kriks-
¢ionio etika”, 1. 6-8; T. de Sardenas, Mano tikéjimas, 1. 124-125.

84 T, PluZanskio ir M. Tazbiro diskusija“, in: Tejaro de Sardeno idéjos Lenkijoje, 1. 109.

185 Ar evoliucijos teorija derinasi su krikscionybe?, 1. 37.

186 Ibid.

187 Tejaras de Sardenas, Maro tikéjimas, 1. 93.

188 Kaip T. de Chardin‘as aiSkina blogio esme ir kaip naujai aptaria ntidienos kriks-
Cionio etika”, 1. 2.

18 Anelé Brazauskiené, ,Ne bégti nuo pasaulio, bet i jj isijungti”, p. 42.

¥0M. Tazbir, Tejaro de Sardeno veikaly aktualumas, 1. 7.
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jimai, kei¢iantys tradicinés visuomenés sankloda, ar net karai — visame tame
Teilhard’as jzvelgé ,,su milziniska jéga ir gausybe” prasiverziancia zmogis-
kaja kiryba, liudijancia tolesnj zengima progreso kryptimi''. Teilhard‘o
idéju jkvepti Brazausky mokiniai nekriksc¢ionisku laiké bet kokj Zmogaus
socialinj iSnaudojima, , biznieriskq poziiirj i tauty laisve, i apsisprendimo
teisés ignoravima, j Zzmogaus laisvés ignoravima“**

Teilhard’as didesne reikSme teiké moraliam elgesiui savo artimo labui,
nei pamaldumo praktikoms. Jo knygose kritikuojamas , kiekybinis sakra-
mentalizmas”, , dirbtinis religinés praktikos pasaulélis”, susmulkéjes pa-
maldumas'®, sakramenty reikSmés krikscionio gyvenime pervertinimas'*,
individualistinis dvasinio tobulinimosi btidas'*. NemaZas démesys skirtas
naujai maldos sampratai. Malda, pasak Teilhard’o, turéty biti , bet kokios
zmogiskos veiklos iSeities taskas”'®, , perspektyvinis planavimas tomis ke-
liomis minutémis ryte akis j akj su savo Dievu, kaip dienos bégyje kursiu
amzingja prasme turésiantj gérj”, todél tai svarbiausias gyvenimo momen-
tas'””. Taciau tai tik darby planas, projektas, o esmé — patys dienos darbai.
Brazauskai skatino, moké praktiskai, konkreciais veiksmais iSreiksti mei-
le savo artimui, o per tai ir Dievui. Vilija Malinauskiené prisimena: ,, mes
atvira kalba nesakém, kad mes kriksc¢ionys ir tikime Dieva. Mes to nieka-
da nesakém, bet kad miisy elgesys yra kitoks, tai Sita pastebéjo [kiti]. [...]
[Dirbome] pagal ta modelj, kad krikscionis savo aplinkoje turi skleisti Svie-
sg ir spindeti [...]. [...] Toks tylus, bet tikras kelias bendraujant su Zmoneé-
mis, stengiantis tas dieviskasias idéjas propaguoti, bet neminint atvirai ty
dalyky“'*.

6. Brazauskuy mokiniuy ir dvasininkijos santykis su Teilhard‘o idéjo-
mis. Brazausky metodiskas darbas su pasaulietiniu jaunimu, seminaristais
ir kunigais, diegiant jiems modernios, atviros pasauliui katalikybés idéjas,

1 Pierre Teilhard de Chardin, Zmonijos savimonés ir kriki¢ionybés tarpusavio santy-
kis, 1. 3.

192 Kaip niidienos jaunimas samprotauja moralés klausimais, 1. 5.

1% Uzsiiminéjimas su P. Teilhardo filosofija: ISvardintos temos ir klausimai juy nagri-
néjimui, in: LJPB.

194 Kolektyviniai apmastymai, 1. 54.

% Dievas, visata, Zmogus, 1. 19.

196 Malda: Siuolaikinio #mogaus samprata, 1. 3.

7 Ibid., 1. 8.

1% Pokalbis su Vilija Malinauskiene, 2016-09-27.
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davé savo vaisiy. Per ju mokykla peréjo apie 50 Zzmoniy'®”, dalyvaudami
diskusijy grupés darbe ar bendraudami su Brazauskais kitais buidais. Tai
jvairiy sri¢iy mokslininkai*®, kunigai®!, gydytojai*? inzinieriai’*®, muzi-
kai*™, ekonomistai*®, pedagogai®® ir kity profesijy atstovai*’. O tuo metu
tai buvo perspektyviis vyresniyjy klasiy moksleiviai, studentai, jau baige
aukstasias mokyklas inteligentai ir net jauni mokslininkai, ieSkantys gyve-
nimo prasmés, siekiantys suprasti, o ne vien tikéti. Dauguma juy buvo kile i$
tikinciy (praktikuojanciy) Seimy. Kai kuriy tévai buvo prieskario katalikai
inteligentai ateitininkai (Juozo ir Vidmanto Valiusaiéiy). Kukulskis, Ruge-
vicius pries$ patekdami pas Brazauskus priklausé Butkeviciaus grupei, da-
lyvavo folkloriniame judéjime. I$ etnokultiirinio judéjimo pas Brazauskus
atéjo taip pat Margarita ir Loreta Vaitiekiinaités, Rita Giedré Rugevicitite,
Teresé Jurkuviené, Loreta Vincloviené*®. Rugevicius ir Dauknys dalyvavo ir

1% Anelé Brazauskiené, , Juozas Brazauskas — gyvosios dvasios zmogus”, p. 6.

20 Medicinos moksly daktarés Eglé BarSauskaité-Jonaitiené, Vilija Veteikyté-Malinaus-
kiené, Kamilé Laimuté Blozneliené ir Laima Bloznelyté-Plésniené, technologijos moksly
daktarai Mindaugas Bloznelis ir Antanas Kudzys, fizikas Julius Salkauskas, biofizikas
Algirdas Saudargas, biochemiké Roberta Rubikaité, chemiké Eugenija LukosSeviciene,
menotyrininké Asta Barisaité-Ginitiniené, menotyrininké ir etnologé Teresé Jurkuviené,
literatirologé Dalia Ciocyté, psichologé Daiva Grakauskaité-Karkockiené, edukologé Rita
Giedré Rugeviciateé.

01 Kestutis Latoza, Kestutis Rugevicius, Gintaras Vitkus. Blidami seminaristais: Algir-
das Dauknys, Jonas Kauneckas, Petras Linkevicius, Vytautas Piikas, Rokas Puzonas.

22 Ausra Zinkeviciuté-Kukulskiené, Valdas Kukulskis, Biruté Tranaité, Vilius Povilio-
nis, medicinos darbuotoja Irena Sléeguviené.

23 Remigijus Karkockas, Algirdas Patackas (ir kultiirologas), Jonas Slégus, Ramiinas
Sulskus.

204 Giedré Andriuskevicituté, Saulius Andriuskevicius, Vanda Dackevicitite-Malinaus-
kiené, Irena Dackeviciuté-Rimkeviciené.

25 Kristina Januskevidiené, Dalia Slapikaité-Vaitkeviciené.

206 JTaraté BarSauskaité-Sutkuviené, matematiké J. Kavaliauskiené, matematikas An-
tanas Patackas.

27 Zurnalistas, literatiirologas Viktoras Alekna, Laisvé Vaitiekiinaité-ASmontiene,
Loreta Vaitiekiinaité, Magarita Vaitiektinaité, vienuolé s. Rozana Graulich, Vytautas Jus-
kevitius, gidé ir déstytoja Rolanda Simanauskaite-Kupcikiené, geologas Mindaugas Kuz-
minskas, Maryté Sirtautiené, A. ir I. Tamulénai, Eugenija Venckauskaité, fotografas Juozas
Valiugaitis, Zurnalistas Vidmantas Valiugaitis, bibliotekininké Loreta Vincloviené, A. Zilio-
nis ir kiti. Sarasai parengti remiantis Brazausky mokiniy interviu, prisiminimais apie Juoza
Brazauska (1993), mokiniy sarasu , Artimiausi A. ir J. Brazausky jaunieji biciuliai”.

208 Pokalbis su Valdu ir Ausra Kukulskiais, 2015-01-03. Tac¢iau Jurkuviené ir Vinclo-
viené Brazausky grupés veikloje dalyvavo sporadiskai ir nelabai linkusios sieti save su



226 RamMONAs LABANAUSKAS *34

Eucharistijos biciuliy sajudzio veikloje (Rugevicius — taip pat ir Zygeiviy)?®.
Vis délto ir juos veiké ateistiné propaganda. O kai kurie (kaip Jonaitiené)
iki susitikimo su Brazauskais apskritai nelaiké saves tikinciais*. Visi jie
juto vidinj nora iSsaugoti tikéjima (turéta arba jgyta) ir kartu nesugebéjima
atsispirti ateistinei propagandai, pasitelkusiai j pagalba moksla, kurj tuo
metu monopolizavo soviety valdzia. Kun. Vitkus prisimena: ,Viduje gal ir
nesutikdavai su tuo ,evoliuciniu” mokymu, dialektiniu materializmu, bet
nebuvo aiskumo ir mokéjimo ji paneigti, nebuvo argumenty. Manau, kad
toks buvo daugumos zmoniy, atéjusiy i$ tikinciy Zmoniy, likimas - jaustis
nepilnaver¢iams“2!!, Ciodyte, dél tikéjimo niekada jokiy abejoniy neturéjusi,
saké: , a8 iSgyvenau dél atotrukio tarp tikéjimo valia, jausmais ir — tikéjimo
protu”*2 Neatsitiktinai Brazauskienés teigimu Teilhard’o , déka [jvyko] net
keliolika , atsivertimy” miisy aplinkoje per tuos beveik 20 mety“*>.
Brazauskams pavyko jdiegti pagarba Teilhard ui ir pasitikéjima jo idé-
jomis. Pasak Brazauskienés, ,apskrita stala” ir jo mokinius konservaty-
vesni katalikai vadino Sardenistais, ju ,vaikai” ilgus metus buvo ugdomi
,Sardeniskoje dvasioje”*, o ir patys mokiniai, bent jau ju dauguma, laiké
Teilhard’o idéjas savo pasauléZzitiros pamatu. Brazauskienés teigimu, visi jie
buvo , isimyléje” Teilhard’g*>. Mokiniy pastangomis diskusijy prie , apskri-
to stalo” pagrindu 1982 m. buvo parengta argumentuota Maceinos veikalo

Brazauskais (Pokalbis su Terese Jurkuviene, 2014-10-24; Pokalbis su Loreta Vincloviene,
2013-11-11).

29 Pokalbis su kun. Kestuciu Rugeviciumi, 2016-10-11; Pokalbis su kun. Algirdu Dauk-
niu, 2016-10-08; Pokalbis su Valdu ir Ausra Kukulskiais, 2015-01-03.

210 Brazausky pastangos propaguoti krikscionybe indiferenty aplinkoje matyti ir i$
vieno jy darbo epizody, susijusio su Juozo Girniaus paskaitos , Kriksc¢ionies atsakomybé is-
torijos bégyje” sklaida Lietuvoje. Anot Brazauskienés, paskaita buvo padauginta, pakeitus
kai kuriuos ZodZius, pavyzdziui, Zodj kriks¢ionis — ZodZziu individas, o zodj Dievas — ZodZiais
Didzioji Sqmoné, siekiant, kad , indiferentas ar ateistuojantis, kuriam zodziai , kriks¢ionis”
ar ,Dievas” sukelia alergija, paémes Sia puikia paskaita, jos nepadéty i Salj” (,,Pagalvoki-
me, kas ne taip: Vieno diskusinio pokalbio nuotrupos”, in: LJPB, 1. 4).

21 Ramiinas Labanauskas, ,Juozas ir Anelé Brazauskai — jaunimo ugdytojai”, p. 42.

212 Pokalbis su Dalia Ciogyte, 2016-10-18.

23 Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vaisniui, Kaunas, 1994-05-10, in: op. cit.,
L1

24 Visi tik Sitokioje ,Sardeniskoje” dvasioje aukléjosi per siuos 15-20 mety, kai teko
vos susipazinti su T. de Sardeno veikalais” (Anelés Brazauskienés laisko seseriai Julijai
kopija, Kaunas, 1994-11-27, in: Ibid., 1. 2.

25 Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vais$niui, Kaunas, 1994-05-10, in: Ibid., 1. 1.
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Didieji dabarties klausimai kritika?"®. Kun. Linkevicius Teilhard‘o filosofijos
tematika 1984 m. Kauno kunigy seminarijoje apsigyné diplominj darba?".
Kun. Vitkus, nuvykes j Niujorka, jauté pareiga nufotografuoti Teilhard’o
kapa. Vilija Malinauskiené prisiminé kaip ji, paveikta Brazausky, Marksiz-
mo-leninizmo universitete (apie 1985-1986 m.) diplominiam darbui pasirin-
ko tema i8 Teilhard’o filosofijos. Jos teigimu ,Sardenas su savo evoliucija,
visaapimanciu judéjimu ir pirmyn éjimu ir tokiu kitimu, nesustabaréjimu
man buvo labai patrauklus. Nes, zinot, iki §iol pritariu tai idéjai, kad vis-
kas eina pirmyn“?8. Cioyté atsiminé savo Teilhard‘o teksty interpretaci-
jas: ,Kaip jiems [Brazauskams] patiko. Jau as buvau tiesiog genijus. Paskui
spausdino ir platino tas mano interpretacijas“*°. Kun. Vitkus: ,Dédé kartu
su Teta [...] Zavéjosi jo [Teilhard’o] mintimis [...]. Siuo susizavéjimu jie uz-
krété ir mus, savo vaikus, provokuodami tapti aktyviais“**.

Aiskinantis Brazausky mokyklos savituma lemiancius veiksnius, visy
pirma iskyla santykio tarp tejariSkumo ir ateitininkiSkumo klausimas. Bra-
zauskiené savo laiSkuose kun. Vaisniui, taip pat ir savo prisiminimuose ne
kartg akcentavo, kad jie laikyti ,Sardenistais” ir, atrodo, ji tam pernelyg ne-
priestaravo®!, nors ir uzsiming, jog ju , apskritas stalas” pasivadino ,Sarde-
nisty branduoliu” tam, kad paslépty savo ateitininkiska pobuidj*2. Atrodo,
tuo noréta tik pasakyti, kad Teilhard’as jiems (Brazauskams) buvo autentis-
kos krikS¢ionybés atkiiréjas, geriausiai Naujaisiais laikais iSreiSkes ir atei-
tininkijos idealus. Tad atrodo, kad tiek saves laikymas ateitininkais, tiek ir

216 Tarp kitko miuisy ,, apskritas stalas” [...] yra detaliai ] A. M. straipsnj iSdiskutave ir

,sutase” atleiskite uz tokj barbarizma...” (Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vais-
niui, Kaunas, 1995-03-06, in: Ibid., 1. 1). Brazausky mokiniy pastangy rezultatas — 1982 m.
parengta knyga Ar evoliucijos teorija derinasi su krikscionybe?

417 Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vaisniui, Kaunas, 1995-05-06, in: op. cit.,
L. 1. Kun. Linkevicius atgimimo laikais rasé apie Teilhard‘o filosofija (Anelés Brazauskienés
laiskas t. Juozui Vai$niui, Kaunas, 1995-12-18, in: Ibid., 1. 1).

218 Pokalbis su Vilija Malinauskiene, 2016-09-27.

219 Pokalbis su Dalia Ciodyte, 2016-10-18.

20 Kun. Gintaro Vitkaus SJ prisiminimai apie Juoza Brazauska, 1993.

21 Juk miisy apskrito stalo dalyvius buvo kai kas pramings... Sardenistais” (Anelés
Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vaisniui, Kaunas, 1996-02-20, in: op. cit. Kitame laiske
kun. VaiSniui ji rasé apie pogrindzio darba ,, mazam bendraminciy ,Sardenisty” ratelyje”
(Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vaisniui, Kaunas, 1994-08-08, in: Ibid.).

22 Tai nauja ateitininky kartos uzuomazga konspiracijos salygomis, neminint ateiti-
ninky vardo, o pasikrikstijus ,Sardenisty branduoliu”, kad KGB negaléty prikibti (Anelé
Brazauskieng, , Juozas Brazauskas — gyvosios dvasios Zzmogus”, p. 6).
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,Sardenistais” (tejaristais), atitiko Brazausky jsitikinimus, tac¢iau soviety
valdzios metais buvo nejmanoma atvirai save jvardyti ateitininkais dél ga-
limy soviety valdzios represiju, o tejaristais — dél konservatyvios kataliky
visuomenés neigiamo nusistatymo Teilhard‘o atzvilgiu.

Skleisdami Teilhard‘o idéjas Brazauskai aktyviai dirbo su kunigais®*.
Lankyti Brazausky paruosti kunigai (Algirdas Dauknys, Petras Linkevicius,
Jonas Kauneckas), ju artimi bic¢iuliai ir kiti kunigai. Tarp ju — marijony vyres-
nysis kun. Pranas Racitinas MIC (vadintas ,Fransua Miteranu“**), Kazimie-
ras Girnius, Andrius Gustaitis, Ceslovas Kavaliauskas (,Fenomenas”)*,
Jonas Maksvytis, Jonas Zubrus SJ, Jonas Danyla SJ, Bronius Bulika, Vincas
Vélavicius, Petras Adomonis, Sigitas Tamkevicius SJ, Vincentas Jalinskas,
Stanislovas Dobrovolskis, Petras Puzaras, Alfonsas Svarinskas, Rokas Pu-
zonas, vysk. Julijonas Steponavicius**. Brazauskai rekomendavo bendrauti
su Kauno katedros vikaru kun. Eugenijumi Bartuliu, kun. Juozu Zdebskiu,
kun. Stanislovu Dobrovolskiu?”. Kun. Dauknys prisimena pokalbius su ku-
nigais jézuitais Jonu Lauritinu, Jonu Danyla ir ypac Jonu Zubrumi*®. Dazni
sveciai Brazausky namuose btidavo kunigai Racitinas ir Zubrus®. Brazaus-

3 Tai, kad kartu su Brazauskais lanké kunigus, savo interviu prisiminé kun. Ruge-
vidius (Pokalbis su kun. Kestu¢iu Rugevi¢iumi, 2016-10-11), Ciodyté (Pokalbis su Dalia
(Vjioéyte, 2016-10-18), Sulskus (Pokalbis su Irena Rimkeviciene ir Ramuinu gulskumi, 2016-
10-14), Kukulskis (Pokalbis su Valdu ir Ausra Kukulskiais, 2015-01-03), kun. Vitkus (Po-
kalbis su kun. Gintaru Vitkumi, 2011-03-31), Karkockiené (Daivos Karkockienés atsakymai
i klausimus, 2016-10-20).

24 Ji lanké daug karty (,,Valdas ir Ausra Kukulskiai”, in: KazZkas tokio labai tikro, p. 57).
Kun. Racitinas labai vertino Brazausko Zinias, psichologinj ir politinj jzvalguma, tarési su
juo dél Baznycios ateities, vyskupy kandidatiiry. Brazausko nuomoné pasiekdavo prel.
Lada Tulaba ir prel. Audrj Juoza Backj (Pokalbis su Valdu ir Ausra Kukulskiais, 2015-01-03);
Pokalbis su kun. Kestuc¢iu Rugeviciumi, 2016-10-11).

5 Lankytas daug karty. Kun. Rugeviciaus teigimu Brazauskai keisdavosi su juo teo-
logine literatiira. Kun. Kavaliauskas nurodydavo literatiira, kuria vertéty iSversti (Pokalbis
su kun. Kestuciu Rugeviciumi, 2016-10-11).

26 Valdas ir Ausra Kukulskiai”, in: KazZkas tokio labai tikro, p. 57.

27 Pokalbis su Egle Jonaitiene, 2016-10-19; Pokalbis su Irena Rimkeviciene ir Ramtinu
Sulskumi, 2016-10-14.

28 Pokalbis su kun. Algirdu Daukniu, 2016-10-08.

29 Pokalbis su kun. Kestuciu Rugeviciumi, 2016-10-11; Pokalbis su Irena Rimkeviciene
ir Ramainu Sulskumi, 2016-10-14. Kun. Ra¢itinas atsivezdavo jvairiy pareiskimy sovietinei
valdziai projektus, kad tas suredaguoty. Reciau lankydavosi pas Brazauskus kunigai And-
rius Gustaitis, Petras Linkevi¢ius. Sulskaus teigimu pas Brazauskus ateidavo ir kai kurie
seminarijos déstytojai (Pokalbis su Irena Rimkevi&iene ir Ramanu Sulskumi, 2016-10-14).
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kiené rasé j kun. Zubraus redaguojama periodinj leidinj Tiesos kelias jvairiais
BaZnycios atsinaujinimo klausimais®.

Visi Sie kunigai buvo imlis katalikiskojo atsinaujinimo idéjoms, ypac
jézuitai, kurie bene aktyviausiai sovietmeciu Lietuvoje propagavo naujas
teologines idéjas®!. Pasak vysk. Jono Borutos, , PogrindZzio salygomis labai
iSgyvenome nutarimy [Vatikano II Susirinkimo] jgyvendinimo vilkinima.
Valdziai lietuviy kalbos jvedimas j liturgija turbiit atrodé nepageidauti-
nu. Instinktyviai buvo jauciama, kad einama gera linkme ir jeigu ateistinis
aparatas prieSinasi, tai reiskia yra geras dalykas, kurj butinai reikia priim-
ti. [...] Mano aplinkoje j ji [Susirinkima] buvo zitirima kaip i labai didelj
dalyka“*2. Bitent jézuitai Zubrus ir Danyla buvo vieni svarbiausiy infor-
macijos apie Teilhard’g Saltiniy Brazauskams. Kun. Danyla SJ susirasinéjo
su vienu zymiausiy XX a. kataliky teologu Karlu Rahneriu SJ (savo mo-
kytoju jj laike ir kun. Antanas Seskevi¢ius SJ)™. Kun. Tamkevicius SJ per-
gyveno dél teologijos déstymo atsilikimo seminarijoje — uzrasus, gautus is
seminarijos, laiké pasenusiais 50 mety?*. Kun. Lauritinas SJ vienas pirmuju
jau 1971 m. visas sv. Misias laiké lietuviy kalba®®.

Atviry teologijos naujovéms kunigy, palaikiusiy rySius su Brazauskais,
biita ir daugiau. Sulskus tokiais pat moderniais ir entuziastingai palaikan-
ciais Teilhard’o idéjas laiké ir Brazausky artimus biciulius kunigus Racitina,
Kavaliauska, Maksvytj, Gustaitj***. Neabejotina, kad toks buvo kun. Buli-
ka, rases i Tiesos kelig, propagaves Vatikano II Susirinkimo mokyma®’. Kai
kurie kunigai, su kuriais bendravo Brazauskai, — Tamkevicius, Svarinskas,
Kauneckas, Vélavicius, Jalinskas, — jsitraukeé j atviro Susirinkimo inicijuo-
toms naujovéms Eucharistijos biciuliy sajudzio veikla (vadovavo EB, buvo

20 Pokalbis su kun. Kestuciu Rugevic¢iumi, 2016-10-11.

31 Arfinas Streikus, Daiva Kristina Kuzmickaité, Vidmantas Simkiinas, op. cit.,, p. 61.

2 Ramiinas Labanauskas, ,Eucharistijos bi¢iuliy sajudzio iStakos ir raida 1969-
1973 m.”, p. 98.

233 Artinas Streikus, Daiva Kristina Kuzmickaité, Vidmantas gimkﬁnas, op. cit., p. 61;
Ramiinas Labanauskas, op. cit., p. 98.

24 Ibid.

5 Ibid.

26 Pokalbis su Irena Rimkevi&iene ir Raminu Sulskumi, 2016-10-14. Sulskaus many-
mu, apie Teilhard’a Brazauskiené galéjo suzinoti i$ kun. Racitino (Ibid.). Kun. Kavaliausko
pritarimg Teilhard’o krikS¢ioniskam evoliucionizmui jrodo jo laiskas kun. Bulikai (Bronius
Bulika, op. cit., p. 192).

27 Pokalbis su kun. Jonu Zubrumi SJ, 2012-10-01.
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dvasios tévais, vesdavo rekolekcijas, klausydavo iSpazinciy ar net ir patys
laikyti EB)™®. Zinoma, tokiy buvo mazuma. Brazauskiené apgailestavo dél
to meto Lietuvos kunigy teologinio atsilikimo?®. Dauguma Lietuvos kuni-
gu sovietmeciu nieko negirdéjo apie Teilhard’a de Charding arba dél Ma-
ceinos jtakos jo atzvilgiu buvo nusiteike priesiskai. Brazauskiené 1994 m.
rasé kun. Vais$niui SJ: , Lietuvoje nedrjs¢iau pasitlyti spaudai ka nors is
T. de Ch.-o veikaly. Visuotinis (beveik) nusiteikimas pries jj a.a. A. Macei-
nos ,,Did. dab. kl.” knygos — jo straipsnio apie T. de Ch. jtakoje”**. Taciau
itin aktyvi Brazauskienés veikla skleidziant Teilhard’o idéjas sovietmeciu
kunigy neliko nepastebéta®!.

Vis délto Brazausky mokiniy Teilhard‘o idéjy isisavinimo ir susitapa-
tinimo su jomis gylio nereikéty pervertinti. Dalyvavimo Brazausky mo-
kyklos darbe intensyvumo laipsnis labai skyrési: vieni diskusijuy grupés
veikloje dalyvavo nuosekliai, ne vienerius metus, kiti tik retkarciais. Taip
pat ir i$ aktyviai dalyvaujanciyju diskusijy grupés veikloje ne visi tapda-
vo Teilhard’o idéjy réméjais. Zinoma, kad skeptiskai Teilhard‘o filosofijos
atzvilgiu buvo nusiteikes Vidmantas ValiuSaitis, nes labiau vertino Macei-
nos filosofija***. Nutolo ar nepritapo prie Brazausky grupés ir kai kurie ki-
ti***. Be to, vélesné intelektualiné ir dvasiné su Brazauskais bendravusiuju
branda leido jiems pazvelgti i Brazausky entuziazma Teilhard’o atzvilgiu
i$ platesnés perspektyvos. Apie Brazauskams nesvetima Teilhard‘o iSauks-
tinima ankstesnés Baznycios mokymo ir teologinés tradicijos atzvilgiu (su-

28 Ramiuinas Labanauskas, op. cit., p. 99.

29 [...] musiskiai religinés krypties laikrasciai ¢ia — Lietuvoje — dar vis , maitinasi”
pries pussimtj mety / gal net ir daugiau / mastysena katalikybés atzvilgiu, todél ateizuotos
kartos neskaitomi ir nevertinami... Deja, taip!!!” (Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui
Vaisniui, Kaunas, 1995-03-06, in: op. cit., 1. 1).

240 Anelés Brazauskienés laiskas kun. Juozui Vaisniui, Kaunas, 1994-08-08, in: Ibid., 1. 2.

2 T. de S. kai kuriy straipsniy i$vertus ir paskleidus bi¢iuliy kunigy tarpe gavau at-
siliepimy net (pries kokius 10 mety), jog pavojingi tokios V. B. [Brazauskiené buvo zinoma
Viktorijos Brazauskienés vardu, — R. L.] rasiniai. Net Paneveézio kunigy rekolekcijy metu
ta mintis buvusi pateikta!” (Anelés Brazauskienés laisko seseriai Julijai kopija, Kaunas,
1994-11-27, in: Ibid., 1. 2). ,Taigi, turiu pora gal trejeta kunigy — biciuliy — tikrai sutarianciy
su nuadienos kartos mentalitetu ir Sardenizmu [...]” (Ibid., 1. 3).

22 Pokalbis su Vidmantu Valiusaiciu, 2016-10-11.

3 Algirdas Patackas (Gydytojas: Atsiminimai apie Povilq Butkeviciy, laiskai, dienorasciai,
p- 26), Jurkuviené (Pokalbis su Terese Jurkuviene, 2014-10-24), Vincloviené (Pokalbis su
Loreta Vincloviene, 2013-11-11), Rima Cere8kaité (Pokalbis [nefiksuotas] su Vanda Mali-
nauskiene, 2016-11-11).
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keliantj ir supriesinimo jsptdj) Ciodyté taip atsiliepé: ,,dabar kai pagalvoji,
tai dirbtinis dalykas, nes tai juk tas pats tikéjimas, tai ta pati filosofija [...].
Brazauskai ta modernuma kartais pristatydavo kaip... ne kaip nauja tikéji-
ma, tikrai ne, bet kaip kai ka, kas tarsi tradiciniam tikéjimui prieSinga. [...]
AS$ apibendrinciau taip: gal jie tik per daug pabrézdavo ta savo modernu-
ma. [...] Ir Chardinas jiems buvo [...] kaip modernizacijos simbolis“**. Entu-
ziazmas Teilhard’o atzvilgiu kartais iSblésdavo, bet liko pamatiniai dalykai:
Brazausky suteikta galimybé studijuoti Lietuvoje neprieinama teologine ir
filosofine literattirg ir taip susipaZinti su dvasiniais katalikybés lobiais**.
Brazausky mokiniy interviu ir prisiminimai leidzia daugiau maziau uz-
tikrintai teigti, kad Brazausky mokiniams Teilhard‘as buvo tarsi isStkis,
vertes i§ esmés permastyti savo kriks¢ioniskosios pasaulézitiros pagrindus,
daugumai jy vis délto priimant pagrindinius Teilhard‘o de Chardino filoso-
fijos postulatus: krikScioniSkajj evoliucionizma ir veiklios, darbais iSreikstos
katalikybés samprata.

ISvados. Grieztos soviety rezimo vykdytos ateizmo ir komunistinés
ideologijos diegimo salygomis Lietuvos kataliky visuomenéje jsitvirtinus
konservatyviai, gynybinei laikysenai, tarp kataliky intelektualy vis délto
netriiko tokiy, kurie ieSkojo naujuy, moderniems laikams tinkanciy kataliky-
bés israiskos formy ir buidy. Vieni i$ tokiy — Kauno inteligentai, ateitininkai
Juozas Brazauskas (1913-1993) ir Anelé Svabaite-Brazauskiené (1918-2016).
Nuo 1959-1960 iki 1993 m. Brazausky namuose rinkosi gyvenimo prasmeés
ieSkantys jauni Zzmonés, su kuriais Brazauskai kalbéjo filosofijos, teologi-
jos ir psichologijos temomis. Ju darbo su jaunimu ir kunigais visuma Sia-
me straipsnyje jvardijama kaip Brazausky mokykla. Sios mokyklos veikla
apémeé knygy vertima, pokalbius su pasaulietiniu jaunimu ir seminaristais,
taip pat kunigy supaZindinima su moderniomis teologijos teorijomis. Apie
1975 m., suzinoje apie Pierre’a Teilhard’a de Charding, Brazauskai émési jo
idéjy skleidimo. Pasikeité ir darbo su jaunimu pobudis: susiformavo nuo-
latiné, reguliariai atsinaujinanti diskusijy grupé, kurios darbe imta naudoti
metodiné literattira. Brazausky istikimybé ateitininkijai nulémeé ir jy moki-
niy pagarba ateitininky vertybéms. IS kity vélyvojo sovietmecio katalikisky

24 Pokalbis su Dalia Cioéyte, 2016-10-18.

#5 Skepiskai Teilhard’o atzvilgiu nusiteikes Valiusaitis paZyméjo: ,, AS esu labai dékin-
gas Brazauskams, kad jie mane jtraukeé j tokig intelektualine gelme” (Pokalbis su Vidmantu
Valiusaiciu, 2016-10-11).
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grupiy Brazausky mokykla iSsiskyré savo mokymo modernumu, konspi-
ratyvumu ir elitiSkumu bei orientacija j rengimasi veiklai nepriklausomoje
Lietuvoje.

DidZiulis démesys buvo skirtas naujosios kunigy kartos, atviros permai-
noms Bazny¢ioje, iSugdymui. Sis darbas vykdytas individualiai bendrau-
jant su diskusijy grupés nariais, turinciais pasSaukima j kunigyste, dirbant
su ateinanciais pas juos seminaristais. Taip pat buvo lankomi ir aprapinami
Brazausky versta (ir adaptuota) literattira kunigai, taip supazindinant juos
ir su Teilhard‘o idéjomis. Dauguma jy lankyty kunigy, ypac jézuitai, buvo
imlais katalikiskojo atsinaujinimo idéjoms. Vis délto didesné dalis Lietuvos
kunigy sovietmeciu nieko nebuvo girdéje apie Teilhard’a arba dél Antano
Maceinos jtakos buvo nusiteike jo atzvilgiu priesiskai.

Brazauskai nebuvo pirmieji, émesi Teilhard’o idéjy populiarinimo. ISei-
vijos lietuviy katalikiskoje spaudoje jos svarstytos nuo 1964 m. Cia domina-
vo protejariski vertinimai. Su iSeivijos spauda ir literatiira diskusijos apie
Teilhard’a atgarsiai pasieké ir Lietuva. 1968 m. savo santykio su Teilhard'o
filosofija émé ieSkoti sovietinés Lietuvos filosofai. Konservatyviosios katali-
kybés (atstovaujamos Maceinos) ir sovietinés tejarizmo interpretacijos fone
idiegti pozityvy pozitrj j Teilhard’o filosofija kaip j krikscioniska Brazaus-
kams nebuvo lengva.

Svarbia jaunimo samoninimo priemone laikytas Teilhard’o gyvenimo
kelio pristatymas. Brazausky mokiniams Teilhard’o biografijos faktai buvo
gerai Zinomi. Mokiniy jis prisimenamas kaip mokslininkas, mistikas, Zino-
mi jo konfliktai su tuometine Jézaus Draugijos vadovybe, jo krikS¢ioniska-
sis evoliucionizmas. Siekdami iSugdyti samoninga savo mokiniy tikéjima
Brazauskai nesibaimino atskleisti kai kuriy kontroversisky Teilhard‘o dva-
sinés ir intelektualinés evoliucijos, kurios eigoje pasiekta tikéjimo j Dieva ir
pasauli dermé, momentu.

Brazausky verstose Teilhard’o knygose iSdéstyta Siuolaikiné realybés
samprata, pagrjsta dvasios ir materijos dualizmo jveika, materialias dale-
les laikant matematiniy abstrakcijy ir minties iSraiska. Realybé suvokia-
ma kaip organiska evoliucionuojanti visuma, universalus judéjimas, kurio
imanentiné priezastis — Dievas. Evoliucija (kosmogenezé, biogenezé ir noo-
genezé) vyksta vis kompleksiskesniy sistemy kiirimosi, vienybés augimo,
psichinio prado, samonés ir dvasinio faktoriaus stipréjimo kryptimi. Zmo-
gaus stadijoje j pirma plang iSkyla jungimosi ir koncentracijos tendencija.
Jos poveikyje susiformuoja refleksiné samoné ir asmeninis centras — savi-
moné. Personalizacija, Zmonijos materialiné ir dvasiné pazanga skatina vis
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stipréjancius Zmoniy tarpusavio rysius ir veda j noosfera — vieninga zmo-
nijos sgmone.

Dievas Teilhard’o suvokiamas kaip Didzioji Realybé ir aukséiausioji
Samone, esanti visos Bities centru, jvardijama Omega. Tai ir transcenden-
tinis neiSbaigtos buities tikslas, ir iSoriné, materialias struktiiras sudétinge-
ti skatinanti, galia — Sio netobulo pasaulio imanentinis veiksnys. Omega
Teilhard’as tapatina su Jézumi Kristumi, per Isiktinijima tampanciu as-
meniniu ir ontologiniu visatos centru. Dél Kristaus ontologinés reiksmés
kriksc¢ionybé suvokiama kaip pazangiausia religija, svarbiausias evoliucijos
istorinis faktorius ir netgi kaip nauja evoliucijos pakopa. Tokiame pasau-
lévaizdyje blogis yra reiSkinys, susijes su laikinu sistemos nevieningumu.
Siektina krikscionio raiska laikomas aktyvus, samoningas, atsakingas da-
lyvavimas pasaulio reikaluose, siekiant jj perkeisti, nesitenkinant tik indi-
vidualaus pamaldumo praktikomis.

Brazausky mokyklos veikloje dalyvavo apie 50 Zmoniy — tuo metu
perspektyviy vyresniyjy klasiy moksleiviy, studenty, jau baigusiy auks-
tasias mokyklas inteligenty ir net jauny mokslininky, siekianciy suprasti,
o ne vien tikéti. Dauguma juy buvo kile i$ tikin¢iy (praktikuojanciy) Seimy.
Nemaza jy dalis dalyvavo etnokultiiriniame judéjime. Brazauskams pavy-
ko savo mokiniams jdiegti pagarba Teilhard‘ui ir pasitikéjima jo idéjomis,
nors Teilhard’o idéjy jsisavinimo laipsnis buvo skirtingas. Be to, ir vélesné
intelektualiné bei dvasiné su Brazauskais bendravusiyjy branda leido at-
sargiau pazvelgti  Brazausky entuziazma Teilhard’o atZvilgiu. Taciau nea-
bejotina, kad daugumos aktyviy grupés dalyviy pasauléZitira susiformavo
Teilhard’o idéjy pagrindu, jiems priimant pagrindinius jo postulatus: kriks-
¢ioniskaji evoliucionizma ir veiklios katalikybés samprata.

RECEPTION OF PIERRE TEILHARD DE CHARDIN’SIDEAS
IN LITHUANIA: THE BRAZAUSKAS SCHOOL (1975-1993)

Summary

Despite the fact that during the Soviet period the Catholic community of
Lithuania was predominantly in a defensive position, there was no shortage of
intellectuals who sought new forms and ways of expressing Catholicism that
would befit the modern times. Among them were Juozas and Anelé Brazauskas,
representatives of Kaunas intelligentsia and members of the Ateitis (Future)
Catholic Federation. From 1959/60 up until 1993, their home attracted young
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people in search of the meaning of life with whom Juozas and Anelé discussed
philosophy, theology, and psychology. In the article, the entirety of their work
with young people and priests is referred to as the Brazauskas School. From 1975,
the highlight of their activity was dispersion of Pierre Teilhard de Chardin’s ideas.
At the same time, the gatherings of young people evolved into a permanent yet
regularly renewing discussion group. Special attention was paid to the education
of a new generation of priests who would be open to changes in the Church. This
activity was carried out by nurturing the vocation to priesthood of the members
of the discussion group, by working with the students of the theological seminary,
and by providing priests with the literature that Anelé and Juozas Brazauskas
translated themselves. The Jesuits were particularly receptive to the ideas of
Catholic renewal. However, the reception of Teilhard’s ideas was aggravated by
conservative Catholic and Soviet interpretations of Teilhardism.

As introduced in the books translated by Juozas and Anelé Brazauskas and
in the discussions, Teilhard perceives reality as an organic evolving whole the
immanent cause of which is God. Evolution (cosmogenesis, biogenesis, and
noogenesis) develops in the direction of the formation of ever more holistic systems
and consolidation of the mental rudiment and spiritual factor. God is understood
as supreme consciousness referred to as the Omega Point and identified with Jesus
Christ that becomes a personal centre of the Universe through personification.
It is a transcendental purpose of incomplete existence and an internal power
stimulating the growing complexity of material structures.

The Brazauskas School distinguished itself by its attention to the traditions
of the Ateitis, by a modern approach to teaching, by its elitist nature, and its
orientation towards preparation for working in independent Lithuania. Its
activities involved about 50 individuals, among whom there were promising
higher-form pupils, students, intellectual graduates, and even young researchers
who aimed at understanding and not only at believing. The Brazauskas succeeded
in instilling respect to Teilhard and trust in his ideas into their disciples, although
the individual level of internalisation of these ideas varied. There can be no
doubt that the majority of the active members of the group accepted the key
postulates of Teilhard’s philosophy: Christian evolutionism and the notion of
active Catholicism.
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BALIO SRUOGOS LAISKAI JUOZAPUI SRUOGAT:
PAREIGINGOJI BICIULYSTE

NERINGA MARKEVICIENE

Ivadas. Straipsnyje pristatomi lietuviy literataros klasiko Balio Sruo-
gos laiskai, rasyti broliui diplomatui Juozapui Sruogai'. Sig kolekcija su-
daro B. Sruogos laiskai (102 vienetai), rasyti 1916-1947 m., ir J. Sruogos
laiskai (100 vienety), rasyti 1929-1938 m. Daugiausia laisky saugoma Lie-
tuviy literattiros ir tautosakos instituto Bibliotekos rankrastyne?, keletas —

! Informacijos apie Juozapa Sruogg rasti galima labai mazai, nes $is asmuo nemini-
mas enciklopedijose, Zinynuose, savaduose, nefunkcionuoja interneto saltiniuose. Toliau
pateikta i§samiausia ir tiksliausia jo biograma: ,Vyriausias, Juozas, buvo gimes 1886.
I1.12, kaip ir kiti [Pranciskaus Sruogos ir Agotos Sruogienés] vaikai — Baibokuose. Bai-
ges Mintaujos gimnazijg, studijavo teise Petrapilyje. Buvo rimtas, pedantas, susirapines
téviskés Svietimu, siuntinédavo j namus knygas, laikrasc¢ius. 1905 m. kartu su Ernestu
Galvanausku (tolimesniu Sruogy giminaiciu) veiké revoliuciniame judéjime, buvo rusy
kalinamas; iSleistas i§ kaléjimo su salyga, kad gyvens kaime pas tévus. Pirmojo pasaulinio
karo metu baigé karo mokykla, buvo kariuomenéje sunkiai suzeistas prie Varsuvos. Lie-
tuvoje tarnavo UZsienio reikaly ministerijoje. 1920-1922 m. buvo komisijos taikos sutarciai
su Soviety Sajunga vykdyti sekretorius Maskvoje, nuo 1925 mety dirbo Lietuvos pasiun-
tinybéje Berlyne, nuo 1934 mety Lietuvos konsulas Tilzéje. Buvo vedes Brone Jazbutyte.
Miré Kaune 1957 XII1.12 (keistu sutapimu tq pacia dieng, kada Chicagoje buvo iskilmingai
minima Balio mirties 10 mety sukaktis)” (Vanda Sruogiené, ,Po veléna pumpurélis”, in:
Balys Sruoga miisy atsiminimuose, sudaré Vanda Sruogiené, Vilnius: Regnum fondas, 1996,
p. 36). Sig biogramg papildo ir nedatuotas biografijos fragmentas: ,Vokiediy okupacijos
metu su vokieciais nebendradarbiav[au]; dirb[au] vietos lietuviy jstaigose (Kauno miesto
Savivaldybés Finansy sk[yriuje], o véliau Socialinés globos direkcijoje). [...] 1940-41 m.
[dirbau] Maisto pramonés Liaudies komisariate, o nuo 1944 m. Kauno miesto Vykd[omojo]
kom[iteto] Socialinio apriipinimo skyriuje, kurj dél ilgesnio susirgimo teko apleisti. Dabar
dirbu Lietuvos valstyb[iniame] Kiino kultiiros institute” (Juozapo Sruogos laiskai Baliui
Sruogai (toliau — JS laiskai BS), 1938, in: Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto Bibliotekos
rankrastynas (toliau — LLTI BR), f. 53, b. 858, 1. 1r-v).

2 Balio Sruogos laiskai Juozapui Sruogai (toliau — BS laiskai JS), in: LLTI BR, f. 53,
b. 262-318, 697-699, 1300; JS laiskai BS, in: LLTI BR, f. 53, b. 854-858, 1427. BS ir JS laiskus
i LLTI BR 1959-01-18 perdavé Jolita Sruogaité; Zr. Kostas Korsakas, ,Padéka Jolitai Sruo-
gaitei Kaune uz Marijos Grigaitytés gauta Balio Sruogos rankrasting medziaga”, in: LLTI
BR, .91, b. 168, 1. 1r, 2r, 3r.
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Maironio lietuviy literattiros muziejuje Kaune®. Broliy korespondencija iki
siol nepublikuota?, neanalizuota, neaprasyta. B. Sruogos gyvenimo ir ki-
rybos tyrinétojas Algis Samulionis naudojosi laiSkuose pateikta faktologija
rengdamas monografija apie rasytoja’. Keli zodZiai apie Siuos laiskus iSsa-
kyti aptariant rasytojo laiskyng ir jo skaitmeninimo darbus®. Svarbu, taikant
»atidaus skaitymo” metoda, iSsamiau, kreipiant démesj i detales, atsakyti,
kuo sis Sruogos laisky rinkinys iSsiskiria kity rasytojo laisky kontekste, ko-
kiy nauju ziniy suteikia apie jj ir jo brolius, kokius jsitvirtinusius stereotipus
apie broliy santykius paneigia, kaip laiSky medZziaga susijusi su atsiminimy
liudijimais, kokie Sios kolekcijos tekstologiniai ypatumai.

Balys Sruoga laiskus broliui Juozapui pradéjo rasyti Pirmojo pasaulinio
karo metais, studijuodamas literatiirg Petrogrado universiteto Istorijos-filolo-
gijos fakultete. Kaip galima spresti i§ karo metais rasyty laisky Valerijai Ciur-
lionytei, Sruoga i$ pradZiy nemeégo ir vengé desimcia mety vyresnio brolio,
apsilankydavusio ir Petrograde. J. Sruoga, jau nukentéjes kare, noréjo brolj
apsaugoti nuo priverstinés tarnybos svetimoje kariuomenéje, todél grieztai
ir valdingai verté stoti j karo inZinieriy mokykla mokytis deSimtininku (pats
tokia ir baige). B. Sruoga, nors ir suprato logiska brolio argumenta, gerus no-
rus, negaléjo pakesti jsakmiy nurodinéjimy. Brolj Juozapa vadino , $altu ir
skaitliuojanciu despotu*’, laiké jj racionaliu, riisciu, rimtu®. Pirmieji jspiidziai,
atsispindéje keliuose ankstyvuosiuose laiskuose, kuriy fotostatinés kopijos
buvo pasieke Vanda Sruogiene Cikagoje, ir suteiké pagrinda manyti, kad bro-
liai buvo ,,oficialtis”, ju santykiai , tolimiausi”, o bendravimas lieté tik ,kas-
dieninius jvykius”. PabréZzti ir jy budo skirtumai: Juozapas Sruoga — , pats
protingiausias”, ,, perdém materialistas”, o Balys Sruoga — ,, poetas”, idealis-
tas®. Vis délto broliy susirasinéjimo visuma siuo teiginiu leidzia suabejoti.

% BS atvirlaiskis JS, [Kelnas — Berlynas], 1930-07-07, in: Maironio lietuviy literatiiros
muziejus (toliau — MLLM), 21051; JS atvirlaiskiai BS, in: MLLM, 3961.

4 BS laiskus JS rengiamasi publikuoti 2018-2019 m. skaitmeniniu pavidalu ,Balio
Sruogos elektroniniame laisky archyve” (www.sruoga.flf.vu.lt).

® Algis Samulionis, Balys Sruoga, Vilnius: Vaga, Lietuvos TSR moksly akademija, Lie-
tuviy kalbos ir literatiiros institutas, 1986.

¢ Neringa Markeviciené, ,Balio Sruogos laiskai Valerijai Ciurlionytei. Elektroninio
archyvo laboratorija: tradiciniai metodai ir moderniis jrankiai”, in: Lietuviy kataliky mokslo
akademijos metrastis, Vilnius, 2017, t. 40, p. 272-319.

7 Balio Sruogos laiskas Valerijai Ciurlionytei (toliau — BS laikas VC), [Petrogradas —
Voronezas], [1916-08-13], in: LLTI BR, f. 53, b. 58, 1. 2r.

8 BS laigkas VC, [Socis — Iskorostis], 1917-05-23, in: LLTI BR, f. 53, b. 152, 1. 1v, 2r.

¥ Vandos Sruogienés laiskas Kostui Ostrauskui, [Cikaga — Filadelfija], 1977-03-20, in:
LLTI BR, f. 115, b. 419, 1. 1r.
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Brolius netikétai suartino maistinga ju prigimtis (ne veltui jie abu Siek
tiek anksciau, 1905 m., buvo Vabalninko sukiléliai prie$ caro valdzig'),
kare patirtos traumos (patrankos sviedinio skeveldros suluosino J. Sruo-
ga'!, B. Sruoga iSgyveno desperacija, isterija, dvasios krize'?. Brolio paska-
tintas, B. Sruoga, iSvykes i$ Petrogrado, 1916 m. rugpjticio 23 d. persikélé j
Maskva. Literattirologo Vinco Macitino fonde saugomi 3 i$ Maskvos rasyti
atvirlaiskiai, rodantys dingusia jtampa ir pasikeitusj broliy santykj — rtpestj
vienas kitu. J. Sruoga kartu su Petrograde gyvenusiu broliu Adolfu Sruoga
stengesi finansiSkai remti pasiligojusj ir daZnai alkang B. Sruoga, studija-
vusj Maskvos universitete. B. Sruoga, stengdamasis atsidékoti, ieSkojo bro-
liui J. Sruogai, dirbusiam Lubiankos kontoroje, lietuviy literatiiros vertimuy j
rusy kalbg, palankesniy kambario nuomos galimybiy'. Su broliu J. Sruoga,
paraginusiu neramia dél karo 1917 m. vasara praleisti Socyje, keliaujant po
Kaukazo krasta, ieSkant naujy patirciy, jkvépimo semiantis kalnuose, daly-
damasis jspudziais ir kitais rupesciais, susirasinéjo iki pat mirties.

Laisky tematika. Laiskuose pastebimos kelios platesniy, pasikartojan-
¢iy temy grupés: kelionés su universiteto studentais po Europa, Lietuvos
universiteto reforma, téviskés — Baiboky tikio reikalai, namy statybos Kau-
ne, artimyjy ligos ir netektys, brolio Adolfo Sruogos baudziamoji byla, grj-
zimas i Vilniy po Stuthofo tremties. Sios pagrindinés laisky temos atspindi
ir svarbiausius B. Sruogos gyvenimo jvykius tarpukariu (1927-1939) ir po-
kariu (1945-1947). Toliau jie apzvelgiami placiau.

Ekskursijos. Balys Sruoga, nuo 1924 m. persikéles i$ Klaipédos gyven-
ti { Kaung, rugséjo pradZioje pradéjes déstyti Lietuvos universitete, tarp
studenty garséjo kelioniy organizavimu. Laiskuose aprasomos kelios pla-
nuotos didesnés iSvykos, Sruogos surengtos 1927 m. (i Magdeburga, Har-
ca, Leipciga, Drezdena, Saksonijos éveicarijq), 1928 m. (j Vokietija, Tirolj),

10 [Saloméjos Balcitinaités-Sruogienés-Kazilitinienés atsiminimai], in: Balys Didysis: At-
siminimai apie Balj Sruogq, sudaré ir redagavo Reda Pabarciené, Vilnius: Lietuviy literatiiros
ir tautosakos institutas, 1997, p. 15.

7. Sruoga, 1914 m. pasauktas j kara, mety pabaigoje labai sunkiai suZeistas ir atleistas
kaip kariuomenei visai nebetinkamas: , perSauta kriitiné (su puliuojanciu pleuritu), su-
triuskinta desiniojo peties lopetéle (peties sanario ankilozé) ir suaugimai kriitinés lastoje”
(JS laiskai BS, 1938, in: LLTI BR, f. 53, b. 858, 1. 1r—v).

12 Placiau zr. Neringa Markeviciené, op. cit., p. 275-279.

13 BS atvirlaiskis JS, [Maskva — Kijevas], [1916-12], in: LLTI BR, f. 115, b. 419, 1. 1v.
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1929 m. (j Berlyna, Harca, Leipciga, Drezdena, Saksonijos éveicarijq ir j kal-
nus, siekiant Milang ir Venecija), 1930 m. (po Vilniy, Varsuva, Vokietija,
Sveicarija).

Ekskursijy poreikis gristas ir noru atitrikti nuo kasdienybés, praplés-
ti akiratj, dvasiskai atsigauti, ir ekonominiais sumetimais: ,Ir $ia vasa-
ra manau surengti studenty ekskursija. Taip bjauru Kaune gyventi, kad
butinai noris kiek atsigaivinti uzsieny. Ekskursijos rengimas — pigiausias
btidas“!.

Sruoga, planuodamas iSvykas, pasitelkdavo pazjstamus asmenis, dir-
busius Lietuvos pasiuntinybése uZsienyje. Diplomatai, ypac atstovaujantys
Lietuva Berlyne, Leipcige, Drezdene, Ciuriche, noriai pagelbédavo uz mi-
nimaly mokestj partipindami ekskursantams pastoge, maisto, pasitilydami
kulttirine ar pazinting programa. Kadangi daZzniausiai keliauta j Vokietija
ar jos neaplenkiant, Juozapas Sruoga, kuris nuo 1925 m. dirbo Lietuvos pa-
siuntinybéje Berlyne, buvo vienas artimiausiy ir geriausiy padéjéjy. I ji ne
kartq kreiptasi, tikintis pagalbos sudarant salygas priimti lietuviy ekskur-
santus Vokietijoje.

Sruoga, planuodamas ekskursijas, daugiausia démesio skirdavo gam-
tai, studenty akiracio plétrai (ypac rtipinosi i$ anksto gauti biliety j parodas,
teatrus, koncertus, zoologijos soda), pramogoms (lunaparka), o maziau-
siai — patogumui. Tenkinti tik baitiniausi poreikiai. Studentams tekdavo
kartais ilgesnj kelig paeiti pés¢iomis, nakvoti pigiausiuose pensionuose,
ant Siaudais pabarstyty grindy ar dvigubo kilimo, kiemuose po atviru dan-
gumi. Sruoga rupestingai kviesdavosi pokalbiui kiekviena aplaidesnj ar
labiau iSsiblaskiusj ekskursijos dalyvj, laiku nepristaciusj kelionei buitiny
dokumenty, stengési apie juos priminti arba juos iSrupinti. Pats sudariné-
damas kelioniy marsrutus, rengdamas samatas Sruoga konsultavosi su uz-
sienio Saliy, j kurias ketino vykti, diplomatais, priimdavo juy pasitlymus,
atsizvelgdamas j juos koregavo pirminius sumanymus. Jis riipinosi visomis
kelionés detalémis, né viena smulkmena nelikdavo nepastebéta.

Pries kelione Sruoga domédavosi didesnés studenty grupés apgyven-
dinimo ir maitinimo galimybémis:

Tat ir Siemet mes atstovybe kiek , paklapatysime”. Ar Berlyne néra vadinamy-
ju ,Massenquartiere”? Pav., Miunchene, prie antraeiliy ar treciaeiliy viesbuciy
yra jrengti atskiri kambariai, kur gali visi nakvoti viename kambary. Man ro-
dos, turéty tai biti ir Berlyne - ir ,,smulkiy” bepinigiy turisty. Ar nebtty gali-

14 BS laiskas JS, [Bugiai — Berlynas], [1929-03-28], in: LLTI BR, £. 53, b. 697, 1. 1r.
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ma tai kokiu nors biidu suzinoti? [...] Mazesnioji ekskursija liks Berlyne kokias
4-5 dienas ir viesbucdiai jai, Zinoma, per brangts.'

Parasiau laiskus j Leipciga ir Drezdena, prasydamas patarti, kur galima gaut
juo pigesné nakvyné. Ir tiek. Leipcigiskis [konsulas] atsiliepé: veltui puiki
nakvyné ir iskilmingi pusry¢iai. Drezdeniskis [konsulas] gi: veltui nakvyné 3
dienoms, vakariené su profesoriais, miesto valdybos ir Svietimo ministerijos
atstovais, toliau arbata su Sokiais, toliau visokie ,,Rudfortai”, teatrai ir t. t. Ma-

laciai vyrai!'®

Balio Sruogos brolis Juozapas pranesdavo, kas apie planuojama kelione
turéjo bati Zinoma Lietuvos pasiuntinybéje Berlyne. Pasiuntinybés darbuo-
tojai kartu su Berlyno lietuviy studenty draugijos nariais rtipinosi B. Sruo-
gos ekskursanty geresnio, jsimintinesnio, pigesnio priémimo galimybémis,
stengeési padaryti, kas reikalinga:

Delei ekskursijos tai mums reikty i$ anksto tikrai suzinoti, kada atvyks ekskur-

sija ir kiek Zmoniy (kiek vyry ir kiek motery). Kadangi vasaros metu daug eks-

kursininky lankosi Berlyne, tai pigiuy patalpy galima tikétis gauti tik i§ anksto
uzsiangazavus. Siaip pensione pigiausia kaina su kava i ryto keturios markeés.

Galbut galima surasti ir uz tris markes pensiona, bet tai bity miesto pakrasty.

Anais metais buvome surade patalpq laive ant upés, — bet, Zinoma, ten patogu-
mai labai primityvias."”

Atsidékodamas uZ ripestj ir svetinguma Sruoga, griZes iS kelionés,
i Lietuvos pasiuntinybe Berlyne pasiysdavo kurjeriu ,,diplomatinj paketa”,
zadédamas, kad , ten bus biskis desry, palengvicos ir 3 bonkos krupniko”*.
Konsulai Leipcige ir Drezdene pamaloninti kitu siuntiniu atminciai — se-
novisky rasty lietuvisky audiniy kilimais’. Bendravimas su Lietuvos pa-
siuntinybés Berlyne, Leipcige ir Drezdene atstovais bei darbuotojais buvo
betarpiskas, Siltas, juo likdavo patenkinti ir pasiuntinybés vadovai, ir sve-
¢iai i$ Lietuvos.

Ne visos ekskursijos praeidavo sklandziai dél oro salygy, tarpusavio
santykiy, jvairiy nesusipratimy, atsitiktinumy, poilsio trikumo, net ir eks-
kursijos vadovo nepakankamo gebéjimo planuoti kelione. Atsiminimuose
negailint pikty Zodziy Sruogai (jis pavadintas sadistu, iSdidziu, per daug

5 Ibid., 1. 1v.

16 BS laiskas JS, [Kaunas — Berlynas], [1929-06-20], in: LLTI BR, f. 53, b. 697, 1. 1r.
17]S laiskas BS, [Berlynas — Kaunas], 1929-04-24, in: LLTI BR, {. 53, b. 854, 1. 1r.
18 BS laiskas JS, [Kaunas — Berlynas], [1927-07-03], in: LLTI BR, f. 53, b. 697, 1. 1r.
9 BS laiskas JS, [Kaunas — Berlynas], [1929-10-29], in: LLTI BR, f. 53, b. 264, 1. 3r.
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savim pasitikéjusiu, pasiputusiu, neatsakingu, bailiu, pametusiu grupe,
susmukusiu, sumenkéjusiu Zmogumi), liudyta apie pacia sudétingiausia ir
turbuit maziausiai pasisekusia kelione j Alpes 1930 m. vasarg®.

Laiskuose broliui Juozapui iSdéstyta ir paties ekskursijos vadovo nuo-
saikesné versija:

IS viso Simet ekskursija baisiai nesiseké. Vos tik pakliuvom j grazesne vietg —
tuoj lietus, ir dar koks! Ant Jungfrau — lietus, Aletschgletscher — lietus, Do-
lomituos — lietus, 4 Kantony eZeras — lietus. Tai baisiai neigiamai atsiliepé j
kompanijos tipa — rezultate susipyko kaip Sunes. Be to, dar Aletschgletschere
del lietaus ir tamsos buvome pasiklyde Spaltose. Visi lapi iki paskutinio sitile-
lio, lietus pilia, Salta, o ¢ia ledyno plySiai vienas uz kita bjauresnis. KlaidZiojome
suSale 2-3 valandas, — tai buvo baisiai pavojinga. Truputj pragiedréjo, susiorien-
tavom, kur eit. Vos nuéjom nuo ledyno - prasidéjo sniego audra. Jei ji buty uzti-
kus mus ledynuose, tai vargu bau bebtity maziausia viltis gyviems iSeiti: uznesé
Spaltus ir tuomet sunku j jas nejklimpti. Tai buvo pavojingiausias momentas is
visy mano ekskursijy. Gerai buvo tiktai Ziiriche: tokio konsulo kaip Simon -
niekur néra kitur. VaiSingumas ir svetingumas — nepaprastas!!

Sruoga dalijosi ir asmeniniy kelioniy Europoje ir Lietuvoje jspiidZiais.
Broliui Juozapui pasakojo apie kelionés j Svedija, plaukiant laivu, sunku-
mus, matytas grazias vietas — ,Scherus”. Pataré broliui atvykti ¢ia vasaroti.
Kartu sitlé, bunant Norvegijoje, pasigrozéti fjordais®. Lietuvoje rekomen-
davo Anykscius, Alyty, Saldutiski. Pats atostogoms rinkosi Zarasy krasta,
kur gyveno prie Sarty eZero®.

Alpinizmo aistra. Balys Sruoga, turédamas nemaZa kelioniy ir kopimo j
kalnus patirtj, iSgyvenes daug dziugiy akimirky, ne viena karta klydes, tapo
pirmuoju brolio Juozapo alpinizmo mokytoju. J. Sruoga, panasiai kaip ir
brolis, mégdavo iSvaziuoti j kalnus. Bet budamas tik Sios srities mégéjas, ne-
turéjo pakankamai jgtidziy planuoti keliones. B. Sruoga jam patardavo, pa-
mokydavo, net pabardavo uz netinkama, nesaugy, rizikinga elgesj kalnuose.

Itin daug Sruogos kritikos susilauké brolio Juozapo kelioné j Samoni —
Prancuizijos alpinizmo centra. J. Sruoga keliavo, pasirinkes Alpéms viena

» Juozas Svaistas, , Isptdziai i$ ekskursijos j Alpes”, in: Balys Sruoga misy atsiminimuo-
se: Balio Sruogos 100-ajai gimimo sukakciai, sudaré Vanda Sruogiené, antrasis leidimas,
Vilnius: Regnum fondas, 1996, p. 193-195.

21 BS laiskas JS, [Buigiai — Berlynas], 1930-08-06, in: LLTI BR, f. 53, b. 697, 1. 1r.
22 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1936-05-18, in: LLTI BR, f. 53, b. 283, 1. 1r.
2 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1936-06-12, in: LLTI BR, £. 53, b. 1300, 1. 1r.
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blogiausiy, nes lietingiausia, liepos ménesj. B. Sruoga, matyt, prisimings
pries metus jvykusia nesékmingai studentams organizuota kelione j Alpes,
brolj jsakmiai prase, pries lipant { Monblang, kad ir, jo Ziniomis, nesunky
kalng, ,labai Zitréti oro”. Mazai patikimu oru primygtinai sitilé laukti apa-
Cioje. Esant geram orui, pataré, laikantis tam tikro atsargumo, bitinai lipti,
nes nesigailésias. Bet prie$ tai pasirtipinti kelionés vadovu ir gera ,, amuni-
cija”: batais, drabuziais, keliomis poromis akiniy, specialiu tepalu nuo sau-
lés spinduliy, vaistinéle.

Balys Sruoga, pats negalédamas atsitraukti nuo kiirybinio darbo Biu-
giuose ir atostogoms iSvykti j kalnus, labai laukdavo brolio siun¢iamy ap-
raSymuy ir jspuidziy i$ kalny: , Kai a$ tau raSau, man rodos, kad ir a$ drauge
rengiuosi lipti. Juo labiau, kad apie Monblang a$ jau senai svajojau, rinkau
Zinias ir patyriau, kad tas kalnas palyginti nesunkus. Pernai as savo ekskur-
santus sunkesnémis vietomis tampiau!“** Aprasymus lydédavo J. Sruogos
darytos nuotraukos, kurias brolis jdémiai apzitirédavo ir kurios ji maloniai
atitraukdavo nuo kirybos darby Bugiuose, praskaidrindavo kasdienybe,
dZiugiai nuteikdavo primindamos jo paties keliones panasSiais marsrutais:

Zitriu j nuotrauky ledynus (atviruciy reginiai i mane neveikia), pro padidina-

majj stiklg tyrinéju kiekvieng ledyno plysj, apskai¢iuodamas peréjimy ir per-

sikélimy galimumus. Ir rodos man, kad a$ vél uzuodziu tq ypatinga ledyny
kvapa, ta ypatinga ledyny org, kuris veikia j visg mane, ir ta stebéting ledyny

......

sapnuoju kalnus. Galimas daiktas, as didele glupstva padariau, Siemet aklai ir
kurdciai uzsidares Lietuvos balose ir niekur neislisdamas.?

Balys Sruoga, atostogas leisdamas Biigiuose, skaitydavo ne tik brolio
siunciama korespondencija, bet ir sekdavo informacija laikrasciuose, kur
buvo rasoma apie jvykius Samoni. Jj sukrete iSspausdinta zinuté, pranesu-
si, kad nuo Monblano nukrito trys keliauninkai. Jis baiminosi, kad broliui
nebity nutikusi nelaimé. Sruogos nerimas buvo pagrijstas. Greitai brolis
Juozapas atsiunté ekskursijos aprasyma, kaip j ledynus iséjo vienas, neuz-
sinéres virves, be lydinc¢io asmens, labai pavargo, sustodavo kas 3-5 Zings-
nius. Perskaites apraSyma, B. Sruoga suvoké, kad kaltas ne oras, kaip mané
ekskursantas, o jo éjimo sistema. Brolis blogai &jo, todél buvo arti praziities.
Sruoga verté ji pasizadéti, kad véliau kalnuose nerizikuos daugiau negu
biitina, nes , drasumas geras daiktas, bet atsargumas kalnuose — pirma

% BS laiskas JS, [Bugiai — Berlynas], 1931-07-15, in: LLTI BR, £. 53, b. 269, 1. 2r.
% BS laiskas JS, [Buigiai — Berlynas], 1931-07-23, in: LLTI BR, £. 53, b. 268, 1. 1r.
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salyga“?. Matyt, prisimindamas netolimg praeitj ir , kalny béda”, i kuria
pats per neatsarguma buvo patekes, aiSkino broliui, kad, nors ledynas ir
atrodo nepavojingas, ,isvaiksciotas”, su , pramintais takeliais”, bet klastin-
gas: bet kada gali jsmukti i i$ pavirSiaus nematoma, netikeétai prasivérusj
plysi. Sitilé pasiskaityti paprastg alpinizmo vadovélj, nes tokie nediscipli-
nuoti drasuoliai, nepaisantys elementariy taisykliy, pirmiausia ir prazava
ledynuose.

Kurybiniai darbai ir akademiniai interesai. LaiSkuose Juozapui Sruo-
gai atsispindi kai kurie Balio Sruogos kiirybinio darbo planai. B. Sruoga
broliui rasé, kad 1931 m. Ziema jam teko gerokai padirbéti, nes Salia jpras-
ty darby — paskaity ir straipsniy — parasé ir iSleido nauja, didelés apimties
(400 puslapiu) knyga — Rusy literatiiros istorijos pirmaja dalj, iSaugusia i$
studentams skaityto rusy tautosakos ir literatiiros istorijos kurso. Dalijo-
si sunkaus ir jtempto darbo jspudziais: ,Rasyti dar buvo pusé bédos, bet
kai uZéjo korektiiry taisymas, spaudos priZitiréjimas — tai maniau, kad nu-
sprogsiu! Tiek to, dabar jau baigta“?. Broliui Juozapui pirmajam pasisakeé
apie tai, kad Bugiuose 1931 m. vasara gyveno darbu - atsidéjes, jsitraukes
rasé pirmaja stambig drama MilZino paunksmé, kuri turéjo dalyvauti Vytau-
to DidZziojo 500-yju mirties metiniy proga surengtame literattiros konkurse,
kuriame, kaip jam atrodé, turéjo laiméti: ,, AS dabar dirbu, kartais kol visai
nudurnéju, kaip sako, kol is kaktos ,,smegenys pradeda sunktis“?. Parases
perdirbinéjo, gludino pirminj dramos varianta®. 1934 m. vasara Sruoga Bii-
giuose dirbo prie kitos istorinés dramos. Broliui Juozapui rasé, kad ,Siek
tiek jsivar[es] i darba. Gal rudenj ka nauja ir atvesiu | Kauna“*. Po mety
paradyta knyga, ikvépta gimtinés istorijos, paremta atsiminimais apie suki-
lima prie$ caro valdzig, jau sitilé skaityti broliui, tikédamasis jj sudominti:
,18leidZiau knygelitkste , Baisioji naktis” — greit tau prisiysiu: ten yra da-
lyky i8 1905 m. ir i§ Vabalninky“®". J. Sruoga lauké naujy brolio veikaly. Jis
praseé atsiysti i Panemunés pasta ir 1938 m. atskiru leidiniu pasirodziusia
nedidele B. Sruogos drama Algirdas Izborske. LaiSkuose ]J. Sruoga broliui ra-

% Ibid., 1. 2r.

¥ BS laiskas JS, [Bugiai — Berlynas], 1931-07-15, in: LLTI BR, f. 53, b. 269, 1. 1r.
% BS laiskas JS, [Bugiai — Berlynas], 1931-07-23, in: LLTI BR, {. 53, b. 268, 1. 2v.
¥ BS laiskas JS, [Bugiai — Berlynas], 1931-08-27, in: LLTI BR, {. 53, b. 270, 1. 2v.
%0 BS laiskas JS, [Bugiai — Tilzé], 1934-07-23, in: LLTI BR, f. 53, b. 273, 1. 1r.

31 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1935-05-30, in: LLTI BR, f. 53, b. 278, 1. 1v.
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Sytojui vis primindavo, kad savo kiirinius siysty ir Vabalninko vieSajai bib-
liotekai. J. Sruoga Sig biblioteka rémé knygomis ir laikrasciais™.

Suzinojes apie galimybe nemokamai gauti Vyduno rasty komplekta,
Juozapas Sruoga pranesé apie tai broliui, kad pastarasis jsigyty savo bib-
liotekai, Universiteto Teatro seminarui®, Lituanistikos seminarui, Myko-
lo Birziskos ir Vinco Kréveés asmeninéms bibliotekoms*. B. Sruoga, nors ir
nebuvo Vydiino gerbéjas, grei¢iau gana negailestingas kritikas, bet supra-
to Vyduno rasty svarba — ,jaunimui pasiskaityti jie yra labai naudingi”®.
Todél prase siysti viska Knygy leidimo komisijos vardu, kad rastai buty
paskirstyti po gimnazijas ir bibliotekas®. Abu broliai, negave UzZsienio rei-
kaly ministerijos pritarimo ir techninés pagalbos, neoficialiai platino Vy-
duno knygas, nes , ¢ia, Rytpriisiuose, néra kam jy skaityti“®. Perduodami
Vyduno knygas rasytojo kiiryba mégstantiems ir ja norintiems suprasti
skaitytojams Lietuvoje, gelbéjo jas nuo sunaikinimo: ,,Mat su Vyd-no kny-
gomis didelé tragedija: jis ju niekur negali iskisti, — atiduoda Mauderode
[Mauderodés spaustuvée Tilzéje, — N. M.] kaip makulatiirg. Tai mes kiek
galime — daliname*®.

Abu broliai doméjosi ,,mokslo medziaga”, rinko tautosaka. B. Sruoga,
btidamas Lietuvos universiteto docentas, broliui, planavusiam atostogas
praleisti akademiskai ir turiningai, kvietusiam prisijungti, sitilé pagalba:
»Jeigu vaziuodamas tu manytum rinkti kokiag mokslo medZiaga (tautosa-
kos, melodijas, etnografing medziaga), tai kompanijona galima bt partpint
i$ universiteto Zzmoniy“¥.

Baiboku iikio problemos. Atsiminimuose liudyta, kad broliy Sruogu
tévas PranciSkus Sruoga buvo nusprendes parasyti testamenta ir Baiboky
,ukj palikti Aniolui, kitiems keturiems uzteks mokslo“*. Tokiu sprendimu
liko nepatenkintas Juozapas Sruoga, kuris , atvaziaves jkalbinéjo téva keisti

32 ]S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-02-16, in: LLTI BR, f. 53, b. 858, 1. 1r.

3 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-11-21, in: LLTI BR, f. 53, b. 304, 1. 3r.

3 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-12-02, in: LLTI BR, {. 53, b. 310, L. 1r.

% BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-12-18, in: LLTI BR, {. 53, b. 311, L. 1r.

% Ibid.

%718 laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-12-04, in: LLTI BR, f. 53, b. 858, 1. 1r.

¥ 7S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-12-03, in: LLTI BR, {. 53, b. 858, 1. 1r.

% BS laiskas JS, [Bugiai — Berlynas], [1931-08-27], in: LLTI BR, f. 53, b. 270, 1. 1v.

4 [Saloméjos Balcitinaités-Sruogienés-Kazilitinienés atsiminimai], op. cit., p. 13.
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testamenta. Noréjo, kad jam ir kitiems broliams uzrasyty zemés”*!. Sruogu
Seimoje dél testamento ,buta labai smarkaus tpo“*%. 1928 m. geguzés 6 d.
tévas P. Sruoga, jkalbétas stiny, pasirasé kita testamento variantg®. Pagal
ji Baiboky tikis visy Seimos nariy sutikimu pavestas priziareéti ir tvarkyti
Aniolui Sruogai, vieninteliam i$ broliy, neiséjusiam moksly ir pasilikusiam
tkininkauti téviskéje. Kadangi testamentq pasirasant J. Sruoga, anksciau
iSreiskes savo kategoriska valig, nedalyvavo, B. Sruoga iSsamiai aprasé sio
svarbaus jvykio, suburusio visa Seimg Baibokuose, aplinkybes, atmosfe-
ra, kilusius gincus. A. Sruoga, tévo testamentu paskirtas Baiboky tikio pa-
veldétoju, priémé ir vieng kompromisg — laikytis punkto, kuris turéjo btti
»Sventai pildomas”. Jis, budamas Seimininkas, be broliy sutikimo negalé-
jo parduoti ar dovanoti Baibokuose esancios zemés ir namy*. Testamentas
buvo pasirasytas likus keletui mety iki tévy mirties (motina Agota Sruogie-
né miré 1930 m., tévas Pranciskus Sruoga miré 1931 m.).

Balys Sruoga broliui Aniolui, likusiam Baibokuose, véliau apsilankyda-
vusiam Kaune, nejauté Siltesniy jausmy. Santykj su broliu Aniolu jvardi-
jo terminu , pareiga”. ,Pareigos santykius” paaiskino suprantas ,tik kaip
pagalba nelaiméj, pagalba ligoj”. Sruoga nepamirSo brolio Aniolo sava-
naudiSky ketinimy dél testamento, slapukavimo, intrigy, nedraugiskumo
broliams:

Aniolo atzvilgiu jokiy ypatingy Siltesniy sentimenty as neturiu. Ir sunku man
jie turéti, — per daug skaudziai a$ tebejauciu jo skandalingas pastangas, kai
jis rapinosi, kad mes visi tévynéje tiktai nepageidaujamo svecio teisiy teture-
tumém. Tuomet mus visus traktavo kaip savo didZiausius neprietelius, apie
broliskuma jokios minties nenoréjo turéti, nenoréjo né pagalvot, kad reikéty pa-
sigailéti bent Motutés sveikatos ir asary... Teisybé, tai buvo jau seniai, bet man
dar ir Siandie visas tas koSmaras tebéra gyvas, - man ir Siandie Siurpas tebeima
visa tai prisimenant. Niekas gi i miisy niekuomet jokiy pretenzijy i Baibokus
nereiské, niekam i$ miisy niekuomet ir i galva neateidavo Baibokus dalyti ar
kuriuo badu Aniola skriausti... Bet jis niekuomet miisy nenoréjo nei klausyti,
nei suprasti, — laiké priesais, o ne broliais! Net ir dél to man nebiuity taip skau-
du, - kiek skaudu tieji laukiniai skandalai, tieji beprotiski kosmarai, kurius jis
sukeldavo ir priversti kentéti galas zino dél ko!

4 [bid., p. 13-14.

2 BS laiskas JS, [Kaunas — Berlynas], 1928-05-09, in: LLTI BR, f. 53, b. 262, 1. 1r.

4 Testamentg, diktuojama P. Sruogos, ui}‘aéé Sruogy Seimos biciulis i$ Jasiuliskiy,
netoli Baiboky, Jonas Klinga, liudijo Juozas Cibas i§ Zaprutiskiy kaimo ir Vabalninko
klebonas, kanauninkas Matas Kirlys.

4 Ibid.
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[...] Kartumas pasiliko ne todél, kad mum atimta teisés j tévyne, — as gi nie-
kuomet nieku buidu nenoréjau jokiy teisiy ir turéti, — bet pasiliko nuo to biido,
to proceso, kuriuo visa tai buvo daroma.*

Aniolo Sruogos mirtis 1936 m. brolius priverté i§ naujo sugrjzti prie
Baiboky tkio klausimo. Mirus broliui A. Sruogai, iSkilo viena nemaloni
staigmena — tévo pasirasytas testamentas su visy broliy pritarimu véliau
A. Sruogos buvo savavaliskai pakeistas nauju testamentu, o faktas nuo bro-
liy nusléptas*. Dabar jau suerzintas Balys Sruoga émési iniciatyvos. | bro-
li diplomata Juozapaq kreipeési teisinés konsultacijos, ar negalima perrasyto
testamento laikyti negaliojanciu. Sruoga sieké gauti naujojo testamento
nuorasa, brolj teisininkg prasé iSanalizuoti jj formaliai. Sruogos jsitikinimu,
visi broliai, ypac kilus pavojui dél sveikatos ar nesusikloscius asmeniniam
gyvenimui, privaléjo turéti vieta téviskéje. O naujasis testamentas to nebe-
numaté. Baiboky tikj tvarkiusio A. Sruogos performuluotame testamento
variante ,nebefigiiravo esminiai pirmojo testamento punktai: A. Sruoga be
broliy sutikimo neturi teisés Baibokus nei parduoti, nei kam pasaliniam
uzrasyti, nei praskolinti, nei ilgam terminui iSnuomoti. Tai Aniolui turbiit
labiausiai ir nepatiko”*.

Dziova mires Aniolas Sruoga 1930 m. buvo vedes Saloméja Balciunai-
te, turéjo tris mazamecius vaikus — Algirda, Vytauta ir Aniolg*. A. Sruogos
naslé nebuvo pajégi viena tvarkyti nemaZzo Baiboky tikio, kuris jai nepri-
klausé, todél broliams Sruogoms, gyvenantiems ne Baibokuose, reikéjo su-
rasti atsakingy globéjy, Baiboky tikio iSlaikymui skirti ir asmeniniy lésy.
B. Sruoga laiSkuose J. Sruogai aprasé teisine globéjy skyrimo procediira,
kitas subtilybes dél testamento, sukélusias nemazai gincy ir jtampg tarp
A. Sruogos broliy ir jo Zzmonos S. Sruogienés. J. Sruoga laiSkuose B. Sruogai
pasakojo apie brolio A. Sruogos laidotuves, perteiké ir savo jspudziy apie
apleista Baiboky tkj®. J. Sruoga perpasakodavo, cituodavo artimo biciulio
Jono Klingos pastebéjimus apie velionio brolio A. Sruogos Zzmonos, véliau

4 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1936-03-30, in: LLTI BR, {. 53, b. 282, 1. 1r.
% BS laiskas JS, [Palanga — Tilzé], 1936-07-17, in: LLTI BR, £. 53, b. 285, 1. 1r.
47 Ibid.

* Visi Balio Sruogos brolio Aniolo Sruogos vaikai dabar mire. Gyvi antikai, puoselé-
jantys Sruogy giminés ir téviskés — Baiboky atminima: Algirdo Sruogos siinus Algirdas
Sruoga, Vytauto Sruogos vaikai — Biruté Sruogaité ir Kestutis Balys Sruoga, Aniolo Sruogos
stinus Virginijus Sruoga.

#]S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], [po 1936-07-02], in: LLTI BR, f. 53, b. 855, 1. I 1r-v,
2r—v, II 1r—v.
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dar karta iStekéjusios, ir vaiky gyvenima Baibokuose®. Laiskuose atsispindi
broliy Sruogy pastangos rupintis tolesniu téviskés likimu.

Universiteto reforma. 1928 m. rasytuose Balio Sruogos laiskuose kal-
bama apie Lietuvos universiteto reformg, 1927 m. inicijuotg ministro pir-
mininko Augustino Voldemaro, véliau palaikyta ir naujosios Juozo Ttibelio
vyriausybés. Reformuojant Lietuvos universiteta, ketinta pertvarkyti fa-
kultetus, atsisakant maziau svarbiy padaliniy, sumazinant katedry ir eta-
ty skaiciy®.

Sruoga, ka tik griZes i$ ekskursijos Vokietijoje, atostogaudamas Biigiuo-
se, 1928 m. vasaros pabaigoje, pries pat naujy mokslo mety pradZzia univer-
sitete, gavo praneSima i$ Kauno, kad, remiantis universiteto reformos pro-
jektu, iSbraukiamas i$ déstytojy saraso® ir kad atlyginimas bus mokamas tik
iki rugséjo 1 d.»® Gaves tokia netikétg zinia, Sruoga, tuo metu buves Vieks-
niuose kartu su kitu universiteto déstytoju Viktoru Birziska, susirtipino,
kaip ir i$ ko, neteke darbo, turés toliau gyventi. Reformos sukeltas nerimas
dél ateities atsispindi ir tuo metu rasytuose laiSkuose universiteto Huma-
nitariniy moksly fakulteto dekanui Vincui Krévei:

Vos sugrjzau i$ ekskursijos, vos pradéjau ilsétis ir dusiq tvarkyti, kaip Sit skai-
tau ,Ryto” 173 numery: Universitete gautas i Ministerijos rastas, — alga bus
mokama tik iki rugséjo 1 dienos — ir toliau — pekla zino kas!

Sugadino man visus graziuosius atsiminimus, kuriy i$ kelionés buvo labai daug
ir apie kurius biity ko daug daug pasakoti — ir pasidaré ant diiSios markatna.
Ka visa tai reiskia? Kokios perspektyvos? Kokia bus mano dalia? Kelionéje is-
sipustéjau ir dabar esu beveik bankrotas. Pasilikti toliau be algos — vis viena,
kaip nukeliauti j ¢ysciy.*

Beveik puse mety teko gyventi ,toj pakartoj padéty”, nieko tiksliai

nezinant, vien tik numatomos reformos fakta. Sruoga, tebebtidamas ,,is-
brauktas”, vis délto faktiskai daug (,,12-14 valandy i diena”*°) dirbo toliau.

]S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-06-22, in: LLTI BR, f. 53, b. 858, 1. 1r-v, 2r.

*! Apie pokycius Lietuvos universitete (statuto pakeitimg, katedry ir etaty mazinima)
placiau zr. Audroné Veilentiené, , Universiteto autonomija Lietuvoje 1922-1940 metais”,
in: http://www.parlamentostudijos.1t/Nr11/11_istorija_2.htm (2018-05-06); ,, Aukstosios
mokyklos reforma”, in: Lietuvos aidas, 1928-09-01, Nr. 173 (387), p. 1.

%2 BS laiskas JS, [Kaunas — Berlynas], 1928-12-21, in: LLTI BR, {. 53, b. 263, . 1r.

% BS laiskas Vincui Krévei, [Bligiai — Kaunas], 1928-09-01, in: LLTI BR, f. 51, b. 176, 1. 1r.
54 Ibid.

> BS laiskas JS, [Buigiai — Berlynas], 1929-11-19, in: LLTI BR, f. 53, b. 265, 1. 3r.
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Situacija stabilizavosi tik 1929 m. pavasarj, kai sprendimas dél atleidimo
buvo likviduotas®.

Namy statybos Kaune. 1931 m. pabaigoje laiSkuose atsiranda nauja
tema —namuy statyby klausimai Kaune, Ramiojoje (dabar — B. Sruogos) gat-
véje, isigytuose sklypuose. Balys Sruoga namy statybas pradéjo ir baigé
anksciau nei brolis, todél tapo nepakeiciamu konsultantu itin praktiskais
buities tvarkymo klausimais. Sruoga racionaliai, aiSkiai ir nuosekliai pa-
tarinéjo broliui Juozapui, tuo metu gyvenusiam uZsienyje (éjusiam diplo-
mato pareigas Berlyne, véliau Tilzéje), kaip jsikurti Kaune. J. Sruoga pirma
turéjo apsispresti, ka daryti su jsigytu sklypu — ar ji parduoti, ar jame staty-
tis nama. Apsisprendus — pradéti pamaZu rengti Zeme, pasirinkti vieta na-
mui, galvoti apie statybos biidus, plana, projekta, darby atlikimo jkainius,
kainorascius, biurokratines dokumenty tvirtinimo procedtras, paskolos
prasyma, draudimo operacijas. J. Sruoga, i$ pradziy apie namo statybas tik
mastes, ir tai vangokai. Todél buvo brolio nuolat paraginamas greiciau im-
tis konkreciy veiksmuy. B. Sruoga noriai dalijosi variantais, su kuriais pats
jau buvo susidires, kaip galima ekonomiskai pastatyti moderny, kukly,
patogu, grazy ir elegantiska amerikietiskos statybos nama uz tuo metu ma-
ziausig kaing - 7000 lity. B. Sruoga broliui itin iSsamiai aprasé savo namo
Kaune istorija — nuo idéjos, jkvéptos architekto Vladimiro Zubovo, iki kito
architekto Vytauto Landsbergio-Zemkalnio sudaryto namy plano, projekto,
kurio jgyvendinimas buvo patikétas Zubovui. B. Sruoga broliui siulé pasi-
naudoti jo turimais darbo planais su visomis smulkiai iSpieStomis detalé-
mis. Aptarinéti, schemomis vizualiai iliustruoti miesto vandens jvedimo,
nuosSalesniy tuomet Antano Baranausko ir Ramiosios gatvése esanciy skly-
pu prijungimo prie magistralés darbai”, sklypo drenavimo, Zemeés tresimo
btudai®*, namo apZeldinimo galimybés®. Svarstant idéjas, planuojant, ginci-
jantis, biita ir nepasitikéjimo, jtarinéjimy, nesusikalbéjimy — i$ vieno ar kito
brolio pasigirsdavo ir skaudesniy pasisakymuy. Pavyzdziui, B. Sruoga skau-
dziai reagavo, kai dél nesklandziy, uzdelsty vandentiekio darby, pasikeitu-
siy salygy, gandams paveikus, brolio J. Sruogos buvo pavadintas ,, zuliku .

% BS laiskas JS, [Buigiai — Berlynas], 1929-03-28, in: LLTI BR, f. 53, b. 697, 1. 1r.

57 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilz¢], 1937-05-04, in: LLTI BR, f. 53, b. 293, 1. 1r, 2r, 3r.
% BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1937-05-07, in: LLTI BR, f. 53, b. 293, 1. 2r.

¥ Ibid., 1. 3r.

0 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1937-06-01, in: LLTI BR, f. 53, b. 293, 1. 1r, 3r; BS
laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], [1938-06-04], in: LLTI BR, f. 53, b. 304, 1. 3r.
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Bet nesusipratimai buidavo laikini, o broliai susitaikydavo. B. Sruoga ska-
tino timesnj ir aikStingesnj brolj, i karto noréjusj gero rezultato, sunkiau
susitaikydavusj su nukrypimais nuo statyby plano, baiti kantresniu ir pa-
kantesniu: ,Niekas juk i$ karto nesidaro, — prie visy darby ir tvarkymuy
pirmoje eiléje reikalinga kantrybé. Kaune darbai negali biiti taip gerai orga-
nizuoti, kaip Vokietijoje, — Siuo atZvilgiu bus dar ne vienas nemalonumas,
bet tai yra neiSvengiama”®. J. Sruoga broliui buvo dékingas uz gerus pata-
rimus sklypo ir namo reikalais.

Visa laika J. Sruogai dirbant uZsienyje, B. Sruoga rtpestingai kontro-
kokybiskai. Riipinosi, kur palankesnémis kainomis gauti plytu, cemento,
gelezies ir kitokiy medziagy®. Nemazai pastangy jdéjo tvarkydamas namy
aplinka (nuo sklypo suarimo iki Ramiosios gatvés iSgrindimo prie pat bro-
lio jvaziavimo, paskui jgaliotas tvarkyti ir soda). Juokavo, kad jgijo nauja
amata — tapo rangovas®. Siuntinéjo broliui nuotraukas, kaip atrodé plynas
sklypas, kaip jame po truputi émé kilti namas. B. Sruoga buvo patenkintas
ir brolio namuy statyba. Biidamas estetas jis dziaugeési, kad brolis J. Sruoga,
sunkiai sirges (didelis Sirdies iSsiplétimas), nematé realiy statybos vaizdu.
B. Sruoga noréjo ji apsaugoti nuo nykios ir pilkos kasdienybés, kurig tu-
réjo pakeisti tik malontis ir ramesni darbai — namo apsodinimo planai ir
rapesciai:

Galimas daiktas, gerai, kad tu nematai juodojo statybos proceso. I$ griauciy,
purvo, plytgaliy, skeveldry sunku jsivaizduoti, kaip bus padaryta, — tik Zing
statybos procesa gali darba vertinti. Dabar, kai darbas vyksta, iSvaizda kas die-
na keicias. Pastato sienele —jau daug pasikeité, kazkas iSaugo, jaukiau pasidaré,
linksmiau. Taip keiéiasi kas dieng. Geriau biity, kad tu nama pamatytum, kai
jis bus netoli pabaigos, — tuomet tikrai nustebsi pamates. Dabar jau visai aiSku:
viduj namuose bus jauku ir patogu, vietos turésite labai daug. Bet tai dar ne vis-
kas, — reikia, kad btity jauku ir lauke: pavasaris, vasara, iki vidurio rudens daug
bisite kieme. Reikia, kad kiemas ir sodas btity jaukus. Tai dabar Ziema tur[i]t[e]
laiko, pagalvokite, pasitarkite, kaip jaukiau sutvarkyti, kokie dekoratyviniai ir
vaisiniai medeliai sodinti. Zemé, sodas tvarkysis pavasarj, bet reikia paruosti
planas, — ne tiktai Zemés iSplanavimas, bet ir sodinty medeliy raisis. [...] Tikra is
namy ir sklypo dZiaugsma turésite tiktai, kai medeliai zaliuos ir zydeés!*

¢l BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1939-05-17, in: LLTI BR, f. 53, b. 315, 1. 2r.
2 BS laiskas JS, [Kaunas], 1938-06-02, in: LLTI BR, f. 53, b. 299, 1. 1r.

¢ BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-08-03, in: LLTI BR, f. 53, b. 305, 1. 1r.
¢ BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-10-28, in: LLTI BR, f. 53, b. 300, 1. 2r.
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B. Sruoga nuolat informavo, kaip konkreciai sekési ir jam, padedamam
uosvio Kazimiero Daugirdo, jgyvendinti savo namy, pirmiausia surinkty
Bugiuose, vizija:

Misy namai pamazu realizuojasi. Misko pirkome uz 1100 lity, — malkos, Sakos

ir pan. medziaga paliks Daugirdui, bet uztat jis i$ savo misko prikirto kelias de-

Simtis rasty. Pradéjo jau vezti. Iki Sv. Jurgio visos lentos jau bus iSpjautos ir jaujoj

dziovinamos. Lentoms mat labai daug medziagos reikia. Taip pat ir stogui — skin-

deliai taip pat ¢ia bus gaminami, — 150 lapy, juodalksniy; lentos visos — pusinés,

o sienos — eglinés. Atrodo, kad 1938 m. rudeniop jau bus galima keltis gyventi.

Mums atrodo, su transportu gelezinkeliu, su visu jrengimu kainuos apie 8000.%°

Misy namai — jau atgabenti j Kauna, per 7-10 dieny turbiit sienas jau su-
kraus.*

B. Sruoga pasakojo broliui ir kity jdomiy nuosavo namo tvarkymo de-
taliy: kaip iskeltas ir uzdengtas stogas, iSkimsti kaminai, sumiiryta krosnis,
jvesta elektra, padarytas vandentiekis ir kanalizacija, kokiy trakumy liko.
B. Sruoga isskyré penkis jo nama staciusius Zemaicius, , kurie dirbo kaip
sau”?. Jo namas (medziagos ir darbininky paslaugos) kainavo , ne maziau
30. 000 Lt.“¢#

J. Sruogai nuosirdziai riipéjo, kaip brolio B. Sruogos Seimai sekasi, ap-
sigyvenus pasistatytuose namuose: ,Kaip jiis jauciatés savuose namuose?
Arjauku, ar silta? Kokie patogumai ir kokie nepatogumai?“®

Vanda Sruogiené adekvaciai laiSky prieraSuose rodé démesj biisimiems
kaimynams:

Dziaugiuosi suzinojusi, kad vis tiek statot namus. Néra blogas Jiisy sklypas.
Kaip apsodinsit medziais (radom aukso kasykla: Raudondvario medelyne po
centus dekoratyviniai krimai ir medziai!), krimais, nesimatys sklypo kreivu-
mas, bus dar graziau, negu lygiam, simetriskam sklype. O kaimynysteé su Jumis
mane labai dZiugina. GraZiai sugyvensim! Sirdingiausiy linkéjimy!”

Tuo pat metu murinius namus Kaune statési ir jauniausias B. Sruogos
brolis — ekonomistas Kazimieras Sruoga. Taciau jis maziau bendravo ir
bendradarbiavo su broliais, dirbo individualiai.

 BS laiskas JS, [Kaunas — Berlynas], 1931-12-31, in: LLTI BR, {. 53, b. 271, 1. 1v.
% BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-06-21, in: LLTI BR, f. 53, b. 303, L. 3r.

7 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilz¢], 1938-07-22, in: LLTI BR, f. 53, b. 299, 1. 2r.

8 Ibid.

7S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-09-23, in: LLTI BR, {. 53, b. 858, 1. 1r.

70 BS laiskas JS, [Bugiai — Tilzé], 1931-12-31, in: LLTI BR, {. 53, b. 271, 1. 1v.
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B. Sruoga itrémus j Stuthofg, o véliau jam griZus po tremties, J. Sruoga
su zmona Brone Sruogiene ripinosi brolio namais Kaune - jy tkiu, admi-
nistravimu, islaikymu, nuoma.

Buitis ir sveikatos problemos. Balys Sruoga patarinéjo broliui Juozapui
ne tik namy statybos, bet ir kitais buities klausimais — automobilio pirkimo,
raSomosios masinélés jsigijimo.

J. Sruoga buvo entuziastingas keliautojas, todél jam reikéjo automobi-
lio, su kuriuo ketino , apvazinéti Ryty Priisija ir, zinoma, Lietuva“”. Jis su
broliu Baliu dalijosi ne tik kelioniy planais. Jis atviravo, kad yra neprityres
vairuotojas, kuriam sunku jveikti blogus kelius. Pasakojo ir apie nelaimin-
gus atsitikimus kelyje, kai, nebtidamas kaltas, apkaltintas (uzvaziavo ant
grudais pakrauto vezimo, kurj tempé pora arkliy’). B. Sruoga pasidalijo
panasiais autojvykiy paradoksais:

Tu dar rengiesi bylinétis dél masinos, o as jau bylg turiu — ir skandalingg!
1933 m. spalio mén. 6 d. as buvau keliose jstaigose ir prezidentiiroj turéjau au-
diencija, 0o mane apkaltino, kad as vaziaves su masina, nedaves signalo, iSgasdi-
nes motociklistg, kuris, automobilio nepaliestas, uzvaziavo ant stulpo ir nuplése
motociklui Song. AS ¢ia esu absoliutiskai nekaltas, nes tg dieng visai nevaziné-
jau, ir Stai dabavir turiu jrodinéti, kad nekaltas! Man taip baisiai pikta, kad Sian-
dien einu pas Silingg — lojosiuos paskutiniais Zodziais!”
Grjzdamas i$ Mazeikiy turéjau autokatastrofa. Vaziuojant man vieskeliu, stai-
ga i$ uz eglés issuko i kelia sunkvezimis, savo masinos sulaikyt nebegaléjau,
turéjau pasirinkt — sukt j griovj ir apsiverst ar susitrenkt. Pasirinkau susidiiri-
ma, — masing Siek tiek aplamdziau, bet { Kaung gerai atvaziavau toliau. Pagal
istatyma ir visas taisykles kaltas sunkvezimio Soferis (nesignalizavo ir t. t.), bet
ka as i$ jo gausiu!™

Sruoga skatino brolj Juozapa pratintis jveikti klititis, daZniau, kiek lei-
dzia sveikata, vairuoti, nesureikSminti absurdisky situacijy. Pasak B. Sruo-
gos, vairavimas — atgaiva, ,, geriausias nervams poilsis“”>. B. Sruoga, vasaras
leisdamas Zmonos téviskéje Buigiuose, buvo nusipirkes ,pusiau motocik-
la, pusiau dviratj”. Su juo vazinédavo i Vieksniy pasta. Vazinéjima vadino
,pramoga”, atitraukusia nuo kasdienio ir jtempto kirybos darbo’.

71]S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], [apie 1934], in: LLTI BR, f. 53, b. 857, 1. 1r.
72]S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1934-09-17, in: LLTI BR, f. 53, b. 855, 1. 1r-v.
73 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzeé], [1934-09-21], in: LLTI BR, f. 53, b. 275, 1. 1r.
74 BS laitkas JS, [Kaunas — Til#¢], [1938-09-01], in: LLTI BR, £. 53, b. 275, 1. 1r.
7> BS laiskas JS, [Bugiai — Tilzé], 1934-08-14, in: LLTI BR, {. 53, b. 306, 1. 1r.

76 BS laiskas JS, [Buigiai — Berlynas], 1931-07-15, in: LLTI BR, f. 53, b. 269, 1. 1r.
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J. Sruoga, pardaves savo seng automobilj, planavo jsigyti nauja. Auto-
mobilio pirkimo klausimais tarési su daugiau praktikos turéjusiu B. Sruoga.
Jis racionaliai sitlé pirmiausia apgalvoti, kokiais — Lietuvos ar uzsienio —
keliais brolis J. Sruoga planuoja daugiau vaZinéti, pagal tai ir rinktis
mobiliy — ,,Ford”, ,Willy”, , Citroen”. Su broliu B. Sruoga detaliai aptariné-
jo 8iy automobiliy privalumus ir trilkumus. Jis sitlé galvoti apie atpigusias
pranciiziskas masinas, kuriy yra labai gery ir graziy. Amerikietiskas masi-
nas apibtudino kaip per daug standartizuotas, greit iSklibancias. B. Sruoga
priming, kad reikéty rinktis tokia firma, kurios masinos Lietuvoje placiau
naudojamos, nes sugedus nekils problemy dél detaliy”. Jis rekomendavo
Lietuvos keliams tinkamesnj automobilj , Opel”“”. Po iSsamiy diskusijuy su
broliu J. Sruoga isigijo naujesnés laidos automobilj , Terraplane”.

J. Sruoga zinojo, kad brolis B. Sruoga turéjo maZa raSomaja masine-
le. Planuodamas jsigyti masinéle, J. Sruoga prasé patarti, kokia rinktis —
,Royal” ar , Underwood”. Klausinéjo, ,[a]r jos praktiskos, pakankamai
stiprios ir Siaip ar geros“”®, doméjosi kainomis, veikimu®. J. Sruoga nejsigi-
jo brolio patartos raSomosios masinélés ,,Corona”, kuria naudojosi visa gy-
venima ir buvo patenkintas. Jis nusipirko kita — , Royal”, kurig brolis buvo
rekomendaves anksciau. J. Sruoga, dar nejgudes naudotis nauja masinéle,
prasé brolio pagalbos: ,Gal tu i$ savo praktikos galétum duoti kokiuos nors
patarimus, kaip su masinéle apsieiti“®!.

J. Sruoga, kartais, iSklauses brolio nuomonés, argumenty, suteikty zi-
niy, pastaby, pasielgdavo ir savaip. Prasé dél to nepykti: ,Tu neuzsigauk,
kad a$ ne visais tavo patarimais pasinaudoju”®.

Brolius ypac suartino panasios sveikatos problemos. B. Sruoga jau Pet-
rograde skysdavosi paslijusiais nervais. J. Sruoga vargino ,itin auksto
laipsnio neurastenija”, kurios simptomus brolis iSkart atpazino®. Pasak
B. Sruogos, , [p]rie neurastenijos taip greitai [...] Zzymaus sveikatos pageré-
jimo néra né ko laukti. AS ant savo kailio tq liga esu gerai patyres ir zZinau,

77 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-08-03, in: LLTI BR, £. 53, b. 305, 1. 1r.
78 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1937-02-03, in: LLTI BR, f. 53, b. 288, 1. 1r-v.
7 ]S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1937-01-08, in: LLTI BR, f. 53, b. 857, 1. 2v.
80 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1937-01-13, in: LLTI BR, f. 53, b. 287, 1. 1v.
817S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-12-15, in: LLTI BR, {. 53, b. 858, 1. 1r.
8278 laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-06-11, in: LLTI BR, {. 53, b. 858, 1. 1v.
8 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-06-07, in: LLTI BR, {. 53, b. 301, L. 1r.
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kokia tai velniava“®. B. Sruoga konsultavo brolj vaisty, homeopatijos, sana-
torijy, gydytojy pasirinkimo, sveikatai palankesnio klimato klausimais®.

B. Sruoga buvo ypac jautrus artimyjy skausmui. Istikus bédoms, nelai-
meéms, ligoms, jis buvo kartu su tévais, broliais, padédamas jiems ir finan-
siskai, ir moraliai.

B. Sruoga ir visi jo broliai ypac¢ myléjo moting A. Sruogieng, vadino
ja tik Svelniai, maloniai — motute. B. Sruoga bene labiausiai rapinosi 1929
ir 1930 m. smarkiai pasiligojusios motinos sveikata (nepagydomi susirgi-
mai - stipraus laipsnio, smarkiai progresuojanti sklerozé, gerkleés ir liezuvio
raumeny atrofija, , kilusi paraliZzo pagrindais”). Abu kartus motina buvo ap-
sigyvenusi pas B. Sruoga Kaune. Stinus vedZiojo ja pas tuo metu geriausius
Kauno gydytojus, Lietuvos universiteto déstytojus — chirurga Vlada Kuzma,
psichiatra, neuropatologa Juoza Blazj. Broliui J. Sruogai iSsamiai aprasyda-
vo motinos konsultacijas, gydytoju diagnozes ir sveikatos prognozes®. Ra-
miai gyvendama pas stiny Kaune motina sustipréjo, jos sveikata pageréjo.
B. Sruoga nelaiméje gelbéjo ir sunkiai susirgusj, Baiboky tikj tvarkiusj brolj
Aniola Sruogga, slaugé ji sanatorijoje netoli Kauno, kartu su broliu Kazimie-
ru Sruoga padengé gydymo iSlaidas.

Laiskuose broliai dalijosi malonesniais naujausiais asmeninio ir gimineés
gyvenimo jvykiais. J. Sruoga dziugiai pranesé, kad jo Zmona pagimdziu-
si dukter;. Ja Tilzéje be dideliy iSkilmiy pakrikstijo Marijos Jolitos vardais.
~Mazyteé jau turi 7 mén., susilauké jau ir dantuky”“¥. V. Sruogiené, reaguo-
dama j pridéta Jolitos, Dalios Sruogaités pusseserés, fotografija, paliko prie-
rasa B. Sruogos laiske:

Dékui sirdingai uz fotografijas! Kokia grazi ir miela mergyté! [...] [Flotografija

dZziaugiamés, todél saugosim — Dalé taip didZiuojasi savo sesute, taip dziaugiasi

ja turédama. Be galo noriu, kad miisy mergaités viena kita pazinty ir kad buty
ju tarpe tikri giminiski santykiai.®®

J. Sruoga pirmasis B. Sruogai pranesé ir apie brolio K. Sruogos Seimos
pagauséjima — gimusia dar viena Dalios Sruogaités pussesere®.
B. Sruoga su broliu pasidalijo jsptidziais i§ Baiboky tikj tvarkiusio ketu-

8 BS laiskas JS, [Kaunas — Palanga], 1938-08-22, in: LLTI BR, f. 53, b. 304, 1. 1r.

% BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-06-07, in: LLTI BR, f. 53, b. 301, L. 1r.

8 BS laiskas JS, [Kaunas — Berlynas], 1929-10-29, in: LLTI BR, {. 53, b. 264, 1. 1r, 2r, 3r.
1S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1934-09-17, in: LLTI BR, f. 53, b. 855, 1. 1r.

8 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1935-10-30, in: LLTI BR, f. 53, b. 278, 1. 1r.

% BS laiskas JS, [Kaunas — Berlynas], 1929-11-29, in: LLTI BR, {. 53, b. 265, 1. 3r.
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riasdesimties mety sulaukusio brolio Aniolo antryjuy vedybuy (pries desimt
mety jis buvo palaidojes pirmaja Zmona, kuri miré gimdydama). Naslys
A. Sruoga antrajai santuokai ryzosi labiau dél praktiniy sumetimy, spau-
dziamas broliy. Baiboky tikiui buvo reikalinga Seimininke, kuri prizitiréty
pasiligojusius tévus. Pries santuoka A. Sruoga Panevézyje riipestingai ty-
rési sveikata, nes mané, kad pirmoji Zmona jj uzkrétusi dziova®. B. Sruoga
su kaimo jaunimu vaziavo j A. Sruogos nuotakos téviske, vestuvése prikre-
té daug linksmy isdaigy ir triuksmo®. B. Sruoga aprasé brolio A. Sruogos
vestuviy Baibokuose nuotaika ir nesusipratimus dél nuotakos kraicio: , Kad
Aniolg ,apZenijom”, turbiit jau rasé kas nors. Vestuveés buvo — kaip jos ir
gali buiti Baibokuose: reikia tik stebétis, kad niekas j Sulinj nejkrito, kloji-
mo neuzdegé ir niekas nenusprogo. Dél pasogos irgi nesusipratimai iséjo:
suderéjo 6000, gavo tik 3000 - ir tai tik dabar, dél kity — vekselius paémé.
Tiek to”. V. Sruogiené prisiming, kad , tada B[alys] tikrai $élo, buvo paciame
auksciausiame laipsny garbinamas kaip pirmasis poetas, ditko”“**. A. Sruo-
gos vestuveés turbit paskutinj karta smagiai sujudino Baibokus pries arte-
jancias Sruogy Seimos nelaimes (tévy, A. Sruogos mirtj) ir istorinius krasto
pasikeitimus (okupaciju, Antrojo pasaulinio karo, tremties j Stuthofa, poka-
rio traumas). Kaip liudija V. Sruogiené, jie kartu paskutinj kartg Baibokuose
lankeési ,jau gerokai po Aniolo laidotuviy“®.

Brolio Adolfo baudziamoji byla. Atsiminimuose tik trumpai uzsimena-
ma apie garsiausia prieskario korupcijos byla. Balio Sruogos brolis Adolfas
Sruoga, buves pasto valdybos virSininkas, buvo nuteistas uz pasto Zenkly
klastojima ir platinima. Kadangi A. Sruogos baudziamosios bylos* esmé ir
detalés ne kartg aptarti istoriky darbuose®, Ziniasklaidoje®, laiSkuose at-
siskleidZia kiti aspektai — kaip jautési ir gyveno izoliuotas A. Sruoga nuo

* Ibid., 1. 2r.

%1 [Saloméjos Balcitinaités-Sruogienés-Kazilitinienés atsiminimai], op. cit., p. 14-15.

%2 Vandos Sruogienés laiskas Algiui Samulioniui (toliau — VS laiskas AS), [Cikaga —
Vilnius], 1987-04-18, in: LLTI BR, [neaprasSytas AS fondas], 1. 1r.

% Vandos Sruogienés laiskas Vladui Zukui, Cikaga — Vilnius, 1981-03-26, in: Vilniaus
universiteto bibliotekos Rankrasciy skyrius, f. 141, b. 319, 1. 7r.

% Adolfo Sruogos baudziamoji byla, in: Lietuvos centrinis valstybés archyuvas, f. 478, ap. 4,
b. 8194, b. 11649.

% Bernardas Gailius, Nusikaltimai , prie Smetonos”: Rezonansiniy tarpukario Lietuvos
baudziamyjy byly studija, Vilnius: Aidai, 2008, p. 38-62.

% Asta Dykovieng, ,Klaipédos krasto priedangoje — aferistai (garsiausia prieskario
byla)”, 2013-10-12, in: http://www.diena.lt/naujienos/klaipeda/miesto-pulsas/klaipedos-
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suémimo iki teismo proceso pabaigos (1931-1935), kaip jis pats vertino byla,
ka apie ja prisiminé V. Sruogiené.

1931 m. pabaigoje B. Sruogos laiSkuose pasirodo Zinutés apie iskelta
pasto zenkly byla. B. Sruoga Kaune jau nuo rugséjo ménesio lanké izoliuota
brolj Adolfa, laukiantj teismo. B. Sruoga aprasé susitikimus su broliu (nuo
izoliacijos 1931 m. iki galutinio teismo nuosprendZio 1935 m.). B. Sruoga
ripinosi jkalintu broliu (maistu, spauda, knygomis), déjo daug pastangy,
léSy ir nervy (samdé advokatus, naudodamasis pazintimis ir rysiais, bandé
paveikti valdininkus ir teisininkus), kad A. Sruogai, dar galin¢iam buiti nau-
dingu Lietuvai, bausmé biity sumazinta. B. Sruogos jsitikinimu, A. Sruogos
baudZiamoji byla, kurig jvardijo Sruogy giminés ,tragedija””, uztraukusi
géda, ir dél to jis stipriai iSgyveno: , O as gi sergu dél jos!“*® V. Sruogienés
zodziais, ,Balys be galo iSkentéjo visa tq istorija, daug jam jéguy ir laiko uzeé-
mé... Daug nemiegoty nakty turéjom*“®.

Zinoma, kad A. Sruoga, pasibaigus tardymui, neprisipaZino kaltas. Jis
teige, kad pasto zZenkly neklastojo — tvirtino, kad ,tai tik techninis spaudos
brokas. Tai, ka jis pirko ar pardave, buvo asmeninés kolekcijos dalis”!®.
A. Sruoga elgési ramiai, pasyviai, o atrodé ir jautési gerai'”, niekada ne-
prasé artimuju pagalbos. B. Sruogos Zodziais, brolis A. Sruoga ,,[a]trodo
taip pat, kaip ir seniau. Upas jo taip pat geras, geresnis negu miisy. Jo-
kio jaudinimosi nematyti, skundziasi tiktai, kad teismas buvo Saliskas"!®.
A. Sruoga nepasitikéjo bylos metu teisingumo ministro pareigas éjusiu Sta-
siu Silingu, kuris, jo jsitikinimu, buvo samoningai paveiktas pasto Zenkly
eksperto Adomo Varno ir Valstybés kontrolés vyriausiojo revizoriaus Juo-
zo Tomkaus'®. B. Sruoga stengési jtikinti, kad ,,gil[ingas] negali buti pries
ji nusistates ir kad jis i$ viso i byly sprendima nesikisa“'®. A. Sruoga su-

pasto-priedangoje-aferistai-garsiausia-prieskario-byla-418386), (2018-07-29); ,, Adolfo Sruo-
gos pasto Zenkly afera”, in: http://www lituanica.eu/Sruogos-byla.htm, (2018-07-29).

%7 BS atvirlaiskis JS, [Kaunas — Tilzé], [1939-03-01], in: LLTI BR, {. 53, b. 313, 1. 1v.

% BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], [1937-01-17], in: LLTI BR, f. 53, b. 304, 1. 1v.

2VS laiskas AS, [Cikaga — Vilnius], 1990-09-23, in: LLTI BR, [neaprasytas AS fondas],
L. 3r.

10, Adolfo Sruogos byla — Lietuvos pasto Zenklai 1918-1940", in: http://stamps.adie.
It/adolfosruogosbyla.html, (2018-08-09).

101 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], [1934-09-21], in: LLTI BR, £. 53, b. 275, 1. 1r.
102 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], [1935-03-12], in: LLTI BR, f. 53, b. 276, 1. 1r.
103 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], [1937-05-21], in: LLTI BR, f. 53, b. 293, 1. 1r.
104 Thid.
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prato, kad buve nusikaltimo bendrininkai riipinasi savimi, versdami kalte
jam, todél nenoréjo bylos atnaujinimo: , Kol kas sutarém, kad as privaciai
pasikalbésiu su vienu kitu advokatu, palauksim motyvuoto [Jono] Augtino
bylos sprendimo. Bet a$ aisky turéjau jspudij, kad Ad[olfas] bylos atnauji-
nimo nenori, — ir Augtinas su C°jam béda vercia”'®. V. Sruogiené, itin nei-
giamai charakterizavo ir vertino Augiing, mingjo, kad , bene jis buvo aferos
iniciatorius ir vykdytojas“!®. V. Sruogieneé pirma abstrak¢iau uZsimineé apie
Augtino bendrininkus: ,[G]reta Adolfo buvo dar du asmenys, ne maziau
kalti (vienas jy net fiziSkai savo ranka prisidéjo, o kitas buvo virSininkas.
Kad pastarojo prestizas nenukentéty, buvo susitarta, kad vienas pasiims at-
sakomybe, o anie jj iSgelbés)“!?”. Véliau V. Sruogiené konkreciai rasé, kaip
su pasto zenkly byla, be A. Sruogos, susije kiti du asmenys — dailininkas
Varnas ir inzinierius Vytautas Vileisis, 1934 m. éjes susisiekimo ministro,
véliau diplomato pareigas: , Trys pastarieji — pagrindiniai bylos kaltininkai.
Varnas savo rankomis pasto Zenklus falsifikavo, Adolfas vykdé, o Vileisis
pridengé — visi pasipelné. Varnas su VileiSiu prikalbéjo Adolfa prisiimti
kalte vienam, o jiedu jj iSvaduos. Tas patikéjo”!®®. V. Sruogiené, paprasyta
Samulionio prisiminti A. Sruogos baudZiamosios bylos jvykius, pabrézé
ir kartu apgailestavo, kad jos Zinios néra teisiSkai pagristos: , AS tg Zinau
i$ paciy pirmuyjuy Saltiniy, bet tyliu. [rodymuy neturiu ir — kas padés visa ta
purva iskelti... 1%

B. Sruoga rasé, kad prezidentas Antanas Smetona noréjo atsizvelgti i
prasyma A. Sruogai sumazinti bausmés laika'"’, teisingumo ministras Jo-
nas Masiulis taip pat buvo linkes skirti ne penkiolikos, bet astuoneriy mety
kaléjimo bausme!.

Iki galutinio bausmeés paskelbimo nuosprendzio A. Sruoga buvo uz-
darytas Kauno sunkiyjy darby kaléjime. J. Sruoga, tuo metu dirbusj Tilzé-
je ir teismo procesa sekusj iS laikrasciy, o nuosprendj iSgirdusj per radija,

195 Ibid.

106VS JaiSkas AS, [Cikaga — Vilnius], 1990-09-23, in: LLTI BR, [neaprasytas AS fondas],
L 1r.

107 VS laiskas AS, [Cikaga — Vilnius], 1987-02-15, in: LLTI BR, [neapraSytas AS fondas],
L 1r.

108 VS laiskas AS, [Cikaga — Vilnius], 1990-09-23, in: LLTI BR, [neapraSytas AS fondas],
L 3r.

19 Ibid.
10 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-02-22, in: LLTI BR, £. 53, b. 298, 1. 1r.
MBS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-06-13, in: LLTI BR, f. 53, b. 302, 1. 1r.
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$iurpino nesuvokiamas brolio A. Sruogos elgesys (kaltés nepripazinimas
ir negaléjimas paaiskinti, uz ka sédi kaléjime), neaiskios bylos aplinkybés:
»Plaukai $iauSiasi nuo tokio skandalo!"'?

Nepaisant patirto sukrétimo, J. Sruoga nepasmerke jkalinto brolio
A. Sruogos, bet svarsté, kaip galéty padeéti:

Kaip tai nebuity, man atrodo, kad miisy, kaipo broliy, rtupesnis turi bat Adolpui
visgi kuo galime ir kaip galime padéti, nes juog ir Vyriausybé, ir visa, galima
sakyti, Lietuvos visuomeneé jj jau pasmerkeé ir nubaudé. Jeigu mes nepadési-
me, — tai kas gi bepadés? Juog jis visgi dar gyvas zmogus ir nezitirint i jo pa-
sibjauréting nusiZengima, — jis gali suprasti padaryta begaline kvailyste ir gali
pasitaisyti. Asmeniskai Adolpui, tiesa, gal ir nedaug galima padéti. Cia jau au-
tomatiniai veikia nepermaldaujami jstatymy nuostatai.'”®

J. Sruoga gasdino jaudrinta vieSoji nuomoné, kad , baisiai iSptista byla
pasidaré beveik politinio pobiidzio”!4, Jis prisiminé, kad 1905 m. uz Cypé-
ny valsciuje jvykdyta maiSta ir nuversta caro valdzig'” jis buvo nuteistas
tremtimi j Sibira. Tuomet ]. Sruoga gerai susipazino su katorgininky padé-
timi. Nubaustieji katorga netekdavo visy teisiy. Sunkiyjy darby kaléjimas,
kuriame atsidiiré brolis A. Sruoga, jam kélé asociacijy su ankstesne rusy
katorga.

B. Sruoga, paprasytas brolio suteikti daugiau informacijos, placiau apra-
sé Siek tiek pasikeitusius jstatymus, vieta, kur atsidiiré A. Sruoga, jo veikla:

,Sunkiyjy darby” kaléjimas yra daugiau juridinis terminas, jis liecia daugiau

teisiy suvarzyma, negu pacius darbus. Pradéjus bausme vykinti pirmuosius 3

mén. neprileidzia lankytojy ir neduoda pasalinio maisto. Po trijy ménesiy — vél

galima lankyti ir maisto duoti. Darbo visiems nuteistiems neuztenka, — dar-
bas duodamas individualiai. Voldemaras, sakysime, , biblioteka tvarko®, — turi
savo rasoma masinéle ir visokius daiktus raso. Adolpas jau dabar projektuoja,
kaip be pinigy bty galima kaléjimas pastatyti, — mat Siemet vél iSbrauke lé-
Sas kaléjimo statybai. Braizo braiZinius, gamina projektus, — ¢ia gal jis ir turi
perspektyvy. 1

Dar nebaigus bylos ir nepradéjus vykdyti teismo nuosprendzio, A. Sruo-
ga buvo patalpintas su jkalintu Klaipédos kraste veikusios nacistinés orga-

12 7S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1935-11-25, in: LLTI BR, f. 53, b. 855, 1. 2r.
13 7TS laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1935-03-02, in: LLTI BR, f. 53, b. 854, 1. 2r.
114 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-02-14, in: LLTI BR, f. 53, b. 304, L. 1r.

115 Algirdas Garbauskas, , Ernestas Galvanauskas ir Cypény respublika”, in: http://
www.skrastas.lt/?data=2013-01-25&id=1354008437&pried=2012-11-27, (2018-08-09).

116 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], [1934-03-12], in: LLTI BR, £. 53, b. 276, 1. 1r.
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nizacijos lyderiu, veterinaru Ernstu Neumannu. B. Sruoga rasé, kaip brolis

A. Sruoga pasikeité, kuo jis uzsiéme:
Atrodo jis visai neblogai, tik kiek daugiau praziles. Gyvena ligoninéj (ligonio,
galinc¢io dirbti darba padéty) viename kambary su Neumann'u. Neumann’as
ligoninéj daro visokius analizus, o Adolpas — veda vaisty atskaitomybe. Juy
kambarys uzrakinamas tiktai nakciai, o diena jie laisvai vaiksto. Porai valandy
iSeina ant stogo, ant verandos pasivaikscioti. Maistas esas neblogas, juo galéty
esa gyventi ir be pasalinés pagalbos. Kambarys esas geras. Ir nuotaika jo — visai
nebloga, neprislégta.’”

J. Sruoga suvoke, kad turi susitaikyti su priimtu teismo sprendimu. Bet
jam ramybés nedavé mintis, kad kalinys gali biiti ir nekaltas: ,,Dar baisiau
pamislyti, kad jis buty nekaltai taip smarkiai nubaustas ir neturéty galimy-
bés jrodyti savo nekaltybe“!®.,

Nuteistasis A. Sruoga neatviravo. B. Sruoga ne karta laiskuose broliui
Juozapui apgailestavo: ,Ad[ol]po reikalai baigia man nervus sugadinti. Ir
faktinai nieko jam pagelbéti negalima. Juo labiau, kad a$ niekuomet nezi-
nau, ka jis galvoja ir kada man teisybe sako”'?. ]. Sruoga brolio A. Sruogos
bliseng, aprasyta laiSkuose, vertino kaip samoningg atsiribojima: , AS pil-
nai suprantu A-po psichinj stovj. Jis jau yra pasinéres j kita gyvenima, jame
apsiprates. Miisy gyvenimo salygos jam labai tolimos ir gal jam net sveti-
mos pasidaré”!®.

Teismo proceso metu A. Sruogos Zmona Tatjana Sruogieneé, kurios
B. Sruoga nemégo nuo studijy Rusijoje, gavusi 2000 lity i$ jkalinto vyro pi-
nigy rezervo, pasitraukeé i§ Lietuvos. A. Sruogos stinums, ypac Leonardui,
B. Sruoga siysdavo lietuvisky knyguy, laikrasc¢iy. B. Sruoga atsisaké ir savo
palikimo dalies tévo pasirasytame Baiboky tikio testamente. Jis noréjo, kad
i$ kaléjimo paleistas brolis A. Sruoga turéty kur grizti''.

Visuomeninio ir politinio gyvenimo atspindziai. Balio ir Juozapo
Sruogu laiskuose atsispindi ir keletas politinio gyvenimo aspekty.

B. Sruoga broliui rasé, kad gavo kvietimg stoti j valdanciaja tautinin-
ky partija, bet samoningai atsisaké. Jis apraseé, kad dél tokio asmeninio

117 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1938-01-20, in: LLTI BR, f. 53, b. 304, 1. 1r-v.
18 TS laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1935-03-02, in: LLTI BR, f. 53, b. 854, 1. 1v.

119 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], [1937-01-17], in: LLTI BR, f. 53, b. 304, 1. 1v.
120JS atvirlaiskis BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-01-22, in: LLTI BR, f. 53, b. 858, 1. 1v.
121 BS laiskas JS, [Palanga — Tilzé], [1936-07-17], in: LLTI BR, f. 53, b. 285, 1. 1r.
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sprendimo buvo persekiotas: klausytasi jo pokalbiy telefonu, tikrinta ko-
respondencija.

O Siaip dabar su daug kuo patylomis pesuosiu. Pavasarj turéjau oficialy pakvie-
tima jstoti i valdancia partija, — mandagiai, korektiSkai, bet grieztai atsisakiau.
Ir po painios proceduiros iséjau is ,Vairo” bendradarbiy tarpo, — atsisakydamas
raSyti straipsnj, kurj senai man uzusaké. Matyti, prisiminé, kad as viesai su [Au-
gustinu] Voldem[aru] gana daznai susitikdavau. Tat dabar seka mane. Kauno
telefono klauso, man rasomus laiskus atplésinéja, kitus gi staciai pavagia krimi-
nalka. Tiktai atvirlaiskiai ateina greit ir tvarkingai. Ty durniy, Zinoma, as nebi-
jau, — tik visa tai erzina mane.'?

B. Sruoga prasé brolio atkreipti démesj, kokj jo iSsiystq laiska gaus —
pazeista ar nepazeista: ,Ka[d] kas nepanoréty ir Sio laisko skaityti, as ji
prisegu (balta poperj) mechaniniu segtuku po antspaudu, — patikrink, ar
tvarkingai, ar nesuglamzyta gausi“'®. J. Sruoga, padékojes uz sjkart gauta
neatplésta laiska, taip pat pastebéjo, kad , muisy laiskai tankiai sulaikomi ir
kontroliuojami“**.

J. Sruoga, dirbes Berlyno pasiuntinybéje, B. Sruoga perspéjo, kad stu-
dentai, griZe i Vokietijos, Lietuvos spaudoje nekritikuoty vieSnages uz-
sienyje. Lietuvos spaudaq skaité suinteresuoti vokieciai: ,Mes, Zinoma,
padarysime viska, kad pigiau ir geriau patalpinti ekskursininkus, tik i$
vieno statome salyga, kad jeigu kas nepatiks, tai nieko nerasyti laikrasc¢iuo-
se (vokieciai tai seka!)“1%.

1925 m. rasytame laiske broliui J. Sruoga uZsiminé apie tai, kaip vokie-
Ciai rengiasi prezidento rinkimams, kokia rinkimy atmosfera: , Keletas die-
ny kaip puosiamas Berlynas véliavomis”, o ,krautuvés nespéja aprupinti
publikos medziaga dél véliavy“'*. Antruoju Veimaro Respublikos prezi-
dentu buvo isrinktas vokieciy karininkas Paulius von Hindenburgas, kuris
1933 m. Adolfq Hitlerj paskyré Reichskancleriu.

J. Sruoga, 1934 m. pradéjes dirbti TilZéje, mazai rasé ir apie tuo metu (iki
1939 m.) vykusia arSiausig kova tarp Lietuvos ir Vokietijos dél Klaipédos
krasto. Laiskuose paminétas vienas, labiausiai SvietéjiSkos prigimties diplo-
mata J. Sruoga sukrétes nacistinés veiklos pavyzdys — Vydiino kiirybos (zy-

122 BS laiskas JS, [Bugiai — Tilzé], 1934-07-23, in: LLTI BR, f. 53, b. 273, 1. 1r, 2r.
123 Ibid., 1. 2r.

12475 laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], [po 1934-07-23], in: LLTI BR, £. 53, b. 857, 1. 1r.
125 JS laiskas BS, [Berlynas — Kaunas], 1929-04-24, in: LLTI BR, f. 53, b. 854, 1. 1r.
126 JS laiskas BS, [Berlynas — Kaunas], 1925-04-24, in: LLTI BR, f. 53, b. 854, 1. 2v.
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miausiy dramy Prabociy seséliai, Amzina ugnis, Pasaulio gaisras) naikinimas:
»Dar nesenai vokieciy policija konfiskavo pas ji 917 egz.”'?

1934 m. rugséjo 11 d. J. Sruogai Tilzéje oficialiai buvo suteikta teisé eiti
konsulo pareigas. Pranesdamas Sia zinig broliui, J. Sruoga iSsaké mintj, kad
konsulo pareigy vykdymas slégé dél butinybés bendrauti su vokieciais:
»[J]au suteiké man vokieciai egzekvatiirg kaipo konsulai. Dabar reikia da-
ryti reikalingus vizitus. Eiti pas nacius ir kalbéti su jais daug malonumo
nesudaro!“® B. Sruoga galvojo, kaip broliui sekeési jsikurti Tilzéje. Ne vie-
name laiske spéliojo, kad , turbiit tenai dabar bjauriausia vieta, kokia gali
buiti“**, kai ,,dar tokia nervinga buiklé”*.

J. Sruoga iSsamiau neaptaré ir diplomato darbo kasdienybés, susijusios
su tarptautinés politikos jvykiais. Apie juos prasitardavo abstrakciau. Pa-
vyzdziui, uzZsiminé apie viena naciy judéjimo pradininkg Klaipédos kras-
te — Neumanna, siekusj ir kursciusj ginklu atskirti Klaipédos krastg nuo
Lietuvos. Klaipédos krasto gubernatoriaus Jono Navako veikla, priimtas
jstatymas ,Tautai ir valstybei saugoti”, Klaipédos krasto gyventojuy lietu-
viy vienybé ardomajq nacisty veiklg slopino: ,Nuotaika ir bendrai misy
reikalai Klaipédos kraste néra jau taip blogi, kaip kartais gali i$ Salies atro-
dyti, ir Neumann’o Salininkai nevieningi, o daugelis tikininky Neumann'o
Salininkus veja lauk, mat visgi bijo vokiskos tvarkos“’. Bet jau 1938 m.,
likus metams iki Klaipédos krasto uzgrobimo, pabrézta, kad situacija ,,be
galo rimta”'®,

Broliai laiSkuose, matyt, dél cenziiros, kuri buvo taikyta abiem, placiau
neaptarinéjo ir politiniy aktualiju. Ju laiSkuose daugiau erdvés asmeninio
gyvenimo problemy apraSymui, buities realijoms, kelioniy refleksijoms.

Broliu (auto)charakteristikos. Balj Sruogg tiksliausiai apibudina min-
tys apie save. DaZnai minima dar studijy laikams Peterburge buidinga fra-
z€, jos variacija ar leitmotyvas — jis yra toli nuo buities, nemoka praktiskai
tvarkytis: ,, AS visiskai nemoku tokius praktiskus dalykus spresti ir nieko
nesiorientuoju”'®.

127 1S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-12-04, in: LLTI BR, £. 53, b. 858, 1. 1v.
12815 Jaiskas BS, [TilZzé — Kaunas], 1934-09-17, in: LLTI BR, £. 53, b. 855, 1v.

122 BS laiskas JS, [Bugiai — Tilzé], 1934-07-23, in: LLTI BR, f. 53, b. 273, L. 1r.

130 BS laiskas JS, [Bugiai — Tilzé], 1934-08-14, in: LLTI BR, f. 53, b. 274, 1. 1r.

131 1S laiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-11-29, in: LLTI BR, {. 53, b. 858, L. 1r-v.
18275 Jaiskas BS, [Tilzé — Kaunas], 1938-03-16, in: LLTI BR, f. 53, b. 858, 1. 1v.

133 BS laiskas JS, [Kaunas — Berlynas], 1936-06-22, in: LLTI BR, £. 53, b. 1300, 1. 1r.
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Dél Baiboky praktisko tvarkymo as mazai ka suprantu ir ka galiu patarti. Cia
a$ visiskai Tavimi pasitikiu ir sutiksiu su viskuo, ka tu nuspresi. Jeigu taip
buty galima, as jgaliociau Tave, jei tai reikéty, viska spresti ir uz mane, — nes
i$ mano sprendimy jokios praktiskos reiksmeés niekuomet nebuvo ir nebus. Ka
tu nuspresi, visuomet bus geriau, negu mano samprotavimai. [...] O Siaip gi -
kiekvieng karta, kai man tenka tie reikalai spresti, be susigriauzimo ir galvos
skaudéjimo, man nieko daugiau neiseina. Saltai svarstyti a§ nemoku, viska pri-
imu opiai ar, kad nori, ,lyriskai”, — bet tai negi praktisko gyvenimo reikalas.
Man rodos, Siokiy tokiy teisiy i lyrika as turiu, ir jis su Kazimieru negalite is
manes reikalauti, kad as mokéciau Saltai ir praktiskai svarstyti, kaip jus galite.!®

Man rodos Sitaip: Vabalninkuos i§ miisy visy tu turi geriausiq marke, ir turi
daugiau iniciatyvos, — daryk taip, kaip tau atrodo geriau, o mes su Kaziu su-
tiksime su visais tavo zygiais, — tai bus racionaliausia ir praktiskiausia. Ka gi as
galiu patarti, kad pats nezinau, nei ka, nei kaip reikéty padaryti! Tu tuos daly-
kus geriau iSmanai ir padarysi geriausia, kas galima padaryti.'*

Sruoga atotriikj nuo buities grindé buvimo lyriku argumentu. Ban-
dymas pasitraukti nuo konkreciy, Zemisky galvostikiy, ju net nepradéjus
spresti, sustiprédavo tada, kai Salia budavo proziskesnés prigimties bro-
liai — Juozapas ir Kazimieras. B. Sruoga, pasitikédamas broliais ir juos ver-
tindamas uz praktiSkesne orientacija, gebéjima racionaliai, aiskiai ir ramiai
mastyti'*, linko pasitraukti, pasyviau pritarti broliy sprendimams. Kai bro-
liy greta nebuidavo, B. Sruoga iskilusias problemas puikiai iSspresdavo pats
dél vienos svarbios priezasties. , Prigimtiné” lyriko teisé sieta su iSsiugdytu
pareigingumu. LaiSkuose B. Sruoga dazZnai kartojo, kad jam labai svarbus
pareigos jausmas, save laiké pareigos Zmogumi, teikusiu pirmenybe jsipa-
reigojimui — ,reikia”, bet ne asmeniniam jgeidziui — ,,noriu”: ,[Plas mane
yra tam tikras pareigos jausmas”, ,jei yra tam tikros pareigos, tai tos pa-
reigos turi buti atliktos”“'¥. B. Sruogai buvo svarbu jvykdyti duotus paza-
dus, net jei ir be entuziazmo: , Bet jeigu reikia — tai reikia, nér ka ¢ia daug
Snekeéti“1%. Reiklios pareigos liepiamas B. Sruoga budéjo ir prie ji jzeidusio,
jskaudinusio mirStancio brolio Aniolo Sruogos, stengeési ji paguosti, nura-
minti, pralinksminti, atitraukti nuo slegianciy minciy. Kaip ir kiti broliai,
rupinosi jkalintu broliu Adolfu Sruoga, palaiké rysj su jo Seimos nariais.

134 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1937-02-10, in: LLTI BR, f. 53, b. 289, 1. 2r.
135 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], [1937-12-15], in: LLTI BR, £. 53, b. 318, 1. 1r.
13 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1936-06-22, in: LLTI BR, {. 53, b. 1300, L. 1r.
137 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1937-02-10, in: LLTI BR, f. 53, b. 289, 1. 1r.
138 BS laiskas JS, [Kaunas — Tilzé], 1937-11-23, in: LLTI BR, f. 53, b. 295, 1. 2r.
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Laiskai rodo ir tam tikra broliy ,,vaidmenu” pokyti. B. Sruoga, turéda-
mas itin daug patirties tam tikrose praktisko gyvenimo srityse (alpinizmo,
kelioniy organizavimo, namy planavimo, statyby ir kt.), tapo broliy pata-
réju. Broliai, dar niekada neiSbande ar biidami tik tam tikry sri¢iy naujokai,
nedvejodami pasikliové autoritetingu B. Sruogos Zodziu. Brolius, buvusius
skirtingos prigimties ir interesy, vienijo pareigingoji biciulyste.

Pokariniai laiskai. ISliko astuoni broliui Juozapui Sruogai adresuoti
laigkai, radyti Baliui Sruogai griZzus i$ tremties Stuthofe. Pirmajj laigka bro-
liui B. Sruoga iSsiunté praéjus savaitei po to, kai buvo parskraidintas j Vil-
niy (1945-05-13). Jam buvo malonu, kad tik grizes tuctuojau sulaukeé brolio
J. Sruogos laisko, i$ kurio ir suzinojo, kad po karo visi iSliko gyvi ir sveiki.
Apgailestavo dél pablogéjusios J. Sruogos sveikatos. B. Sruoga skundési
susilpnéjusia fizine sveikata, stipria skleroze, Sirdies pakrikimu, beveik pa-
ralyziuota viena koja ir ranka, labai aukstu kraujo spaudimu. Vilniuje juo
rapinosi gydytojai, kurie liepé vis guléti.

B. Sruoga issake ir mintj, kad jam Mecislovas Gedvilas ir Aleksandras
Gudaitis-Guzevicius pazadéjo ,Vanda ir Dalig surasti ir padéti jom sugrjzti
i Lietuva“'®. Jis naiviai tikéjosi, kad Zmonos ir dukters sulauks po dviejy ar
trijy savaiciy'?’. B. Sruoga po ilgesnio laiko suprato, kad ideology pazadai
tusti — bléso viltis sulaukti artimyjy: ,Baigiasi ketvirti metai, kaip netekau
Seimos. Jos susilaukimo perspektyvos man visiskai miglotos“!*..

Toliau laiSkuose pasakojo, kaip vokieciai 1945 m. kovo 11 d. paliko jj gu-
leti patvoryje Godentovo dvaro kieme. Dalijosi kita informacija. Pasakojo,
kaip 1944 m. spalio pradzioje i$ Buigiy j Vokietija pasitrauké jo Seima. Pra-
nesé apie brolio A. Sruogos mirtj Pecioros lageryje. Nerimavo dél to, kad,
btidamas lageryije ir griZes is jo, visai nesulauké brolio Kazimiero Sruogos
(jis 1944 m. pasitrauke j Vokietijq) laisSky.

Gydydamasis Vilniuje, B. Sruoga ilgéjosi brolio ]. Sruogos, jo Seimos,
Kauno - pacios artimiausios aplinkos, i kuria ketino visam laikui sugrjzti:
,Labai pasiilgau Jasy, ir Kauno, ir savo sodelio... Man labai norétysi keltis
gyventi i Kauna [...]”"*2. Nors formaliai ketino grjzti j universitetg déstyti,

139 BS laiskas JS, [Vilnius — Kaunas], [1945-05-27], in: LLTI BR, f. 53, b. 1300, 1. 1r.
140 BS laiskas JS, [Vilnius — Kaunas], 1945-05-18, in: LLTI BR, f. 53, b. 1300, 1. 1r.

141 BS laiskas Petrui Cvirkai, [Birstonas — Vilnius], [po 1946-07-28], in: LLTI BR, {. 1,
b. 5781, 1. 7v.

142 BS laiskas JS, [Vilnius — Kaunas], [1945-05-27], L. 1v.
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bet Sioms pareigoms jkvépimo nebeturéjo: ,,Pasidariau truputj laukinis,
mokslo darbas manes visai nebetraukia, jau daugiau dviejy mety jokiy kny-
gu nebeskaitau — ir nesinori skaityti. Nezinau, ar as laikysiuos Universitete,
ar noriu kokia nors kita gyvenimo priemong, kad galéciau buiti paunksméje
ir mazai tesidométi pasauliu“®®. Toliau dalijosi ktirybiniais sumanymais —
per vasara sutvarkyti i§ Stuthofo atsiveztus kiirinius ,,ir apie lagerj parasyti
knyga“'*. Dar véliau jau kitokia, , kreiva”, sunkiai sergancio ir blogai ma-
tancio asmens raSysena laiSke, adresuotame broliui J. Sruogai ir brolienei
B. Sruogienei, ironiSkai ir pesimistiskai replikavo sovietinés sistemos suluo-
sinto, ,nereikalingo” Zmogaus situacija po oficialiosios Dievy misko kritikos:
,Gauti paskaity Kauno universitete as jau nebeturiu vilties, Valstybiné gro-
zinés literatiiros leidykla Kaune bankrutavo, tat bet kuri veikla manes su
Kaunu $iuo tarpu neberisa. Jkyréjo man taip jau begyventi, bet visiskai nezi-
nau, kaip tvarkytis, — gal ir noro tam nebéra”!*. Paskutiniame laiske, i8siys-
tame B. Sruogienei, nemaza uzuominy, ezopinés kalbos. B. Sruoga brolienei
rasé, kad tebéra , aukstoje apveizdoje”, apsuptas ,,angely sargy”, todél turjs
gyventi , labai susikiiprines”. Kartotas ,trumpalaikio svec¢io” leitmotyvas,
nors viskas pasikeisty ,,nusilenkus”. Bet jis ,nelinksta”, tik ,luzta”. Nore-
jo i8sikelti i§ Vilniaus, kad galéty biiti , laisvesnis savo elgesy“!*¢. Abstrak-
tesnémis uzuominomis kalbéta apie neaiskia situacija universitete, grésme
netekti darbo, tebetaikoma spaudima, persekiojima.

Laisku specifika raSymo ir tekstologiniu aspektais. Daugelis Balio
Sruogos siysty laiSky Juozapui Sruogai rasyti kaip dalykiniai reikaly ras-
tai. Jie ypac primena protokolus: numeruojamos atskiros déstomosios da-
lys, o informacija pateikiama planingai, trumpai, glaustai, be nereikalingy
nukrypimuy.

Nemazai Sruogos laiSky be daty. Apytikriai ar net visai tiksliai jas nu-
statyti padeda kruopstaus ir pedantisko diplomato Juozapo Sruogos pa-
zymos, kada laiSkas gautas arba kada i ji atsakyta. Dazniausiai prierasai
pridéti laiSko pradzioje paprastu, mélynu, Zaliu, raudonu piestukais, par-
keriu (mélynu rasalu). J. Sruogos prierasy déka jimanoma maksimaliai
rekonstruoti broliy pokalbj laiSkais, sudéliojant juos vieng po kito pagal

193 Thid.

144 Tbid.

145 BS laiskas JS, [Vilnius — Kaunas], 1946-06-06, in: LLTI BR, f. 53, b. 698, 1. 1v.

146 BS laiskas JS, [Vilnius — Kaunas], 1947-03-02, in: LLTI BR, f. 53, b. 316, 1. 1r-v, 2r.
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parasymo laika'¥". Jei laiSkai be daty ir be prierasy, juos vis tiek dazniausiai
galima susieti chronologiSkai pagal tematikg. Dél tokios viso korpuso re-
konstrukcijos galimybés §i B. Sruogos laisky kolekcija ypatinga visy rasy-
tojo laisky kontekste. Daugiau né vienam B. Sruogos rasyty laisky rinkiniui
tokios rekonstrukcijos atlikti nebtity jmanoma ir dél apytikrio datavimo, ir
dél neislikusiy adresaty laisky.

J. Sruoga, gaves brolio B. Sruogos laiska, parastése ar tekste pasibrauk-
davo jam tuo metu buvusia svarbiausia, aktualiausig informacija (pavyz-
dZiui, tévy, Baibokuose gyvenusio brolio Aniolo Sruogos sveikata, téviskés
reikalai, brolio Adolfo Sruogos, vadovavusio Lietuvos pastui, teismo peri-
petijos, jo savijauta kaléjime ir kt.) ar gincytinus, diskutuotinus teiginius (dél
automobilio pirkimo, teisiniy Baibokuy sklypo reikaly, namo Kaune staty-
by ir kt.), kuriuos iSsamiau aptardavo savo laiSkuose atsakydamas broliui.

B. Sruogos laiSkai unikalas ir dél to, kad kai kurie i$ ju, galima sakyti,
rasyti dviejy autoriy — laiSkuose yra prierasy Vandos Sruogienés ranka, pri-
duriant pastaba, pasiteiravima, pasiunciant linkéjima, netikéta Zinia, pride-
dant apraSyma'*.

Jei J. Sruoga atostogaudavo uZsienyje ar gydydavosi sanatorijoje, dalj
B. Sruogos laisky, kuriuose kalbéta apie namo statybos darbus Kaune, per-
siysdavo zmonai Bronei Sruogienei. Kitoje laisko puséje pridédavo ir savo
atskirg laiska adresatei'®. Nurodydavo, kur galima rasti B. Sruogos laisky
priedy (pavyzdZiui, praSymo nuorasy)**.

Laiskas, turédaves viena adresatg, eidavo per rankas — ji skaitydavo
keli suinteresuoti Zzmonés. B. Sruogos rasytus laiskus J. Sruoga persiusda-
vo ar perduodavo broliams K. Sruogai ar A. Sruogai, jei buvo aptarinéjami
bendri reikalai, pavyzdZiui, Baiboky tikio klausimai — broliai taupé laika,
nenoréjo kartotis.

Isvados. Balio Sruogos laisky Juozapui Sruogai rinkinys yra nemazos
apimties, todél gali buiti lyginamas su jo laiSkais, raSytais 1915-1918 m. Vale-
rijai Ciurlionytei ir 1919-1930 m. Vandai Daugirdaitei-Sruogienei. Sruogos
laiSkai, daugiausia pradéti raSyti nuo 1927 m., chronologiskai ir tematiskai

147 B. Sruogos ir J. Sruogos pokalbio laiskais rekonstrukcija atlikta, saugoma asmeni-
niame autorés archyve.

148 BS laiskas JS, [Kaunas — Berlynas], 1931-12-31, in: LLTI BR, £. 53, b. 271, 1. 1v; BS
laiskas JS, [Kaunas — Tilz¢], 1935-10-30, in: LLTI BR, f. 53, b. 278, 1. 1v.

149 BS laiskas JS, [Kaunas], 1937-09-01, in: LLTI BR, f. 53, b. 294, 1. 1v.
150 BS laiskas JS, [Kaunas], 1939-01-19, in: LLTI BR, £. 53, b. 315, 1. 1r.
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pratesia minéty kolekcijy pasakojima. I$ laiSky galima suZzinoti apie svar-
biausius Sruogos gyvenimo jvykius tarpukariu (1927-1939) ir pokariu
(1945-1947): organizuotas keliones su studentais, Lietuvos universiteto re-
forma, namy statybas Kaune ir Kauno gyvenimo realijas, brolio Adolfo Sruo-
gos baudZiamaja byla, téviske — Baibokus, pokarinio gyvenimo problemas.

Sruogos laiSky broliui Juozapui stilistika ir pobuidis kitokie, nei laisSky
jaunystés bi¢iulei Ciurlionytei ir mylimajai Daugirdaitei. Laigkai broliui
Juozapui jau neturi meninio lygmens, poetiskumo — lyriniy refleksijy juose
visai nebéra. Ankstesnéms kolekcijoms itin biidingas , daugialypio” lais-
ko-eilérascio, laisko-vertimo, laiSko-prozos fragmento Zanras akivaizdziai
paprastéja. Laiskas tampa daZniausiai tik buitinés informacijos perdavi-
mo priemone. Ankstyvujy laisky romantine, poetine stilistika, egzistencinj
pobiuidi i$ esmés pakeicia savaip jdomus Zemiskos kasdienybés, proziskas
pasakojimas — déstomi buities ripesciai, aptariami dalykiniai reikalai, apra-
Somos kelionés. Sruoga, studijy metais buves véjavaikis, svajotojas, idealis-
tas, romantikas, vizijy regétojas, mistikas, dabar atsiskleidZia kaip visiskai
kitas Zmogus — tvirtai Zeme vaikstantis, racionaliai, konkreciai mastantis,
tikslingai kalbantis, iniciatyvus, pedantiskas realistas. Ciurlionytei, Daugir-
daitei ir Juozapui Sruogai rasyty laiSky rinkiniai, budami skirtingi stiliaus,
tematikos, aktualijy atzvilgiais, pasiremiant taikliais Juozapo Albino Her-
baciausko Zzodziais, gerai atskleidzia ir paties Sruogos — ,,dviveidzio Janu-
so” — prigimtj, charakterj, temperamenta.

Laiskuose iSryskéja atsiminimuose maZiau akcentuoti ar visai neaptarti
keli Sruogai budingi bruoZai: pareigingumas, planingumas, geri organiza-
ciniai gebéjimai, konkretus mastymas, disciplinuotumas, mokeéjimas ekono-
miskai tvarkyti buitinius, kelioniy ir kitus praktinius reikalus.

Balio ir Juozapo Sruogy laiSkuose atsispindi visy broliy tarpusavio
santykiai. I8 laiSky matyti, kad Baliui Sruogai artimiausi buvo du broliai -
vyriausiasis Juozapas ir jauniausiasis Kazimieras. Su pastaruoju, baigusiu
ekonomijos mokslus, dazniau kalbétasi telefonu, nei bendrauta laiskais.
Sruoga, jausdamasis maziau patyres uz brolius praktinése gyvenimo srity-
se, labiau atitriikes nuo buities, nuolat tardavosi, kaip reikéty spresti jvai-
rius probleminius Seimos ir kitus visuomeninius klausimus. Jis broliams
buvo autoritetas — Sie didesniy gyvenimo projekty nesiimdavo, kartu ju ne-
apsvarste. LaiSkai rodo, kad su Baiboky tikj tvarkiusiu broliu Aniolu Sruo-
ga ji siejo gana 3alti pareigos santykiai (atsiminimuose 8is brolis jvardytas
priesingai — mylimiausiu). Jkalinto brolio Adolfo asmenybé ji suprasti ir pa-
gelbéti noréjusiems broliams liko uzdara ir mjslinga.
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Balio ir Juozapo Sruogy laiskai keicia anksciau jsitvirtinusj stereotipa
dél nedraugisky, oficialiy, Salty broliy tarpusavio santykiy. Laiskai liudija
brolius, kuriuos skyré deSimties mety tarpas, bendravus artimai ir atvirai.
Juos vienijo maiStinga dvasia, kare patirtos traumos, akademiniai interesai,
panasts kelioniy ir raSymo pomeégiai, kalny aistra, net ir buities, sveikatos
rupesciai. Broliy susirasinéjimq galima skaityti ir kaip mazaja Sruogy Sei-
mos, kurios Saknys Baibokuose, istorija, o Balj Sruoga laikyti ir tos istorijos
metrastininku.

LETTERS OF BALYS SRUOGA TO HIS BROTHER
JUOZAPAS SRUOGA: A DUTIFUL FRIENDSHIP

Summary

The article aims to present the letters of Balys Sruoga to his brother Juozapas
Sruoga. The collection includes the letters of Balys Sruoga (102 units) written from
1916 to 1947, and the letters of Juozapas Sruoga (100 units) written from 1929 to
1938. Most of the letters are stored at the Manuscript Section of the Institute of
Lithuanian Literature and Folklore; some of them are at the Maironis Lithuanian
Literature Museum in Kaunas. The correspondence of the brothers has not been
published this far, nor has it been examined in more detail or described. By
paying attention to details, the attempt is to clarify (1) how this collection of
letters stands out in the context of the writer’s other letters, (2) what information
it provides about Balys Sruoga, Juozapas Sruoga and their other brothers, (3) how
the materials in the letters are related to the testimonies of the reminiscences, and,
(4) the textual peculiarities of this collection.

The letters tell their reader about the main events in Balys Sruoga’s life
during the interwar period (1927-1939) and after the war (1945-1947): excursions
organized with his students, the reform of the Lithuanian University, house
construction in Kaunas, the criminal charges against Adolfas Sruoga, their family
homestead in the village of Baibokai, etc.

The existential nature of the early letters is fundamentally altered by the
prosaic narrative of the down-to-earth mundane life: petty household concerns,
pedantic discussions of business issues, or comprehensive travel descriptions.
Balys Sruoga, who in the course of his studies was a raffish dreamer, an idealist,
a romantic, an observer of extraterrestrial vision, a mystic, is replaced by a
completely different person — standing firmly on the ground, rational, and an
extremely thoughtful realist.

The letters reveal some traits of Balys Sruoga’s character that are less emphasized
or not discussed in his memoirs: dutifulness, planning, good organizational skills,
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specific thinking, discipline, the ability of cost-effective management of his home
affairs, travels, and other practical matters of life.

The letters of Balys Sruoga to Juozapas Sruoga change the previous stereotype
of unfriendly, formal, and cold relations between the brothers. The letters testify
that the brothers, one of whom was older by ten years, had a close and open
relationship. The brothers were unified by the rebellious spirit, traumatic war
experiences, academic interests, similar hobbies of travel and writing, a passion
for mountain, and even the worries of everyday life and health concerns.

Many of Balys Sruoga’s letters have no dates. Thanks to Juozapas Sruoga’s
notes, it was possible to maximally reconstruct the conversation that the brothers
conducted in their letters by arranging them in the order of the time of writing.
Due to the possibility of such a reconstruction of the whole corpus, this collection
of Balys Sruoga’s letters takes a special place in the entire context of the writer’s
epistolary legacy.
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EVANGELIJOS PAGAL MORKU LEKSINIAI
ARAMEJIZMAI LYGINANT SU SINOPTINE
TRADICIJA

LINAS SIPAVICIUS

Suprimityvintos idiomos jprastai yra imlesnés svetimy kalby jtakai.
Dél tos pacios priezasties Naujojo Testamento skoliniai (t. y. svetimzodziai)
taip pat joms pasiduoda, tai tarsi juy rysio rodiklis su populiariaja, Sneka-
maja kalba. Daugelio posakiy, nevartojamy graiky kalboje, reikéjo tam, kad
isiskverbty i$ semity kalbos | tiksly rasytinj vertima. Tokie vertimai i$ se-
mity kalbos apima tuos tekstus, kurie visuotinai atpazjstami Septuaginto-
je (LXX), ir atitinkamai tuos, kurie cituojami Naujajame Testamente. Be to,
tuos, kuriy tikimasi NT knygose, kurie grei¢iausiai remiasi araméjy kalbos
originalais. Daznai girdint ir skaitant Senojo Testamento vertima j graiky
kalba justi zydy jtaka. Septuagintos kalba atrodo tinkama dél iskilmingo ir
oraus stiliaus. Visi terminai, susije su judaizmu, buvo nukopijuoti i LXX ir
kai kurie ju neabejotinai placiai vartoti religiniuose tekstuose bei kalbose.
Neabejotinai buvo ir Snekamoji zydy-graiky kalba. Manoma, kad pasaulie-
tiskas jos vartojimas parodo semitine zZydy mastysena, ir tokiy semitizmy
tikimasi i$ Zydy kilmés krikscioniy, Naujojo Testamento autoriy'.

Siame straipsnyje yra tesiama evangelijos pagal Morky literatarinio
zanro prieiga®. Pagrindinis démesys bus sutelktas j joje esamus semitiz-
mus, t. y. araméjizmus. Jie bus lyginami su sinoptine tradicija, o atskirais
atvejais ir su Jono redakcija. Morkaus evangelijoje yra 21 leksinis araméjiz-
mas. Visy pirma tai vardai ir vietovés bei pavieniai Zodziai ir trumpi saki-
niai. Sie araméjizmai supaZindina su Zydy-araméjy modeliu ir nustato jy

! Plg. Friedrich Blass, Albert Debrunner, A Greek Grammar of the New Testament and other
Early Christian Literature, A Translation and Revision of the ninth-tenth German edition
incorporating supplementary notes of Albert Debrunner by Robert W. Funk, Chicago and
London: The University of Chicago Press, 1961, p. 3.

2 Straipsnio autorius kartu su prof. Vytautu AliSausku yra analizaves lotynizmus,
esancius antroje evangelijoje: , Graikisky-lotynisky terminy vartojimas sinoptinése Evan-
gelijose remiantis Evangelija pagal Morky”, in: Sofer, Kaunas, 2018, Nr. 65 (93), p. 9-19.
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fonetinj Zodyna®. Straipsnyje aptariama, kiek evangelinis Morkaus tekstas
ir numanomi jo autoriy bei redaktoriy siekiai tapatts likusiy evangelijy
leksiniam pasauliui.

I. Asmenvardziai. 1. &ppd& (Mk 14, 36; Rom 8, 15; Gal 4, 6)*, nelinks-
niuojama araméjisko ZodZio ‘abba’ transliteracija, verciama j graiky kalba
0 matQ (‘tévas’)®. Vartojamas Sauksmininko linksnis: ,Téve, mano Téve,
miusy Téve”®. ApraSydamas Getsemaneés sceng evangelistas Morkus du-
bliuoja Jézaus maldos kreipinj j Téva: ABPa 6 matro — ,, Abba, Téve” (Mk
14, 36). Matas vartoja: Ilateg pov — ,mano Téve” (Mt 26, 39), Lukas vien
tik: ITatep — ,Téve” (Lk 22, 42).

2. Bagappac (Mt 27, 16-17. 20-21. 26; Mk 15, 7. 11. 15; Lk 23, 18; Jn 18,
40x2)?, dazniausiai asmenvardis, atitinka araméjiska zodj bdr ‘dbba’ - ‘Abos
sunus’. Tikétina, kad -afac yra is Septuagintos paimta sutrumpinta for-
ma, perrasyta i$ hebrajisko vardazodzio ‘abijja — ‘(mano) Tévas yra Jahvé’
(2 Kr 29, 1)°. Arie van den Borno nuomone, Bapafpag kiles i$ araméjisko
zodzio Bar-abba’ ir reiskia ‘Tévo, (mokytojo) siinus’. Jo pilnas vardas pa-

3 Plg. Hans Peter Riiger, , Die lexikalischen Aramaismen im Markusevangelium”, in:
Hubert Cancik (Hrsg.), Markus-Philologie: Historische, literaturgeschichtliche und stilistische
Untersuchungen zum zweiten Evangelium, Tiibingen: ]. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1984, p. 73;
Hans F. Bayer, , Das Evangelium des Markus”, in: Gerhard Maier, Rainer Riesner, Heinz-
Werner Neudorfer, Eckhard J. Schnabel (Hrsg.), Neues Testament: Historisch-Theologische
Auslegung, Witten: SCM R. Brockhaus im SCM-Verlag GmbH & Co. KG, 2008, p. 30. Apie
semitizmus gan placiai rao Armin D. Baum, Einleitung in das Neue Testament, Evangelien
und Apostelgeschichte, Gottingen: Brunnen Verlag Giessen, 2017, p. 9-45.

* Plg. Robert Morgenthaler, Statistik des Neutestnamentlichen Wortschatzes, Ziirich—
Frankfurt am Main: Gotthelf-Verlag, 1958, p. 162.

® Jei nenurodyta kitaip, vertimas straipsnio autoriaus.

¢ Plg. Walter Bauer, Frederick W. Danker (ed.), A Greek-English Lexicon of the New Tes-
tament and other Early Christian Literature, 3d ed., Chicago and London: The University of
Chicago Press, 2000, p. 1; plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 73.

7 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), Synopse Der Vier Evangelien, Griechisch-Deutsche Ausgabe
der Synopsis Quattuor Evangeliorum, Auf der Grundlage des Novum Testamentum Grae-
ce von Nestle-Aland 26. Auflage, und des Greek New Testament, 3rd Edition, sowie der
Lutherbibel, revidierter Text 1984, und der Einheitsiibersetzung 1979, Stuttgart: Deutsche
Bibelgesellschaft, 1989, p. 297; Ringvidas Sidaravicius (red.), Keturiy evangelijy sinopsé,
Vilnius: Lietuvos biblijos draugija, 2004, p. 406.

8 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 82.

° Plg. Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, , Kommentar zum Neuen Testament aus
Talmud und Midrasch”, in: Das Evangelium nach Matthius, t. 1, Miinchen: C. H. Beck’sche
Verlagsbuchhandlung, 1994, p. 1031; plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 74.
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gal daugelj rankrasciy (Mt 27, 16) yra buves Jézus Barabas: eixov d¢ tote
déouov émionuov Aeyouevov [Incovv] BapapBav (,turéjo gi tada kalinj
garsy, vadinama [Jézumi] Barabu”)'. Kituose rankrasc¢iuose Jézaus var-
das pietizmo sumetimais buvo iSbrauktas. Nusikaltélis, kurj Pilotas pasta-
té kartu su Jézumi, leisdamas zZydams iSsirinkti, kai Velyky proga vienas
kalinys turéjo buiti paleistas (Mk 15, 6-15a; Jn 18, 39). Anot Mato, jis buves
blogai pagarséjes karo belaisvis, pasak Morky — neramumy kurstytojas,
maistininkas, pagal Apd (3, 14) Zmogzudys, anot Jono, plésikas (Anotr|g).
Josefas Picklas visus Siuos duomenis suima j viena vieta ir Baraba laiko po-
litiniu nusikaltéliu, nacionaliniu kovotoju uz laisve, kuris nepasisekusiame
sukilime buvo uzmuses Romos kareivj (plg. Mk 15, 7; Lk 23, 19)"'. Pirmame
epizode apie Jézy Piloto teisme Bagappac minimas keturis kartus Mato
evangelijoje (Mt 27, 16-17. 20-21), du kartus Morkaus evangelijoje (Mk 15,
7. 11) ir viena karta Luko evangelijoje (Lk 23, 18)"2. Antrame epizode ,,Stai
zmogus” $is araméjizmas vartojamas po vieng karta Mato ir Morkaus evan-
gelijose (Mt 27, 26; Mk 15, 15)®.

3. BapBoAopaiog (Mt 10, 3; Mk 3, 18; Lk 6, 14; Apd 1, 13)™ atitinka ara-
méjiska zodj bdr talmdj ‘Tolmajo stinus’. Manoma, kad -OoAopaiog forma
paimta i$ Septuagintos ir perrasyta i$ hebrajiSko vardazodzio bat tdlmdj
‘Tolmajo dukté’ (2 Sam 3, 3; 1 Kr 3, 2). Rabinistinéje literattiroje tdlmdj yra
Ptoleméjo II vardas'. BapOoAouaiog randamas apastaly saraSuose (Mt 10,
3; Mk 3, 18; Lk 6, 14; Apd 1, 13), kitur Naujajame Testamente daugiau nemini-
mas. Daznai darniai sutapatinamas su Jono evangelijos Natanaeliu, rytuose
pradedant IX a., vakaruose — XI a. Baltramiejaus vardu nuo Jeronimo ir

10,16 {C} Tnoovv Bapappav O f1 700* syrs, Pimss arm geo?® // Bapappav R ABDLW A
0250 3 33 157 180 205 565 579 597 700¢ 892 1006 1010 1071 1241 1243 1292 1342 1424 1505
Byz [E FGH Z] Lect it?, aur b o d £ 1 2, gl b1 qrl vg syr, h, palms cop®, ™ bo ath geol slav (Dia-
tessaron®™) Origen'; Jerome Augustine” (Kurt Aland, Matthew Black, Carlo M. Martini,
Bruce M. Metzger, Allen Wikgren (ed.), The Greek New Testament, Wiirttemberg: United
Bible Societies, *1977, p. 109). Placiau aptaria Tnooov BagapBav teksty variantus: Bruce M.
Metzger, A Textual Commentary on the Greek New Testament, Stuttgart: United Bible Societies,
21994, p. 56; Philip Wesley Comfort, A Commentary on the Manuscripts and Text of the New
Testament, Grand Rapids: Kregel Academic, 2015, p. 173-174.

1 Plg. Arie van den Born, ,,Barabbas”, in: Herbert Haag (Hrsg.), Bibel-Lexikon, Leipzig:
St. Benno-Verlag, 1970, p. 166.

12 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 311-312; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 428.
13 Plg. Ibid., p. 313; Ibid., p. 430.

14 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 82.

> Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 74-75.
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Gelazijaus dekreto laiky yra zinoma apokrifiné Baltramiejaus evangelija.
Kas ja sieja su graikiskai, lotyniskai ir slaviSkai pateikiamais , Baltramie-
jaus klausimais”, koptuy Knyga apie Jézaus Kristaus prisikélimq pagal apastalg
Baltramiejy ir daugeliu vélyvesniy koptuy teksty, Siandien dar néra pakan-
kamai aisku'®.
4. Baptipaiog (Mk 10, 46)"7. Morkus pats paaiSkina araméjizma: 0 viog
Tyalov ‘“Timiejaus stinus’, jis atitinka araméjy k. bar timdj ‘“Tolmajo stinus’
(plg. Midr Pred 9, 9; Midr Zuta Pred 9, 9)'®. Tiuaiog yra tikrinis vardas.
Sv. Jeronimo versijoje skaitome (Liber interpretationis hebraicorum nomino-
rum, aaO. 66, 10£.): Barsemia filius caecus, quod et ipsum concrupte quidam Bar-
timaeum legunt. Taigi araméjy k. bdr samja’ ‘Neregio stnus’". Bartimiejus,
aklasis elgeta, buvo Jézaus pagydytas prie Jericho kelio (Mk 10, 46-52). Ka-
dangi Morkus mini jj vardu, jis galéjo buti jam zinomas tarp jo tikéjimo
draugy (plg. Mk 10, 46)®. Jericho neregio epizode Morkus gan tiksliai api-
btidina neregj: 6 viog Tiualov Baptipaiog — ,Bartimiejus, Timiejaus si-
nus” (Mk 10, 46). Lukas bendrais bruozais apraso personaza: TvpAOG TIg
€kAaOMTO MAA TNV 60OV ETALTWV — ,, Vienas neregys sédéjo Salia kelio elge-
taudamas” (Lk 18, 35). Matas kalba apie du neregius: xai idov dvo TuvdpAol
kaOrjuevol mopa v 0d0V — ,ir Stai du neregiai, sédintys Salia kelio” (Mt
20, 30; plg. Mt 9, 27, 31)*.
5. BeeAlefoVA (Mt 10, 25; 12, 24. 27; Mk 3, 22; Lk 11, 15. 18-19)*. Senes-
néje Zydy literatiiroje velnio vardas nebuvo minimas. Rankrasciai pateikia
tris skaitymo variantus:
a) BeeAlePoVA (daugeliu atvejy Si forma aptinkama taip pat ir Salia
Naujojo Testamento rastijos);

b) BeeCeBovA (B - Vatikano majuskulinis kodeksas) IV a. ir daugiausia X
— Sinajaus majuskulinis kodeksas IV a., buves Naujajame Testamente
i§ pradziy, kurj reikia vertinti kaip Palestinos liaudies kalba);

c) BeeAlePov (Vulgata ir siriskieji vertimai).

16 Plg. Werner Baier, ,Bartholomaus”, in: Herbert Haag (Hrsg.), op. cit., p. 169-170.
17 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 82.

18 Plg. Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, , Kommentar zum Neuen Testament aus
Talmud und Midrasch”, in: Das Evangelium nach Markus, Lukas und Johannes und die Apos-
telgeschichte, t. 2, Miinchen: C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, 12009, p. 25.

1 Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 75-76.

2 Plg. Arie van den Born, ,Bartimédus”, in: Herbert Haag (Hrsg.), op. cit., p. 170.

2 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 227; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 304.
2 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 82.
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SupanaSinimas su Baal-Zebub yra tikrai antrinis vardas®. Etimologija ir
reik§meé neaiskios. BeeACeBoVA (Belzebulas) — vyriSkosios giminés nelinks-
niuojamas tikrinis daiktavardis. Filistiny dievybé, kurig garbino Ekrone
(plg. 2 Kar 1, 2-16). Pirminé forma ir to vardo reik§meé néra aiski. Pradzio-
je galéjo reiksti , kilnumo valdovas”. Véliau, kadangi izraelitai laiké jj nie-
kingu Jahvés konkurentu, jo varda iSkraipé suteikdami reikSme , musiy
valdovas” (Baal-Zebub). Dar véliau pakeiteé jj Beel-Zebul, kuris reiskeé ,iSma-
ty valdovas”. Tarptestamentiniame laikotarpyje, kai naudota daug vardy,
norint jvardyti piktyju dvasiy valdova, vienas is ju buvo Baal-Zebub (san-
tykinai Beel-Zebul). Anot vieny, Beel-Zebubas sulygintas su Baal-Zebubu (su
Beelzebulu disimiliuoja dél lengvesnio iStarimo arba tycia iSkraipytas: més-
lo valdovas — dievy auky). Taciau nelengva suprasti, kodél tik Ekrono die-
vas nurodomas kaip piktyju dvasiy vyriausiasis. Hermannas L. Strackas
ir Paulius Billerbeckas? Beelzebubg atskiria nuo Baal-Zebubo ir vardg trak-
tuoja kaip paniekos darinj pagal rabiny stiliy: méslo valdovas — tai reiSkia
velnias, kuriam galy gale kiekvienas dievaiciy garbinimas tarnauja. I$ tik-
rujy zabal pavartotas treSimo prasme (‘mésla atnesti’) su rabiniskais nu-
krypimais stabmeldystei Zenklinti®. Evangelijose Jézus paneigia, esg Jis
iSvarinéjo demonus Belzebulo galia, t. y. ,demony kunigaiksc¢io”. Taigi NT
BeeAleBovA vadinamas velnias, visy demony valdovas (plg. Mt 12, 24-27;
Mk 3, 22-26; Lk 11, 15-19)*. Epizode apie Jézy ir Belzebula visi sinoptikai
vartoja araméjizma BeeACleBovA (Mt 12, 24; Mk 3, 22; Lk 11, 15)¥. Pavieniui
Matas, kalbédamas apie busimuosius persekiojimus, remdamasis patar-
le vartoja $j araméjizma: el TOvV olicodeomOTNV BeeAlePOVA €mekdAeoay,
MOow HAAAOV TOUG OlKlakoUg avtov — ,jeigu namo valdytoja Belzebulu
praming, kiek gi labiau namiskius jo” (Mt 10, 25b)*.

% Baal-Zebubas, hebr. ba‘al-z‘bib. Ekrono orakulo dievybés vardas (2 Kar 1, 2; 6, 16) —
»musiy valdovas”, galimas daiktas, lygintas su Zetg dnépvioc (musiy gynéjas). Pagal
kitus vardas buves ba'‘al z?bil (busto vieSpats); plg. Arie van den Born, ,,Baal-Zebub”, in:
Herbert Haag (Hrsg.), op. cit., p. 158; Joachim Jeremias, ,Die aramédische Grundlage der
Jesuslogien der Synoptiker”, in: Neutestamentliche Theologie: Die Verkiindigung Jesu, t. 1,
Berlin: Evangelische Verlagsanstalt GmbH., 1973, p. 19.

# Plg. Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, op. cit., p. 631.

% Belzebubas yra susietas su: ba‘al — z¢biil = ba‘al - Sameém = ,,$étonas”, prasmémis; plg.
Arie van den Born, ,Beelzebub”, in: Herbert Haag (Hrsg.), op. cit., p. 178.

% Plg. James M. Efird, , Beelzebub”, in: Paul J. Achtemeier (red.), Encyklopedia Biblijna,
Warszawa: Vocatio, 2004, p. 89; Arie van den Born, ,Beelzebub”, p. 178.

¥ Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 172; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 224.

B Plg. Ibid., p. 93; Ibid., p. 122.
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6. Boavnoyéc (Mk 3, 17)¥. Morkus pats paaiskina araméjizma: Yiot
Boovtng ‘griaustinio stiniis’, jis atitinka araméjiska zodj bné r‘ges ‘griausti-
nio siinus’. Hebrajiskame Zodyje bné (S‘va mobile) transkribuojama kaip oa,
todél gali buti variantas fovn arba Bavn (plg. hebr. m¢sadd, gr. Moaodada,
Strabo 16, 2, 44). Araméjiskas zodis r°gas reiskia ,,nerimauti, biti nerimas-
tingam®. Jeronimas (Liber interpretationis hebraicorum nominorum, aaO. 66, 9)
vardazodj Benereem tapatina su araméjisku zodziu b’né r*’em, ir vél griztama
prie araméjy kalbos Yiot Boovtic®. Boavnoyég Jézus pavadino Zebedie-
jaus stinus Jokiiba ir Jong greiciausiai dél audringo jy charakterio (plg. Lk 9,
49. 54). Etimologija iki $iol dar néra pakankamai iSaiskinta. Mk 3, 17 aiSkina
§i zodj Yiot Boovtng ‘griausmo stuntis’ (plg. Am 3, 7). Galimas dalykas, kad
Boavnoyéc turi rysj su arameéjy bne rigza’ arba rigsa’ ‘"neramumo, susijaudi-
nimo suinus, audros siinus™'. Apastaly pasaukimo scenoje tik Morkus jkom-
ponuoja paaiskinima j teksta: kai éméOnrev avtoic ovopa[ta] Boavnoyéc,
6 ¢otwv Yiot Boovtnc —,,ir pavadino juos vardais Boanerges, tai yra griaus-
tinio sunus” (Mk 3, 17)%.

7. Qwpag (Mt 10, 3; Mk 3, 18; Lk 6, 15; Jn 11, 16; 14, 5; 20, 24. 26-28; 21,
2; Apd 1, 13)%, atitinka aramé¢jiSka Zodj toma’‘dvynys’. Kaip nomen proprium
,tmh” sinagogu araméjiskose inskripcijose aptinkamas Ma‘on (Chirbet el-
ma‘tn)®. Visi sinoptikai apastaly kataloguose mini apastala Toma®, taciau
tik Jonas aiSkina araméjizma: Qwpag 6 Aeydpevog Aidvpog — ,Tomas, va-
dinamas Dvynys” (Jn 11, 16; 20, 24; 21; 2)*.

8. oappouvvi (Mk 10, 51; Jn 20, 16)¥, atitinka araméjiska zodj rabbiini
‘mano Vie$pats, Vie$pats’. Si araméjizma pasiskolino hebrajigkoji Mis-
na ir Dieva Saukia rdbbiini vardu (plg. Ta’an 3, 8[10], 1. Hand des Codex
Kaufmann)®. Jericho neregio scenoje Bartimiejaus liipomis yra iStartas ara-

# Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 83.

¥ Plg. Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, op. cit., p. 5; Hans Peter Riiger, op. cit., p. 76-77.

3 Plg. Arie van den Born, ,,Boanerges”, in: Herbert Haag (Hrsg.), op. cit., p. 254.

2 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 47; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 66.

3 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 106.

* Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 79.

% Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 47; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 66.

% Plg. Eberhard und Erwin Nestle, Barbara und Kurt Aland, Johannes Karavidopou-
los, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger (Hrsg.), Novum Testamentum Graece et Latine, Stutt-
gart: Deutsche Bibelgesellschaft, #2014, p. 337.

% Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 162.

¥ Maziau paplite variantai rabbon arba rabban reiskia: ,,Mokytojas, VieSpats”. Targu-
muose esantis Zodis ribbon santykinai rekonstruotas j ‘@don, kurj Zzmoneés taip pat vartoja
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méjizmas: PapBouvy, tva dvapPAépw — ,Rabbuni [t. y. VieSpatie], kad vél
matyciau” (Mk 10, 51). Lukas keicia araméjizma graikisku zodziu: Kvote,
tva avapAépw — ,Viespatie, kad vél matyciau” (Lk 18, 41). Matas taip pat
vartoja graikiska terming keisdamas sakinio zodzius: Kvote, tva dvorywotv
ot 0pOaApoi Nuwv — ,Viespatie, kad atsiverty akys musy” (Mt 20, 33)%.

Jono tradicija. Pasirodymo moterims epizode tik evangelistas Jonas paais-
kindamas vartoja §j araméjizma: Aéyet avtr) ITnoovg, Magiap. otoadeion
éxelvn Aéyel avto ‘Efoaioti, Pappouvi (0 Aéyetatr Awdokale) — ,sako
jai Jézus: ,Maria!” Atsigrezusi ji sako Jam hebrajiskai*’: ,, Rabbuni!” (kas sa-
koma: ,Mokytojau*“)” (Jn 20, 16). Araméjizma gapBovvi* Jonas aiSkina 6
Aéyetar AwdaoraAe (,kas sakoma: ,Mokytojau®), taciau jis yra identiskas
evangelistui Morkui: PapBovvt, tva dvaBAéw -, Rabbuni [t. y. VieSpatie],
kad vél matyciau” (Mk 10, 51).

1Jézaus pasveikinima (Aéyet avt) Incovg, Magiapt) Marija atsako krei-
piniu gappouvi — ,Rabbuni“®, Sis pasirinktas titulas, autoriaus ver¢iamas

kaip sveikinimg; plg. Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, op. cit., p. 25; Hans Peter Riiger,
op. cit., p. 81.

¥ Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 227; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 304.

“ Evangelistas pabrézia, kad Marija atsaké hebrajiskai, bet faktiskai kreipinys gafpov-
vi yra araméjisko ZodZio rabbini transkripcija. Sis araméjiskas #odis yra hebrajisko ZodZio
‘adon (‘viespats, valdovas; Seimininkas’) atitikmuo; plg. Stanistaw Medala, Ewangelia wedtug
$wietego Jana: Nowy Komentarz Biblijny, t. 1V, d. 2, sk. 13-21, Czestochowa: Edycja Swietego
Pawta, 2010, p. 289.

1 Addokadog néra visiskai tikslus araméjisko daiktavardzio gaBpouvvi (‘mano vies-
pats’) atitikmuo. Maziau paplites variantas 03B, kuris kartais vartojamas kaip nuoroda j
pagarba asmenims; plg. Rudolf Bultmann, Das Evangelium des Johannes: Kritisch-exegetischer
Kommentar tiber das Neue Testament, Begriindet von Heinrich August Wilhelm Meyer Heraus-
gegeben von Ferdinand Hahn, t. II, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, #1986, p. 532.

2 Graikiska versija gappouvi, kartu su Vakary versija oafpwvt, aptinkama Morkaus
evangelijoje (10, 51). Véliau rabiny literatiira (the Targum of Onkelos) turi vokalizuota
ribboni versija, vartota dazniausiai kalbant apie Dieva. Ankstesniuose Pentateucho pales-
tinietiSkuose Targumuose randama artikuliuota araméjiska forma rabbini (kuri galéjo buti
vartojama kreipiantis j Zzmogiskajj vieSpatj). Jono vartota transliteracija rabbiini, re¢iau
nei ribboni, cituota kaip jrodymas, kad Jonas iSmané I amziaus palestinietiska vartosena,
rodo klaidinga argumentacijg. Ankstesnés targuminés formos uZzrasytos be artikuliacijos
kaip rbuny, kurios gali bati taip pat ir rabbiini ar ribboni. Jei mes sutiksime su artikuliuota
Targum forma, tai kalbame apie kur kas vélesnius jrodymus; plg. Raymond E. Brown, The
Gospel according to John, XIII-XXI, New Haven and London: Yale University Press, 2008,
p. 991; Matthew Black, An Aramaic Approach to the Gospels and Acts, Peabody: Hendrickson
Publishers, 1998, p. 21.

# Titulas gafPovvi nevartojamas jokioje kitoje Jono evangelijos vietoje, bet daznesné
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dwaokaAe ‘mokytoju’, kartu yra atitikmuo, bet ne visiskai deramas. Tin-
kamas, kadangi ¢ia Marija duoda zinig, kad ji stovédama pries Jj atpaZjsta
Jézaus asmenj. Netinkamas, nes titulas gapBovvi priklauso ZemisSkam Jé-
zui ir jokiu bidu ne prisikélusiam. Cia vél Marija nori su Jézumi uZmegzti
santykj, koks buvo pries nukryziavima. Nes prisikélimas yra ne kas kita,
kaip ZemiSko Jézaus atgimtis*.

Araméjiskoji ZodzZio transkripcija rabbiini ver¢iama , mano VieSpats” ir
hebrajigkoji Mi$na suponuoja $iuo araméjizmu Dievo asmeni. Zvelgiant i
teksto kritika, reikia atkreipti démesj, kad D (Bezos majuskulinis kodeksas),
O (Tiflis: Koridethi majuskulinis kodeksas) ir latt (visa lotyniskoji tradicija,
kuri remiasi vienalyte graikiskaja lekcija) liudija tradicine versija oaBpwvt,
kuri sutampa su araméjisku zodziu rabboni ‘Mokytojau’ (1. Hand des Co-
dex de Rossi 138)*. Rudolfas Schnackenburgas patvirtina Sig prielaida, kad
Marija atsako pasveikinimo Stiksniu, kuris buvo taikomas Zemiskajam Je-
zui. Kadangi oafpouvvinesiskiria nuo jprasto oaBp*, tik sustiprinta labiau

forma aptinkama QoL (Jn x9: 1, 38. 49; 3, 2x2. 26; 4, 31; 6, 25; 9, 2; 11, 8). Ji jvertina titulg
oappPovvi kaip atitinkama prisikélimo iSpazinimo iSraiska. Kita vertus, teigiama, kad
oappBouvi, tiksliai kaip ir gafBi, yra verciamas ,Mokytojau”: oi d¢ eimtav avt, PaBpi, 6
Aéyetai pebegunvevdpevov Awaokale (Jn 1, 38). Vadinasi, jokiu buidu $iy dviejy terminy
reik§meés néra skirtingos. Tikrasis prisikélimo iSpazinimas yra apastalo Tomo: O k0oLd¢
pov kat 6 Bedc pov (Jn 20, 28); plg. Jean Zumstein, ,,Das Johannesevangelium”, in: Hein-
rich August Wilhelm Meyer, Dietrich-Alex Koch (Hrsg.), Kritisch-exegetischer Kommentar
iiber Neue Testament, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht GmbH & Co. KG, 2016, p. 753;
Udo Schnelle, ,Das Evangelium nach Johannes”, in: Jens Herzer, Udo Schnelle (Hrsg.),
Theologischer Handkommentar zum Neuen Testament, Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt,
2016, p. 384; Kurt Aland (Hrsg.), ,Vollstindige Konkordanz zum Griechischen Neuen
Testament”, in: Unter Zugrundelegung aller Modernen Kritischen Textausgaben und des Textus
Receptus, in Verbindung mit H. Riesenfeld, H. U. Rosenbaum, Chr. Hannick, B. Bonsack,
t. I, d. 2: M—Q, Berlin—-New York: Walter De Gruyter, 1983, p. 1192.

“ Plg. Hartwig Thyen, ,Das Johannesevangelium”, in: Andreas Lindemann (Hrsg.),
Handbuch zum Neuen Testament, Tiibingen: Mohr Siebeck, 22015, p. 760-761; Jean Zumstein,
op. cit., p. 753; Rudolf Bultmann, op. cit., p. 532.

# Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 81; Eberhard und Erwin Nestle, Barbara und Kurt
Aland, Johannes Karavidopoulos, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger (Hrsg.), op. cit.,
p. 372.

4 Zodis oaPpi nepasitaiko ankstyvuose kriki¢ioniy radytiniuose $altiniuose. Tai rodo,
kad Palestinos tradicija néra gerai pastebima, ir ,mokytojo” titulas téra Salutinis vaidmuo
lyginant su kitais krikscioniy titulais; plg. Eduard Lohse, 0afpi, ¢apBovvi, in: Gerhard
Friedrich (ed.), Theological Dictionary of the New Testament, Translator and Editor Geoffrey
W. Bromiley, t. VI, Grand Rapids, Michigan: WM B. Eerdmans Publishing Company, 1968,
p- 965.
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asmeniskai, ir nesiskiria nuo evangelisto vertimo j graiky kalba*. Vadinasi,
Bartimiejaus kreipinys j Jézy oappovvi turi Dievo savoka (Mk 10, 51), Ma-
rijos kreipinys j Jézy turi Mokytojo savoka (Jn 20, 16).

9. Zatavac™® ‘priesingas, priestaraujantis, konfliktiskas, keliantis nesan-
taikg, maistaujantis’. Kiles i§ araméjy kalbos Zodzio satana’, satan ir hebraju
Satan ‘prieSas, prieSininkas, varzovas, oponentas’®. Klaidingai kaltinantis,
apkalbétojas, demony princas, blogio autorius, persekioja gerus zmones, ati-
tolina Zmonija nuo Dievo ir vilioja j nuodéme, kamuoja tiek fizinémis, tiek
dvasinémis ligomis®. Jézaus gundymo scenoje evangelistas Morkus gundy-
toja jvardija kaip Xatavag - ,8étong” (Mk 1, 13), taciau sinoptikai keicia grai-
kisku ZodZiu duikporoc™ — ,velnias” (Mt 4, 1; Lk 4, 2)*, kadangi Septuaginta
hebrajiska zodj saran (“priesas, prieSininkas, varzovas, oponentas’) versdavo
duiPoAog (,velnias”)®. Palyginime apie séjéja Morkus vartoja araméjizma
Latavag — ,Sétonas” (Mk 4, 15). Matas ji keicia graikisku zodziu movnoog™ —
»piktasis” (Mt 13, 19), o Lukas vartoja dukpoAog — , velnias” (Lk 8, 12)*.

II. Vietovardziai. 1. BnOoaidd (Mt 11, 21; Mk 6, 45; 8, 22; Lk 9, 10; 10, 13;
Jn 1, 44; 12, 21)% atitinka araméjiska zodj bét sdjda’ ‘medzioklés, ziklés na-

¥ Plg. Rudolf Schnackenburg, Das Johannesevangelium, t. III: Kommentar zu Kap. 13-21,
Leipzig: St. Benno-Verlag, 1977, p. 375.

®NT x36: Mt 4, 10; 12, 26x2; 16, 23; Mk 1, 13; 3, 23x2. 26; 4, 15; 8, 33; Lk 10, 18; 11, 18; 13,
16;22,3.31; Jn 13, 27; Apd 5, 3; 26, 18; PI x10; Apr x8; plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 140.

¥ Plg. Walter Bauer, Frederick W. Danker (ed.), op. cit., p. 916-917.

% Plg. Joseph H. Thayer, Thayer’s Greek-English Lexicon of the New Testament, Coded
with the numbering system from Strong’s Exhaustive Concordance of the Bible, Peabody,
Masachusetts: Hendrickson Publishers, 52002, p. 135.

1 daPoAog ‘Smeizikas, kaltintojas’, sudarytas i$ prielinksnio duk — ,,per” ir veiksma-
zodzio BAAAw — ‘mesti, sviesti’, vadinasi diaBaAAw — ‘skaidyti, suprieSinti, perskelti’.
AwxfBoAog - tas, kuris skaldo. LXX 8iuo Zodziu vercia hebr. satan — ‘Sétonas, priestarautojas’;
plg. Remigiusz Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, wydanie z petna
lokalizacja greckich hasetl, kluczem polsko-greckim oraz indeksem form czasowniko-
wych, Warszawa: Vocatio, 1997, p. 126; Walter Bauer, Frederick W. Danker (ed.), op. cit.,
p. 226-227.

%2 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 19; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 26.

% Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 82.

* movneog ‘nieksiskas, negarbingas; kandus, pavojingas; nepakenciamas; nusikals-
tantis; piktas, blogas; sugadintas, sugedes; bjaurus; sergantis’; plg. Remigiusz Popowski,
op. cit., p. 514-515.

* Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 116; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 150.

% Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 82.
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mai’”. Tai vietové prie Genezareto ezero. Pagal Mk 6, 45 — apastaly Pilypo,
Andriejaus ir Simono téviske (Jn 1, 44 12, 21). Betsaidoje buvo pagydytas
aklasis (Mk 8, 22-26). Dél savo gyventojy netikéjimo ir nenoro daryti atgai-
la jis kartu su kaimyninémis vietovémis Chorazinu ir Kafarnaumu buvo
Jézaus prakeiktas (Mt 11, 21). Mk 6, 45 neapibréztai mini vietove kartu su
pirmuoju duonos padauginimu; Lk 9, 10 eilutéje pateikiamos Zinios ¢ia yra
nereikSmingos. Erodas Pilypas Betsaidai suteiké miesto teises (Jn 1, 44) ir
ji pavadino Augusto dukters vardu Julija. Spéjama, kad Julijos vieta yra et-
Tell'yje prie juros, i rytus nuo Betsaidos iSkySulio. Tuometinio Zvejy kaime-
lio Betsaidos liekanos Jordano issiliejimy ties jtekéjimu j jura turéty buti
uznestos®. Epizode apie Jézaus €jima vandeniu evangelistas Morkus mini
araméjiskai skambancia vietove BnOoaida — ,, Betsaida” (Mk 6, 45). Parale-
liai Matas jos nemini (Mt 14, 22), o Jonas keicia kita vietove: Kadpagvaovu —
,Kafarnaumu” (Jn 6, 17)*. Neregio iSgydymas Betsaidoje aprasomas tik
Morkaus evangelijoje (Mk 8, 22)%.

2. yéevva (Mt 5,22.29-30; 10, 28; 18, 9; 23, 15. 33; Mk 9, 43. 45. 47; Lk 12,
5; Jok 3, 6)°! atitinka araméjiska zodj géhinnam ‘Gehenna, pragaras’, is jo ki-
les hebrajiskas vietovardis gé(’)-hinnom — ,Hinnom-Tal” (Joz 15, §; 18, 16;
Neh 11, 30)%2. T'éevva hebr. gé-hinnom — Hinomo slénis, Senajame Testamen-
te taip pat Zinomas kaip (hebr. gé bén-hinnom) — Hinomo stiny slénis. Jis yra
i pietvakarius nuo Jeruzalés, ribojasi su Kedrono sléniu priesais dabartinj
Silvano kaima. Seniau Hinomo slénis buvo riba tarp Judo ir Benjamino gen-
¢iy. Monarchijos laikotarpiu tapo gédinga aukstuma, vadinama Tofet (aram.
‘ugniavieté’), kur karaliai Manasas ir Ahazas pastaté Sventykla dievaiciui
Molechui. Ten aukodavo zmones, t. y. vaikus -, leido eiti per ugnj”, kitaip
sakant, ,sudegino kaip auka” (2 Kr 28, 3; 33, 6; Jer 7, 31; 32, 35). Tame kon-
tekste pranasas Jeremijas kalbéjo apie artéjantj teisma ir sunaikinima (Jer 7,
32;19, 6). Religinés reformos metu karalius Josijas sunaikino Hinomo slénio
aukstuma (2 Kar 23, 10). Tarptestamentiniame laikotarpyje, galbut dél sasaju
su teismu ir sunaikinimu ugnimi, Zodj yéevva pradéjo vartoti metaforiskai,

*” Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 76.
*# Plg. Arie van den Born, ,Betsaida”, in: Herbert Haag (Hrsg.), op. cit., p. 204.

¥ Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit.,, p. 138; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit.,
p.- 174.

% Plg. Ibid., p. 148; Ibid., p. 186.
61 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 84.
6 Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 77.
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apibudinant jj kaip , pragara” ar ,amzinojo pasmerkimo vieta“®. Kalbéda-
mas apie papiktinimus Morkus araméjiska zodj yéevva pavartoja tris kar-
tus (Mk 9, 43. 45. 47), Matas tik viena karta (Mt 18, 9), o Lukas né karto®. Cia
kaip sasajq galima priskirti pasakojima apie svetimavima ir skyrybas (Mt 5,
29-30)®. Kitais atvejais vyrauja tik Mt ir Lk tekstai.

3. T'evvnoagét (Mt 14, 34; Mk 6, 53; Lk 5, 1)%, atitinka araméjiska Zodj
ginnésdr ‘citra, arfa, lyra’. Hebrajiskas zodis g‘nésir, aptinkamas Misnoje, yra
skolinys (Ma‘as 3, 7 [Codex Kaufmann]). Sutrumpinta jo forma I'evvnodo
randama Makabéjy knygoje (1 Mak 11, 67)%. Alternatyvus pavadinimas eze-
ro (Lk 5, 1) arba aplink jj esancio regiono — Genezareto Zemé (Mk 14, 34; Mk 6,
53), taip pat vadinamo Galiléjos (Mt 4, 18), Tiberiados eZeru arba jtra (Jn 6,
1; 21, 1), Kinereto ezeru arba jura (Sk 34, 11; [st 3, 17; Joz 11, 2; 12, 3; 13, 27; 19,
35), Galiléjos jura (Mt 4, 18; 15, 29; Mk 1, 16; 7, 31) arba paprasciausiai ezeru
(Lk 5, 2; 8, 22-33), arba jura (Mk 2, 13; Jn 6, 16-25). Pirminis ST pavadinimas
buvo Kinereto jura arba Kineretas (Joz 19, 35; 1 Kar 15, 20). Galbiit ezerg pa-
vadino dél jo formos, kuri primena citrg, arfa, lyrg (hebr. kinnor), arba nuo
kanaanietiSko miesto ant eZero kranto pavadinimo (Siandieng Tell el-Oreme
griuvésiai) Siaurés vakaruose netoli Kafarnaumo. Genezareto pavadinimas
vartotas nusakant genciy teritorines ribas (Sk 34, 11; 3, 16-17; 13, 24-27), taip
pat apibréziant kaimyniniy karalysciy teritorijas (Joz 11, 1-5; 12, 1-3). Gene-
zareto ezeras arba Genezaras aptinkamas po Babilonijos nelaisvés (1 Mak 11,
67)%. Pasakodami apie iSgydymus Genezarete, pirmieji du sinoptikai parale-
liai vartoja Zodj I'evvnoagét (Mt 14, 34; Mk 6, 53)%. O Lukas $j araméjizma
ikomponuoja j pirmuyjuy mokiniy pasaukimo epizoda (Lk 5, 1)™.

4. T'oAyoOa (Mt 27, 33; Mk 15, 22; [n 19, 17)”'. Morkus pats paaiskina §j
araméjizma: Koaviov Témog ‘Kaukolés Vieta’, ir jis atitinka araméjiska zodj

% Plg. Werner E. Lemke, ,,Gehenna”, in: Paul J. Achtemeier (red.), op. cit., p. 332; Pius
Czestaw Bosak, Leksykon wszystkich miejsc biblijnych, Krakow: Petrus, 2016, p. 350; Pat Ale-
xander, Biblijos enciklopedija, Vilnius: Alma littera, 1992, p. 262.

 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 160; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 204.

% Plg. Ibid., p. 53; Ibid., p. 74.

% Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 84.

¢ Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 77.

% Plg. Pius Czestaw Bosak, op. cit., p. 351.

% Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 139; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 175.

0 Plg. Eberhard und Erwin Nestle, Barbara und Kurt Aland, Johannes Karavidopou-
los, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger (Hrsg.), op. cit., p. 196.

71 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 85.
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gulgulta ‘kaukolé’. Zodis ToAyoOa atsirado dél sinkopeés jvykus ketvirto
priebalsio reduplikacijai gulgulta”. Golgota, arba Kalvarija (lot. calvaria),
verciama kaip Kaukolés vieta, Jézaus nukryZziavimo ir mirties vieta (Mt 27,
33-36; Mk 15, 22-25; [n 19, 17-20). Tai buvo maza kalva, Zmogaus kauko-
lés pavidalo (plg. Lk 23, 33), kaip mirties bausmés vieta ji buvo uz Jeruzalés
miesto varty (plg. Mt 28, 11; Zyd 13, 12), ta¢iau netoli nuo ju (Ju 19, 20), tik-
riausiai Salia kelio, vedancio j miesta nuo Siaurés vakary pusés (plg. Jn 19,
41), ir arti miesto varty Gennat, tai yra ,,.Sodo varty” (Mt 27, 39; Mk 15, 29).
Salia buvo sodas, o jame uoloje iskaltas kapas (Jn 19, 41), kas atitinka zydu
istatyma (plg. Kun 24, 14. 23; Sk 15, 35; [st 17, 5)”°. Nukryziavimo epizode
araméjiska zodj I'oAyoOa Morkus aiskina taip: 6 éotiv pe@egunvevdpevov
Koaviov Témog — ,tai yra verciama Kaukolés vieta” (Mk 15, 22). Cia jis
dubliuoja specifiniu veiksmazodziu peOeounvedw ‘versti, aiskinti’, kuris
vartojamas aiSkinant varda arba svetimg Zodj™. Matas daug primityviau
pasako: 6 éotwv Koaviov Tomog Aeyouevog — ,tai yra Kaukolés Vieta sa-
koma” (Mt 27, 33). Lukas vengia svetimybiy: kai dte §ABov €mti Tov toTI0oV
tov kaAovpevov Koaviov — ,ir kada atéjo j vieta, vadinama Kaukole”
(Lk 23, 33a). Jonas sukeicia vietomis sinoptiniy evangelijy sakinio struk-
tira: ¢ENAOev eig Tov Aeyouevov Koaviov Tomov, 6 Aéyetar ‘EPoaiorti
TF'oAyoOa - ,,iséjo i sakoma Kaukolés vieta, kas sakoma hebrajiskai Gol-
gota” (Jn 19, 17b). Verta atkreipti démesj, kad sinoptikai aiSkindami ara-
meéjizma ['oAyoOa remiasi skirtingais veiksmazodziais, tadiau visi jie yra
neveikiamosios nuosakos, esamojo laiko dalyvio formos (Mt: Aeyouevog;
Mk: pebegunvevdpevov; Lk: kaAoOpevov)™.

5. Kavavaiog (Mt 10, 4; Mk 3, 18)™ atitinka araméjiska zodj gan’an “uz-
sidegélis, uolusis’. IS to susiformavo masoretiskas junginys ‘el ganna’ ‘pa-
vydulingas Dievas’. Septuaginta apskritai vartoja 6ed¢ {nAwtng — ,,uolusis
Dievas” (I5 20, 5; 34, 14; [st 4, 24; 5, 9; 6, 15). Klaidinga Sv. Jeronimo (in Ma-
thaeum, CCSL 77, 1969, 64) nuomoné, kad Kavavaiog kiles i$ vietovardzio
Kava e T'aAd\atag (Jn 2, 1. 11; 4, 46; 21, 2): appellatur Cananaeus de vico
Galileae. Cana ubi aquas Dominus vertit in vinum. Tokia pati klaida daroma,

72 Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 78.

7 Plg. Pius Czestaw Bosak, op. cit., p. 371.

7 Plg. Remigiusz Popowski, op. cit., p. 381.

> Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 316; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit.,
p- 436.

76 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 109.
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kai skaitoma Kavavitng (A © al)”. Simonas Uolusis, vienas i$ dvylikos,
dar vadinamas Zelotu arba Kananaju/ Kananieciu (Mt 10, 2-4; Mk 3, 16-19;
Lk 6,13-16; Apd 1, 13). Pravardé Kananietis nereiskia, kad kiles i§ Kanaano,
bet kad buvo ,,uolus ir pilnas uzsidegimo”. Galbiit jis priklausé vadinamie-
siems zelotams, kitaip sakant, zyduy fanatiky judéjimui, kurie stengési kova
islaisvinti krasta nuo Romos okupacijos™. Dvylikos pasaukimo epizode
evangelistas Morkus vartoja §j araméjizma: kai Xipwva tov Kavavaiov —
,ir Simong Kananaja” (Mk 3, 18). Matas taip pat keisdamas tik galines:
Lipwv 6 Kavavaiog — ,Simonas Kananajas” (Mt 10, 4). Lukas $j araméjiz-
ma verdia graikiSku ZodZiu: kai Zipwva tov kaAovpevov ZnAwtnv” — ,ir
Simong, vadinama Uoliuoju” (Lk 5, 15). Tas pats pasikartoja ir Apastaly dar-
buose: kat Zipwv 6 (NAwtng - ,,ir Simonas Uolusis” (Apd 1, 13e)™.

6. Kadapvaovpu® (Mt 4, 13; 8, 5; 11, 23; 17, 24; Mk 1, 21; 2, 1, 9, 33;
Lk 4, 23.31;7,1; 10, 15; Jn 2, 12; 4, 46; 6, 17. 24. 59)* atitinka araméjiska
zodj k‘pdr nahiim ‘Nahumo kaimas’ arba k‘pdr nihiim ‘paguodos kaimas’®.
Kitas variantas Kamegvaoou® yra lygiareiksmis araméjiskas zodis kdpr
nahiim. Daiktavardiniy formy sambiivis kpdr ir kdpr pagal biblinj vieto-
vardziy onomastikona®, Bn0darywv (Bet Dagonas) arba BayadinA (Bagadie-
lis)®, kur Jeronimas (51, 15£.), kad xwun peyiotn Kanapadaywv Euzebijus

77 Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 79-80; Eberhard und Erwin Nestle, Barbara und
Kurt Aland, Johannes Karavidopoulos, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger (Hrsg.), op.
cit., p. 27.

78 Plg. Pius Czestaw Bosak, Leksykon wszystkich postaci biblijnych, Krakow: Petrus, 2015,
p. 1437.

7 tnAwtr|c ‘Nacheiferer, Bewunderer, Zelot’; plg. Hjalmar Frisk, Griechisches Etymolo-
gisches Worterbuch, t. I, Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 2017, p. 612.

8 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 47; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 66.

8 [x B D W A ©]; plg. Eberhard und Erwin Nestle, Barbara und Kurt Aland, Johannes
Karavidopoulos, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger (Hrsg.), op. cit., p. 103.

8 Plg. Alfred Schmoller, Handkonkordanz zum griechischen Neuen Testament, Nach dem
text des Novum Testamentum Graece von Nestle-Aland und des Greek New Testament
neu bearbeitet von Beate Koster im Institut fiir Neutestamentliche Textforschung Miinster/
Westfalen, Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, #2008, p. 278.

8 Plg. Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, op. cit., p. 159.

#[A CKLTITX ®J; plg. Eberhard und Erwin Nestle, Barbara und Kurt Aland, Johan-
nes Karavidopoulos, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger (Hrsg.), op. cit., p. 103.

% Plg. Remigiusz Popowski, Onomastykon Septuaginty, Warszawa: Vocatio, 2013, p. 33.

% Plg. Alfred Rahlfs, Robert Hanhart (Hrsg.), Septuaginta, Id est Vetus Testamentum
graece iuxta LXX interpretes edidit Alferd Rahlfs, Editio altera quam recognovit et eman-
davit Robert Hanhart, Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 22006, p. 382.
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(50, 15¢.) grandis vicus Caferdago atsispindi¥’. Kafarnaumas — Zemutinés Ga-
liléjos gyvenvieté (Lk 4, 31; plg. Mk 6, 53; Jn 6, 22. 59) Siaurés vakariniame
Tiberiados ezero krante (Mt 4, 13), apie 4 km j vakarus nuo Jordano istakos,
apie 13 km j Siaure nuo Tiberiados ir 30 km j Siaurés rytus nuo Nazareto
(Lk 4, 31). Per Kafarnauma éjo prekybos ir karo kelias Via Maris, jungiantis
Egipta su Damasku®. Mokymo Kafarnaumo sinagogoje epizode visi evan-
gelistai vartoja 8] araméjizma (Mt 4, 13; Mk 1, 21; Lk 4, 31; Jn 2, 12)*, kitose
vietose — tik evangelistas Morkus (Mk 2, 1; 9, 33).

III. Religiniai, liturginiai posakiai. 1. c&fBata. Hebrajiskas Zodis sabbat
buvo sugraikintas j c&ppatov®, o arameéjiskas zodis sabb'ta’ j oappata.
Ta oaBPata ‘Sabatas, Sabatai, savaité’. Atskirais atvejais reikSmeé ne visuo-
met atitinka tikrove”. Septuagintoje pateikta toc o&pBarta (IS 16, 25. 29; 20,
8. 10) — hebrajisko Zodzio (has)sabbat rekonstrukcija. Posakis 1) uwx tawv
oappatwv -, pirmaja savaités diena” (Mk 16, 2) turi analogija araméjy kal-
boje bhd bsbt’ (Targum Est 2, 9)2. Sis semitizmas vartojamas tik religinéje
kalboje (dazniausiai) apibudinant visos savaités septinta diena (Kun 23, 15:
vienintelis atvejis, bet ir abejotinas), platesne prasme apibréZiant visus Sa-
batinius metus, kurie pazymimi kas septyni metai (Kun 25, 2. 8. 34-35. 43).
Ilgoji forma Sabbaton reiskia tam tikra Sventés ir poilsio diena, kuri nebuti-
nai iSpuola Sabato dieng. Antikos autoriai, tokie kaip Teofilius i§ Antiochi-
jos ir Laktancijus, $j Zodj kildina i$ hebrajiSko ZodZio sébid’ ‘septyni’, taciau
stipraus priebalsio ‘ajin verté daro Sig derivacijg nejmanoma. Kai kurie da-
bartiniai autoriai pataisé Sia hipoteze remdamiesi akadiskuoju zodziu, kur
‘ajin (raidé) nebuvo tariama, sibittu reiske , septyniskart septyni” ir sapattu,
kuris reiskia ,ménulio pilnaties dieng”, turéjo dviskaitos forma: ,, dukart
septyni”. Paskutiné propozicija: tam tikra akady hipotetiné forma $ab atani
‘dukart septyni’ gltdi kaip pamatas hebrajisko zodzio sabbaton, kuris vé-
liau sutrumpintas j sabbat. Taciau mazai tikétina, kad tipiskai hebrajiska
institucija bty Mesopotamijos skolinys. Greiciau prieSingai — sabbaton yra
antriné forma sabbat atzvilgiu. Pats paprasciausias dalykas atrodo sieti Zodj

% Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 80.

8 Plg. Pius Czestaw Bosak, op. cit., p. 501.

% Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 34; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 48.

% NT x68: Mt x11; Mk x12; Lk x20; Jn x13; Apd x10; Pl x2; plg. Robert Morgenthaler,
op. cit., p. 139.

°1 Plg. Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, op. cit., p. 610.

%2 Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 81-82.
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su hebrajiskuoju veiksmazodziu sabdt, kuris daznai vartojamas: ,nusto-
ti/liautis dirbti, pailséti” ir yra sabbat denominatyvas. Taigi veiksmazodis
gali buiti verc¢iamas ,,Sabatuoti”, taciau jo pirminé reikSmé yra nepriklauso-
ma nuo Sabato institucijos: ,nustoti/liautis, susilaikyti/susitureti” (Pr 8, 12;
Joz 5, 22). Vartojamas veikiamaja nuosaka zodis reiskia , sulaikyti/suturéti,
nustoti” (IS 5, 5; Iz 13, 11; Jer 7, 34). Butent tokia etimologija pateikia pati
Biblija (Pr 2, 2-3). Vis délto faktas, kad daiktavardis sabbat neatitinka daik-
tavardziy sudarymo nuostaty. Kildinamas i$ veiksmazodzio sabdt, jis turi
statiska prasme , diena, kuria nustojama/liaujamasi dirbti”. Veikiau tikétasi
§¢bét. Scbbat forma tiksliau turéty reiksti ,, diena, kuri sulaiko/sustabdo, pa-
Zymi riba, dalina”, ir perSasi prielaida, kad tokia pirminé buvo Sio ZodZio
reiksmeé®. Paraleliai semitizma o&BpPatov vartoja visi sinoptikai trijuose
fragmentuose: Varpy skynimas Sabo diena (Mt 12, 1-8; Mk 2, 23-28; Lk 6,
1-5)*, Padziuvusios rankos pagydymas Sabo diena (Mt 12, 9-14; Mk 3, 1-6;
Lk 6, 6-11)%, Tuscias kapas (Mt 28, 1; Mk 16, 1-2; Lk 23, 5624, 1)*. Santyki-
nai §j semitizma Morkus ir Lukas vartoja dviejuose epizoduose: Mokymas
Kafarnaumo sinagogoje (Mk 1, 21; Lk 4, 31)”” ir Mokymas Nazarete (Mk 6,
2; Lk 4, 16)*. Viena karta vartoja Morkus pasakojime apie pasirodyma mo-
terims (Mk 16, 9)%.

2. maoyo. Hebrajiskas zodis pésah, araméjiskas pisha’ir is jo kiles graikiskas
zodis maoya'® reiskia , Nisan ménesio 14 dienos vakare avinélio valgyma —
Pascha” (t. y. zydy Velykos), , visa septyniy dieny diena” (Velyky Svente)'*.
Sis araméjy kalbos daiktavardis rabinistinéje literatiiroje daznai vokali-
zuojamas pisha’. Septuaginta hebrajiska zodj pésih (IS 12, 11. 21. 27. 43. 48)
sutapatina su maoya, esant auksciau paminétoms savybéms, isskyrus vo-
kalizacijos klausima. Zodzio jungtys su maoxa atspindi Ovewv 1 Tdoxa
(Mk 14, 12) araméjiskame tekste n‘kds pi/isha’ (Targum Onkelos ir Neofiti

% Plg. Roland de Vaux, Instytucje Starego Testamentu, t. I-1I, Poznan: Pallottinum, 2004,
p. 487-488.

° Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 44; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 62.

% Plg. Ibid., p. 45; Ibid., p. 63.

% Plg. Ibid., p. 325; Ibid., p. 446.

7 Plg. Ibid., p. 34; Ibid., p. 48.

% Plg. Ibid., p. 127; Ibid., p. 162.

¥ Plg. Ibid., p. 327; Ibid., p. 450.

10 NT x29: Mt x4; Mk x5; Lk x7; Jn x10; Apd x1; Pl x1; Zyd x1; plg. Robert Morgenthaler,
op. cit., p. 130.

101 Plg. Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, op. cit., p. 985.
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11512, 21; Targum 2 Kr 30, 15; 35, 1. 6. 11) ir paryetv 10 maoxa (Mk 14, 12.
14) araméjiskame tekste ‘akdl jat pi/isha’ (Targum 2 Kr 30, 18). Sio semitiz-
mo etimologija néra aiski. Biblija ji kildina i$ hebrajisko Zodzio psh Saknies,
kuris reiskia ‘Slubuoti’ (2 Sam 4, 4), ‘Slubcioti, pasokti/Sokinéti’ (1 Kar 18, 21).
Paskutinés rykstés metu, pries iSéjima i$ Egipto Jahvé , persoko, apéjo/ap-
lenké” izraelity namus, kuriuose jie Sventé Pascha (Is 12, 13. 23. 27). Taciau
tai néra pirminé reikSmé, o sukurta vélesniais laikais. Buvo bandoma Zodj
sulyginti su akadiskuoju pasihu ‘dovanoti bausme’, bet izraelietiSka Pascha
neturéjo ,ekspiacijos” pobiidZio. Paskutiniu laiku buvo sitiloma aiskinti pa-
sitelkus egiptietiSkg Zodj: sh ‘smugis/kirtis’, ta prasme Pascha biity ,,deSim-
tosios rykstés , kirc¢iu” (IS 11, 1), kai Jahveé ,smogs” Egipto pirmagimiams
(I512,12-13.23.27. 29). Vis délto argumentas néra jtikinantis. Aisku, galima
sutikti, kad Izraelis, i$ egiptie¢iy adaptuodamas kokj nors paprotj, taip pat
priémeé ir jo pavadinima. Taciau sunku sutikti, kad izraelitai suteiké egiptie-
tiska pavadinimg savo paprociui, kuris gyvavo pries egiptiecius. Be to, Sis
aiskinimas sieja Pascha su Egipto pirmagimiy rykste, o tai yra tik antriné
Paschos tema'®. Suokalbio pries Jézy epizode visi sinoptikai po viena karta
pavartoja araméjizma maoxa (Mt 26, 2; Mk 14, 1; Lk 21, 1)*. Pasiruosimo
Velykoms epizode Morkus ir Lukas §j araméjizmgq vartoja keturis kartus,
o Matas tris kartus (Mt 26, 17-20; Mk 14, 12-17; Lk 22, 7-14)'®. Pavieniui §j
semitizma Lukas pavartoja du kartus: pasakodamas apie dvylikametj Jézy
$ventykloje (Lk 2, 41)'% ir Eucharistijos jsteigima (Lk 22, 15)'.

3. xwooPav (Mk 7, 11)'8, Pats Morkus paaiskina $j araméjizma: 6 oy,
Awoov — ,tai yra dovana”. Hebrajiskas Zodis gdrban, araméjisSkas gorban ir
i3 jo kiles graikiskas Zodis xogBav reiskia ‘auka, dovana’. Sis Zodis buvo
pasiskolintas i$ siry qurbanad ‘karaliui dovana, duoklé’, araby g“érban ‘auka,
atnasy auka’. Taip pat jis yra prilyginamas akadiSkajam Zodziui tagribtu
‘aukojamoji atnasa’'®. Pirmasis Kunigy knygos skyrius kalba apie jvairias

122 Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 81.

1% Plg. Roland de Vaux, op. cit., p. 500.

104 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 276; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 378.
1% Plg. Ibid., p. 280; Ibid., p. 383.

106 Plg. Eberhard und Erwin Nestle, Barbara und Kurt Aland, Johannes Karavidopou-
los, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger (Hrsg.), op. cit., p. 187.

107 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 284; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 388.
1% Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 162.

19 Plg. Heinz-Josef Fabry, ,Q0rban”, in: G. Johannes Botterweck, Helmer Ringgren (Hrsg.),
Theologisches Warterbuch zum Alten Testament, t. VII, Stuttgart: Kohlhammer, 1990, p. 165-166.
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aukas. Deginamoji auka taip pat yra vadinama gorban (Kun 1, 2. 10. 14),
taigi tuo, kas yra , atneSama” Dievui ar prie altoriaus'’. Tai yra terminas,
kurj Kunigy, Skaiciy ir Ezekielio knygos taiko visoms aukoms, netgi atna-
$oms, kurios néra aukos, tadiau kaip daiktai skirti Padangtei (Sk 7). Sis ter-
minas vélesniame judaizme jgaus , konsekracijos” reikSme''!. Araméjizmas
kopPav ‘tai, kas aukojama, dovana, auka’, apibiidina paZadétg Dievui auka
(zr. Kun 1, 2; Sk 7, 13). Sutinkamai su Rasto aiskintojy mokslu, kiekvienas
zydas galéjo pasakyti, kad jo nuosavybe kity asmeny (t. p. tévy) privalo
biti traktuojama kaip ,, paaukota dovana”. Motyvuodamas tai kaip jzada,
issisukdavo nuo jsipareigojimy padéti kitiems, kurie kartu prarasdavo tei-
se i bet kokia jo parama. Sis paaiskinimas buvo saistantis, nepaisant to, kad
nejpareigojo realiai aukai Sventyklai iSlaikyti. Mis$na, susisteminta jau po
evangelijy atsiradimo, teigia, kad privalu sulauzyti jzada, jeigu dél Sios prie-
Zasties gimdytojai pasilikty be paramos'?. ,Gince dél paprociy” tik Mor-
kus vartoja araméjizma xooPav kaip hapax legomenon'®: Oueic d¢ Aéyete,
‘Eav einn avBpwmnog @ matol 1) ) untot, Kogpav, 6 éotwv, Awov, 6 éav
€€ ¢pov wdeAnOnc — ,Jus gi sakote: Jei pasakyty zmogus tévui ar moti-
nai: Korban, tai yra ,(aukos) Dovana”, tai (ka) i$ manes buitum sulaukes
pagalbos” (Mk 7, 11). Matas atsisako $io araméjizmo: Opeig d& Aéyete, "Og
av elmn T matEl 1) M) UNTel, Aweov O éav €€ ¢pov wdheAndne — ,Jus gi
sakote: Kuris pasakyty tévui ar motinai: (aukos) Dovana, tai (ka) i§ ma-
nes biitum sulaukes pagalbos” (Mt 15, 5)"'*. Aprasydamas Judo mirtj, tik
evangelistas Matas vartoja sugraikinta araméjiska forma xooBavac'®, kuri
atitinka araméjiska zodj qorbana™*: ot d¢ doxleQels AaPoOvTeg T AQYLOWX
eimav, Ovk €€eotv Padetv avta eic TOV KoQPavav, Emel TIUT alpatog
¢otv —,,0 vyriausieji kunigai paéme sidabrinius taré: Ne leidziama mes-
ti juos prie Dievui pazadéty auky, nes kaina kraujo yra” (Mt 27, 6). Mano-
ma, kad sidabriniai gabalai, kuriuos Judas gavo i$ vyriausiujy kunigu: ot d¢

0 Dazniausias ir maziausiai tikslus aukos apibtidinimas; plg. Ludwig Koehler, Walter
Baumgartner, Johann Jakob Stamm, Wielki stownik Hebrajsko-Polski i Aramejsko-Polski Starego
Testamentu, t. I, Warszawa: Vocatio, 2008, p. 196.

1 Plg. Roland de Vaux, op. cit., p. 430.

12 Plg. Michat Wojciechowski, , Korban”, in: Paul J. Achtemeier (red.), op. cit., p. 561.

13 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), Vollstindige Konkordanz zum Griechischen Neuen Testament,
In Verbindung mit H. Bachmann und W. A. Slaby, t. II Spezialiibersichten, Berlin-New
York: Walter De Gruyter, 1978, p. 449.

114 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 142; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 178.

15 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), Vollstindige Konkordanz zum Griechischen Neuen Testament, p. 449.

16 Plg. Walter Bauer, Frederick W. Danker (ed.), op. cit., p. 559.
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£0tnoav alTE TELAKOVTA AQYVRWX — ,jie gi pasveré jam trisdesimt sidab-
riniy” (Mt 26, 15b) ir kuriuos jis prie§ pasikardamas nusviedé j Sventykla
(Mt 27, 5), nebuvo tinkami kaip xogBavag. Siuo atveju kogBavag yra su-
prantamas kaip Sventyklos lobynas arba izdas, saugykla. Pasitilytas klau-
simas, kurj aptaré vyriausieji kunigai, iSkilo dél to, kad pinigai buvo jmesti
i Sventykla ir taip i ja pateko. Galbuit pradZioje jie buvo paimti i$ lobyno
(izdo) ir ¢ia buvo pasiiilyta juos grazinti. Taciau vyriausieji kunigai neprie-
mé, nes tuos pinigus buvo kraujas suterses ir jie negaléjo buti laikomi Sven-
tais ar tinkamais Sventyklai'".

4. EAwt eAwt Aepa oaBaxOave (Mk 15, 34b)''8. Morkus tuoj pat paaiski-
na sj araméjizma ‘O Oed¢ pov 0 Oedg pov, eic Tt eykatéAnéc pe — ,Dieve
mano, Dieve mano dél ko apleidai mane?” (Mk 15, 34c), kuris atitinka ara-
méjiska versija: “lahi *lahi I'ma $biqtini™. Si rauda yra suhebrajinto arame-
jiSko originalaus junginio transliteracija. Posakis yra Ps 22, 2a citata el7 elf
lama" “azabtani'®. Morkaus evangelijoje araméjy kalba atspindi hebrajy kal-
ba: lama* (aram. I'ma’) ir ‘elohi (aram. ‘elahi), jtaka labiau akivaizdi skaitant
Aepa CadBavi (D (i) vgm)'!. Jei Morkus laikosi Palestinos tradicijos, jpras-
ta, kad posakij jis turi pateikti araméjiska forma, bet labiau tikétina, jog rau-
da buvo iStarta hebrajiskai, pagal liudininky komentarus Toe HAlav dpawvet
(Mk 15, 35), suprantama, jei Jézus raudojo nAet nAet arba nAtnAL nei eAwl'®

117 Plg. Karl Heinrich Rengstorf, ,koopav, kogBavac”, in: Gerhard Kittel (ed.), Theo-
logical Dictionary of the New Testament, Translator and Editor Geoffrey W. Bromiley, t. III,
Grand Rapids, Michican: WM B. Eerdmans Publishing Company, 1966, p. 865.

118 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 162.

119 i araméjiskoji versija Ps 22, 2a, kiek imanoma, sutampa su Elijo Levito citata i$ Tar-
gumy psalmés: “laha’ *laha’ m*till Sebdqtant (M°tlirg*man, Isny 1541, 4b). I8 hebrajy kalbos
verc¢iamas zodis ‘elf yra vartojamas Ps 18, 3; 68, 25; o araméjiSkas “laha’ — Ps 102, 25; 118,
28; 140, 7; bei ™lahi — Ps 89, 27 (Die Rabbinerbibeln Venedig 1616/17 und 1524/25), taip pat
“lgha’ (Die Londoner Polyglotte von 1656), bei ™lahi (Die Rabbinerbibel Wien 1859 und
P. de Lagarde, Hagiographa Chaldaice, 1873); plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 78.

120 Plg. Rudolf Kittel (Hrsg.), Biblia Hebraica, Textum Masoreticum curavit P. Kahle, edi-
tionem tertiam denuo elaboratam ad finem perduxerunt A. Alt. et O. Eissfeldt, Stuttgart: Bi-
belanstalt, *°1950, p. 992; Karl Elliger, Wilhelm Rudolph (Hrsg.), Biblia Hebraica Stuttgartensia,
Textum Masoreticum curavit Hans Peter Riiger, Masoram elaboravit G. E. Weil, editio quinta
emendata opera A. Schenker, Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 51997, p. 1104.

121 Plg. Eberhard und Erwin Nestle, Barbara und Kurt Aland, Johannes Karavidopou-
los, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger (Hrsg.), op. cit., p. 171.

12 Lekcija nAetnAet D © (059 eAer) 0192 (131 nAw) 565 al reprezentuoja hebrajiska eli
(‘mano Dieve’), kuris asimiliavo lygiagreciai Mato evangelijoje (27, 46). Didzioji dauguma
majuskuliniy ir minuskuliniy rankrasciy skaito eAwt eAwy, o tai atitinka araméjiska ™lah?
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Mt 27,46 tik 8 B 33 vg™* sa bo aeth skaitoma pastaroji versija (eAwt eAwt), visi
kiti rankras¢iai turi nAetarba nAtformas, kurios lengvai gali biiti supainiotos
su Eliju (‘elijahii arba ‘elija")'*. Dauguma mokslininky teigia, kad Jézus vartojo
hebrajiska forma, kiti vis délto mano, kad vartota araméjiska forma. Daug kas
priklauso nuo istorinio charakterio. Dazniausiai Morkus versdavo araméjis-
kai skaitytojy naudai: 6 éotwv (Mk 3, 17), peOeounvevouevov (Mk 5, 41)'4,
EAwt eAwt Aepa oaPaxOavi daugmaz atitinka Targumine psalme ir Pe-
Sita Ps 22, 1 (hebrajiskas tekstas Ps 22, 2). Pagrindinis skirtumas — zodis , ko-
dél” (Pesitoje: Iémana’, o Targume: mtiil mah). Graikiskuose rankrasciuose
yra daug transliteracijos varianty. Kai kuriuose tekstuose, pavyzdziui, (, C,
L, A, W), Aepa'® yra vietoj Aapa, kas yra geriau aramejiskai ir identiska Mt
27, 46. Dél siy priezasciy Aspa, ko gero, yra antrinis skaitymas, originaliame
Morkaus tekste galéjo biiti hebrajy (Aapar) ir araméjy (eAwl, oafaxOavi'*)
misinys. Matas jungia dvi kalbas, bet skirtingu btidu: kreipinyje ,,mano Die-
ve” jis vartoja nALiS hebrajy kalbos, o Aepa i$ araméjy. Kai kurie i$ Siy skir-
tumy galéjo buti padaryti perrasinétoju dél pavirsutinisko vienos ar kitos
kalbos iSmanymo. Taip pat skirtumy galéjo atsirasti ir dél skirtingo arameé-
ju kalbos ar kai kuriy kalbétojy dialektinio tarimo lama". EAwt (= ™lahi) ir
oapoaxOavi (= §bdqtani) atitinka visus araméjy ir hebrajy kalbos translite-
racijos standartus j graiky kalba'?. Taigi pagal komisija teikiant pirmenybe
vientisam posakiui, tai atitiks araméjiska originalg, nors lygiagreciai Mato
evangelijoje i$ dalies yra hebrajy, i§ dalies araméju (plg. Mt 27, 46)'%.

(‘mano Dieve’), Zenklas w tapo a dél hebrajy *Iohi jtakos; plg. Bruce M. Metzger, op. cit.,
p. 99-100.

123 Plg. Augustinus Merk (Hrsg.), Novum Testamentum Graece, Roma: Sumptibus Pon-
tificii Instituti Biblici, 1936, p. 104.

124 Plg. Vincent Taylor, The Gospel According to St. Mark, New York: ST Martin’s Press,
21966, p. 593.

125 Lekcija Aepax (x CL A W 72 495 517 579 1342 1675 al) atvaizduoja araméjiska I'ma’
("kodél?’), kuri taip pat gali buti suprasta kaip maziau apgaulinga Ajua (AKMPUXT
IT /% 33 106 118 131 209 543 697 700 1270 al), nors Aapa (B D N @ T 1 22 565 1295 1582 al)
reprezentuoja hebrajiska lama" (‘kodél?’); plg. Bruce M. Metzger, op. cit., p. 100.

126 Visuose graikiskuose rankrasciuose, iSskyrus Bezos kodeksa, skaitomas oafax0ovi
ar kazkas panasaus (opax0avet, A; LaBadpBavel, B; oapaxOavet, Cal), kas atitinka ara-
méjisky &bdgtint (‘apleidai mane’). Zodzio LadOave vartojimas D (it! zapthani; it* zaphani;
it sapthani; it izpthani) yra moksliné korekcija hebrajisko “dzabtani Ps 22, 1 (‘mane apleidai/
palikai’); plg. Ibid.

127 Plg. Joel Marcus, Mark 8-16: A New Translation with Introduction and Commentary,
New Haven & London: Yale University Press, 2009, p. 1054-1055.

128 Plg. Bruce M. Metzger, op. cit., p. 100.
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O 0edg pov 0 Beog pov, eic Tl éykatéAnég pe — ,Dieve mano, Dieve
mano, dél ko apleidai mane?” Tai identiska Septuagintai (Ps 21, 2): O Oeog
0 Bedc pov mEodoxec Hot tva T eykatéAwméc pe'? — , Dieve, Dieve mano,
atkreipk démesj"’ j mane, kodél apleidai mane?“!*

Morkaus pateikiamas vertimas i LXX su tam tikru aplaidumu zZodZiuo-
se EOUXeS pot*? ir eig ti'®, vietoj tva (™. Evangelijoje pagal Petra yra for-
ma: ‘H dVvapic pov 1) dvvauig katéAenpac pe -, galybe mano, galybe,
palikai/apleidai mane” (EvPt 5, 19)'®.

12 Plg. Alfred Rahlfs, Robert Hanhart (Hrsg.), op. cit., p. 19.

130 Graikiskas veiksmaZzodis mpooéxw aptinkamas Septuagintoje 116 karty, psalmiy
knygoje 24 kartus. Jo reiksmés: ‘kreipti démesj; démesingai atkreipti; rapintis, saugoti,
globoti’; plg. Takamitsu Muraoka, A Greek-English Lexicon of the Septuagint, Louvain—Pa-
ris-Walpole: Peeters, 2009, p. 594.

131 Taip pat galima i$versti: , Dieve, Dieve mano, iSsaugok mane, kodél palikai/apleidai
mane?” arba , Dieve, Dieve mano, riipinkis manimi, kodél palikai/apleidai mane?” Kity
kalby vertimy variantai: , Gott, mein Gott, achte auf mich. Warum hast du mich verlas-
sen?” (Wolfgang Kraus, Martin Karrer (Hrsg.), Septuaginta Deutsch, Das griechische Alte
Testamnet in deutscher Ubersetzung, Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 22010, p. 770);
,,O Boze, moj Boze, zajmi sie mna! Dlaczego mnie opuscites?” (Remigiusz Popowski (red.),
Septuaginta, czyli Biblia Starego Testamentu wraz z ksiggami deuterokanonicznymi i apokryfa-
mi, Warszawa: Vocatio, 2013, p. 849); , Boze, Boze mdj, [spdjrz na mnie], dlaczego mnie
opuscites?” (Aantoni Tronina (red.), Psatterz Biblii Greckiej, Lublin: Redakcja Wydawnictw
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1996, p. 45).

132 PraSymas 1p0oxeg pot yra hebrajisko teksto perdavimas (MT ir Qumran), taciau
néra joks ekvivalentas. Jis pavartotas dar karta tos pacios psalmeés 20 eilutéje ir kelis kartus
psalmiy pradzioje (Ps 5, 3; 16, 1; 54, 3); plg. Martin Karrer, Wolfgang Kraus (Hrsg.), Septua-
ginta Deutsch, Erlduterungen und Kommentare zum griechischen Alten Testament, t. II:
Psalmen bis Daniel, Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 2011, p. 1553.

185 Zodziy junginys eig ©i Naujajame Testamente randamas penkis kartus (Mt 14, 31;
26, 8; Mk 14, 4; 15, 34; Apd 19, 3), Septuagintoje pavartotas tik vieng karta: 68ev amoAapwv
0 ITtoAepaiog €lg L megloTvAoV WG dvapvEovta tov BaoAéa petédnicev (2 Mak 4, 46);
plg. Kurt Aland (Hrsg.), ,Vollstandige Konkordanz zum Griechischen Neuen Testament”,
p- 329-337; Edwin Hatch, Henry A. Redpath (ed.), A Concordance to The Septuagint, and the
other Greek Versions of The Old Testamnet (Including The Apocryphal Books), t. I: A-I, Graz:
Akademische Druck- u. Verlagsanstalt, 1975, p. 405.

13 70dZiy junginys iva ti Naujajame Testamente pavartotas tik viena kartg (Jn 16, 30),
o Septuagintoje 142 kartus; plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 560; Edwin Hatch, Henry A.
Redpath (ed.), op. cit., p. 686.

1% Plg. Paul Foster (ed.), ,The Gospel of Peter, Introduction, Critical Edition and Com-
mentary”, in: Stanley E. Porter, Wendy J. Porter (ed.), Texts and Editions for New Testament
Study, t. 4, Leiden—Boston: Brill, 2010, p. 183; Marek Starowieyski (red.), Apokryfy Nowego
Testamentu, Ewangelie Apokryficzne, d. 2: Sw. Jézef i §w. Jan Chrzciciel, Meka i zmartwychwstanie
Jezusa, Wniebowziecie Maryi, Krakow: Wydawnictwo WAM, 2003, p. 619.
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Junginio wveidloag pe* skaitymas D8 (exprobasti me it°, me in oppro-
brium dedisti it|, me maledixisti it*) ,tu pasiepei, tyCiojaisi i§ manes”'¥ gali buiti
padarytas perraSinétojo, kuris jsizeide del éykatéAinég pe, turédamas gal-
voje CapOavi kaip z*“dptani transliteracija (aram. z“dp ‘Saukti, rékti’)!,

Bezos kodeksas ir kiti Vakary liudininkai skaité (c, i, k, syr", Porphyry)
wveidloag ‘paniekinai/paZeminai’ dazniau nei éykatéAinec ‘palikai/ap-
leidai’. Adolfas von Harnackas pritaria, kad toks teksto variantas yra origi-
nalus, kadangi sutarimas tarp Bezos, Porphyry kodeksy ir senyju lotynisky
rankra3ciy patvirtina platy jo paplitima Il a., ir lengviau yra paaiskinti virs-
ma perrasinéjimo metu j éyxatéAinec, nei asimiliacijg Mt 27, 46 ir Ps 22, 1
(21, 2 LXX) ar virsma j wveidioag. Triuskinantis teksto akivaizdumas, ne-
paisant to, yra Zodzio ¢ykatéAinec naudai. Bartas Ehrmanas teigia, kad or-
todoksy rastininkai galéjo pakeisti teksta, nes jis buvo vartojamas gnostiky
palaikant ju poziiirj, jog nuo kryZziaus i$ Zmogiskojo Jézaus sugrizo dievis-
kasis Kristus'®". Bezos kodekso skaitymas D¢, remiamas keleto kity Vaka-
ry liudininky, wveidwodg pe (,[kodél] man priekaistauji [arba tyciojiesi] i$
manes?“*!) galéjo buti pakeistas j jprastg vartojima tiems, kurie galéjo ne-
suprasti, kodél Dievas paliko Jézy ant kryZiaus'*.

Posakis EAwt eAwt Aepa oaBaxBavi gali buti paaiskinamas kaip mir-
tinos raudos antriné interpretacija: 6 0¢ ITnoovg adeic pwvnv peydAnv
e&énvevoev —,, 0 Jézus, isleides didelj garsa, iskvépé dvasia” (Mk 15, 37).

Aprases Jézaus skausmingos kancios raudos aplinkybes Mk 15, 33-34a
(,,visa krasta apgaubé tamsa”, ,,iki devintos valandos”, ,susuko didziu bal-
su”), Morkus tesia cituodamas Jézaus zodZzius (Mk 15, 34b). Tai yra jZzanginé

13634 {B} éyxatéAiméc pe & B (L 083 565 892 1424 éyratéAeineg by itacism) W 059
2427 vg copsabo fay arm eth geo Diatessaron™™ Ptolemy?c © Irenacus er Jystin Eusebius // pe
gykatéAmeg (see Mt 27.46) (A E G éykatéAeineg by itacism) C A © 0233 f! £ 28 (33
éykatéAnac) 157 180 205 579 597 700 1006 1010 1071 1241 1243 1292 1342 1505 Byz [F H
(P ¢ykatéAnmacg)] Lect ituw d #21n ygmss slay // @vediodg pe D ite, & ®“ (Kurt Aland, Matt-
hew Black, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger, Allen Wikgren (ed.), op. cit., p. 193).

137 Plg. Walter Bauer, Frederick W. Danker (ed.), op. cit., p. 710.

138 Plg. Vincent Taylor, op. cit., p. 593.

139 Panasu, kad, ko gero, kopijuotojas pakeité éykatéAinés pe | Mato evangelijoje
pe éykatéAwmeg (Mt 27, 46), tada atitinkamai turéjo biiti pakeistas ir pe éyrxatéAimeg i
gyratéAméc ue, kad atitikty Septuaginta (Ps 22, 2); plg. Bruce M. Metzger, op. cit., p. 100.

140 Plg. Joel Marcus, op. cit., p. 1055.

4 Plg. Michael Lattke, ,,0vediCw”, in: Horst Balz, Gerhard Schneider (Hrsg.), Exegetisches
Worterbuch zum Neuen Testament, Stuttgart: Verlag W. Kohlhammer, *2011, p. 1265-1267.

42 Trejetas senyjy lotyniSkuyjy rankrasciy grindZia kiekvienas savaip D#" lekcija: exprobas-
ti me it¢, me in opprobrium dedisti it\, ir me maledixisti it; plg. Bruce M. Metzger, op. cit., p. 100.
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22 psalmeés dalis, kuria Morkus perteikia araméjiskai, tada iSvercia j grai-
ky kalba, kuri atitinka LXX. Sia psalme anks¢iau buvo uZsiminta apie jvy-
kiy seka Jézaus drabuziy dalybose (Mk 15, 24; Ps 22, 18) ir pasity¢iojima i$
nukryziuotojo (Mk 15, 29-32; Ps 22, 6-8). Tai buvo interpretuota Antrosios
Sventyklos periodu kaip teisiyjy kankiniy pabaigos pranagysté. Psalmei be-
sitesiant maldautojas dar daugiau skundZiasi dél staigaus Dievo nutolimo
nuo jo (,Kodél tu toks tolimas, toli nuo mano maldos?.. Nebiik taip toli nuo
manes!” Ps 22, 1b. 11), kas yra suprantama kaip apvaizdos stoka, o Morkus
tai iSreiSke ,,tamsumu”. Kaip pazymi Peteris Williamsas, todél kai kas psal-
més kontekste, atrodo, buvo atkurta cituojant pirmaja versijg'*.

Kai kurie egzegetai, pavyzdziui, Rudolfas Peschas pazymi, kad 22 psal-
mé baigiasi pergalingai, paskelbiant apie Dievo vieSpatavimo galutine
pergale zeméje (Ps 22, 27-28)*4. Taciau labiau panasu, kad tokia psalmes
pabaiga Morkus jsivaizdavo pagal tai, kaip jis tesia savo istorija. Pergalin-
ga pabaiga negali biiti virSesné nei kancios kupina pradzia Jézaus raudos
egzegezéje. Si psalmé, kaip ir keletas kity teisiyjy kankiniy raudy (Ps 6; 31;
69; 71; 130), i pabaiga turi tranzitinj taska, kai nusiskundimai virsta Slovini-
mu, pasitikéjimu, kai maldautoja uzvaldo jausmai, kurie negalimi pacioje
pradzioje, tadiau ateina eigoje kalbant Dievo atliepa susirtipinusiems mal-
dininkams. Pagal Morky Jézus cituoja ne 22 psalmés pabaiga, o jos pradzia,
ir tai tik pradzioje tobulai sustiprina kanciy agonija, kurioje nukryziuotasis
atranda pats save'®.

IV. Pavieniai Zodziai ir junginiai. 1. ¢ppaOd (Mk 7, 34)"6. Pats Mor-
kus paaiskina §j araméjizma: 6 éotwv, AwxrvoixOntitai yra, atsiverk’ ™, kuris

43 Plg. Joel Marcus, op. cit., p. 1063.

144 Plg. Rudolf Pesch, Das Markusevangelium, t. I: Kommentar zu Kap. 8, 27-16, 20, Frei-
burg-Basel-Wien: Herder, 1977, p. 494.

145 Plg. Joel Marcus, op. cit., p. 1064. Liuterony ir reformaty teologai palaiko nuomone,
taip pat pritaria Dale, kad Jézus kaip nusidéjéliy gynéjas buvo paliktas Tévo, o tai nesuderi-
nama su Dievo meile ir iSskirtiniu Tévo tikslu Jézui, kuriam pavesta aiski tarnysté — nuode-
miy atpirkimas. Interpretacija, kuri matoma paskutinéje tikéjimo kalbos raudoje, 22 psalmés
Sviesoje kaip visuma, yra tradicinio pozitirio reakcija, kai bijoma suklysti pasakyti kazka
rimtai. Pasakymas ir per gilus, kad perprastum, bet yra keletas neadekvaciy interpretacijy,
kuriose jau¢iamas sielvartas, kur Jézus jaucia nuodémiy masto siaubg, kad kartais jo artu-
mas ir bendrysté su Tévu atrodo labai miglota; plg. Vincent Taylor, op. cit., p. 594.

146 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 162.

17 ¢pdpaOd — liepiamosios nuosakos araméjy kalbos veiksmazodis, Naujajame Testa-
mente verciamas graikisku ZzodZziu diavoiyw (‘atidaryti, atidengti, atrakinti, atsiverti’); plg.
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atitinka araméjiska zodj pp‘tih ‘atsiverk’. Atsizvelgiant j variantg éppeO&
(x °D [W] latt sa)'*, kuris yra tapatus araméjiSkam Zodziui ‘ppittih arba,
maziau tikétina, hebrajiSkam zodziui hippatah'®. Tai adresuota asmeniui,
o ne ligonio kuino dalims — , Atsiverk!” Tac¢iau keletg karty rabinistinéje li-
terattiroje pavartotas araméjiskas zodis tpth arba ‘pth, kuris pirmiausia su-
prantamas kaip kurio nors kiino organo atvérimas'. Matthew Blackas ir
kiti jrodinéjo, kad édpdpaba yra araméjisko ZodZzio ‘eppatah transliteracija,
kuris yra zodzio 'ithp®‘el arba 'ithpd’‘il imperatyvas i$ p*tdh. Labiau vartoja-
ma forma ‘eppatah, bet tav akivaizdZiai asimiliavo j pe/phe™". Sia analize sé-
kmingai atliko Jacobas Rabinovitzius, kuris mano, kad Zzodis éppaba kiles
i$ hebrajisko hippatah, kuris yra tos pacios Niph’al Saknies imperatyvas. Bet
Blacko araméjisko Zodzio ‘eppatah versija yra artimesné Morkaus épdpada
nei Rabinovitziaus hebrajiSkam hippatah. Rabinovitziaus pagrindiniam ar-
gumentui triiksta jrodymuy, kad tav asimiliavo vakary arameéjy kalboje,
taciau pagrindé Maxas Wilcoxas, parodydamas formy ‘etpatah ir ‘eppatah
kaitg (Neofiti and Vat. Ebr. 440 manuscripts of the fragmentary Targum on
Gen 49, 1). Kai kurie mokslininkai teigia, kad iSgydymuy metu burtininkai
(raganiai) paprastai iStardavo nesuprantamus ZodZius. Vis délto cia Jézus
kalba araméjy kalba, kuriag mokéjo Zydai ir pagonys, gyvenantys Sirijos Pa-
lestinoje (plg. Mk 14, 36). Tiek zydai, tiek daugelis Sirijos Dekapolio regio-
no ne zZydy tauty kalbéjo araméjiSku dialektu, todél kalbant apie Jézy, ¢ia
néra nieko nejprasta dél Sios kalbos vartojimo. Tac¢iau Morkaus kalboje is-
like araméjiski terminai reikalauja paaiskinimo, kadangi jis paprastai verté
Jézaus 7odZius j graiky kalba. Cia jis laikési araméjy kalbos, taip pat ir Mk
5, 41, dél labai populiaraus tikéjimo Jézaus zodziais. Milano ir Romos Baz-
nycios jau ankstyvaisiais amZiais savo Kriksto liturgijose jvedé ceremoni-
ja, vadinama Apertio (,,atidarymas”), kurios metu vyskupas savo seilémis

James Strong, Grecko-Polski Stownik Stronga, z lokalizacija stow greckich i kodami Popows-
kiego, Warszawa: Vocatio, 2015, p. 330; Remigiusz Popowski, op. cit., p. 248.

148 Plg. Augustinus Merk (Hrsg.), op. cit., p. 141.
9 Plg. Hans Peter Riiger, op. cit., p. 79.
130 Plg. Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, op. cit., p. 17-18.

151, Als Belege fiir Formen des ithp*‘el / 'ithpid‘il von petah mit regressiver Assimilation
t an das p kommen in Frage: Targum Neofiti 1 zu Gen 3, 7 (Randlesart) wpthw ‘jjnj trjhwn
»und die Augen der beiden wurden gedffnet«, samaritanisches Targum zu Gen 7, 11 wrbj
Swmjh pthw »und die Fenster des Himmels wurden gedffnet«, Fragmenten-Targum zu Gen
49,1 (Rabbinerbibeln Venedig 1524/25 und Wien 1859, Londoner Polyglotte von 1657) mn dj
‘pth ljh tr” »nachdem ihn die Tiir gedffnet worden war«” (Hans Peter Riiger, op. cit., p. 79).
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pazymeédavo kandidaty nosj ir ausis sakydamas: Effeta. Apeigos taikytos
atsizadant velnio. Sis ritas uZtvirtinamas ZodZiais: ,Pranyk, demone, Dievo
teismas teateina”. AraméjisSko zodzio effeta iSlikimas lotyniSkoje ceremonijo-
je tik sustiprina manyma, kad Zodis, vartotas originalo kalba, turéjo ypatin-
ga galig'?. Kurcnebylio iSgydymo epizode araméjizma épdpaOd kaip hapax
legomenon vartoja tik Morkus: kat avapAédag eig Tov ovpavov éotévalev
kat Aéyet avt®, Eppabda, 6 éotv, AtavoixOnte -, Ir pakéles akis j dangu
giliai atsikvépé, ir sako jam: Efata, tai yra: , atsiverk!” (Mk 7, 34)™.

2. TaAOa kovu (Mk 5, 41)*. Morkus pats paaiskina §j araméjizma: 6
£otv pebegunvevopevov To kopdotov, oot Aéyw, éyelge — ,tai yra verdia-
ma: mergaite, tau sakau kelkis” (Mk 5, 41b). Tiksliai yra atkuriamas arame-
jiskas posakis tiljta/ rlita’ giim(7) — ,, Mergaite, kelkis!“'> Pats araméjizmas
TaABa kovp graikiskuose tekstuose vartojamas jvairiuose rankrasciuo-
se'®, Sig versijg liudija 269 rankra$¢iai, TaAt@a kovpt liudija 1321 rankras-
tis, taPOa (tapnOa) kovu liudija 25 rankraséiai, taPOa (tapnOo) kovut
liudija 33 rankrasciai. Po viena karta liudija tafAnOa xovut (1677), taBA0O«
xovp (349), taBa wovp (146C), tiBa wovpt (818), oL OaBrta kovp (05).
Vartojant tik vieng Zodj liudija taB10a (032), taA O« (971)'.

TaAOa kovu yra araméjisko rlita’ giim transliteracija. Kiti araméjisky
zodziy pavyzdziai randami Mk 3, 17; 7, 11. 34; 11, 9-10; 14, 36; 15, 22. 34.
Luko evangelijoje i$ Siy néra né vieno islikusio, Mato evangelija turi tik vie-
na (Mt 27, 33; Mk 15, 22: ToAyoOa). Visais atvejais, iSskyrus Mk 11, 9-10,
Morkus vercia arameéjy kalbos ZodZius pagonims (ne Zydams) skaityto-
jams. T*lita’ yra mot. g. Zodzio tilja’ ‘ériukas’, ‘jaunuolis’ ir giim yra vyr. g.

152 Plg. Joel Marcus, Mark 1-8. A New Translation with Introduction and Commentary, New
Haven & London: Yale University Press, 2010, p. 474-475; Craig S. Keener, Komentarz his-
toryczno-kulturowy do Nowego Testamentu, Redakcja naukowa wydania polskiego Krzysztof
Bardski, Waldemar Chrostowski, Warszawa: Vocatio, 2017, p. 97.

1% Plg. Kurt Aland (Hrsg.), Volistindige Konkordanz zum Griechischen Neuen Testament, t.1,
d.1, p. 449; Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 145; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit., p. 182.

154 Plg. Robert Morgenthaler, op. cit., p. 162-163.

%5 Plg. Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, op. cit., p. 10.

156 TaABa kovut A K A ©, taBda W (+ wovut it), oapp Oaprta xovut D; plg. Eber-
hard und Erwin Nestle, Barbara und Kurt Aland, Johannes Karavidopoulos, Carlo M.
Martini, Bruce M. Metzger (Hrsg.), op. cit., p. 122.

157 Plg. Kurt Aland, Barbara Aland (Hrsg.), Text und Textwert Der Griechischen Handschrif-
ten Des Neuen Testament, IV: Die Synoptischen Evangelien, 1. Das Markusevangelium, t. 1-2:
Resultate Der Kollation und Hauptliste, In Verbindung mit Klaus Wachter und Klaus Witte,
Berlin-New York: Walter de Gruyter, 1998, p. 142-144.
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imperatyvas ‘iskilti, pasirodyti’. Morkus vartoja deminutyvinj daiktavardj
kopaotov (Mk 5, 42; 6, 22. 28 (x2); Mt 9, 24-25; 14, 11), kilusj i$ klasikinés
graiky kalbos kdpn ‘mergaité, dukrelé’'®, kuris Septuagintoje taip pat var-
tojamas (Rut 2, 8 etc.)’™. Marie-Joseph Lagrange sitilo vyr. g. imperatyva
KovW vartoti be giminés ir lygina su prancuzisko zZodzio debout ‘stoti, atsi-
stoti” vartojimu. Visai nenuostabu, kad daugelis manuskripty (A K A © et
al. 32228565, 579. 700. 1071. al. pler. it vg syPe™) pateikia kaip mot. g. kovpi
(qimi) arba to paties varianto, taciau kouvu tikrai yra patikimiausia origi-
nalo versija. D (Bezos majuskulinis kodeksas) skaitomas nejprastai o33t
Oapita. Julius Wellhausenas tai aiSkina kaip oafi0a = puella “mergaite’ is-
kraipyma — arameéjiSkas variantas, kuris pakeicia maZziau dialektine #ilita’
forma. Kiti Saltiniai pateikia thabitha (b c i vg) ir tabitha (a ff 1 vg). Apd 9, 40
esanti painiava su TaP0a, ko gero, yra paprasciausias paaiskinimas.

Araméjy kalbos iSsaugojimas Mk 5, 41 i8 dalies yra dél efekto, nes kal-
bant apie jvyksiantj stebukla egzotiski svetimzodziai sustiprina mistiSkumo
jausma. Tik vienoje iSgydymo istorijoje, kurioje Jézaus zodziai perteikiami
araméjiskai, yra pasakojama apie kurcnebylj (Mk 7, 31-37). Abiem atvejais
(Mk 5, 411r 7, 31-37), kaip paZymi Gerardas Mussies, araméjiski ZodZiai yra
zodinis bezodzio (nebylaus) iSgydymo veiksmo atitikmuo, o Gerdas Theis-
senas teigia, kad magiskuose papirusuose draudimai tyléti daznai atsiranda
prie$ okultine formule ar po jos, norint apsaugoti ju slaptuma'®. Jsptidin-
ga paralelé yra su Filostrato istorija apie mirusios mergaités atgaivinima:
,Jis paprasciausiai palieté jg, pasakeé jai keleta slapty ZodZziy ir prikeélé (pa-
7adino) ja, atrodancia mirusia” (Life of Apollonius of Tyana IV, 45). Si istorija
ne tik pasidalija su mumis slapty Zodziy motyvais, bet ir parodo gydymo
buida, palieciant mirusia mergaite ir ja ,pazadinant” (prikeliant). Motyvy
kombinacija yra tokia artima, kad sunku nesutikti su Peschu, jog $i istorija
atgamina tipiSkas antikines tikéjimo gydymo technikas. Johnas P. Meieris
teigia, kad Filostratas kopijuoja Evangelija, bet pripazjsta, jog negali patvir-
tinti Sios prielaidos tikrumo'®!.

1% Plg. Henry George Liddell, Robert Scott, A Greek-English Lexicon, Revised and aug-
mented throughout by Henry Stuart Jones with the assistance of Roderick McKenzie and
with the cooperation of many scholars, With a revised supplement, Oxford: Clarendon
Press, 1996, p. 981.

1% Plg. Takamitsu Muraoka, op. cit., p. 408.

160 Joel Marcus, op. cit., p. 363.

161 Plg. Rudolf Pesch, Das Markusevangelium, t. I: Einleitung und Kommentar zu Kap. 1,
1-8, 26, Freiburg—-Basel-Wien: Herder, 1976, p. 310; Joel Marcus, op. cit., p. 363.
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Morkus tik iSsaugojo Jézaus mergaitei iStarty araméjisky zodziy skam-
besj. ISskyrus Zebediejaus stiny pravarde (3, 17) ir Jézaus pasakytus zodzius
(7, 34; 15, 34), tai yra vienintelis ,logionas”, perduotas araméjy kalba. Kaip
liudija semitinio stiliaus elementai tiljeta/telita’ qiim(i), i§ pradziy $i istorija
pasakota araméjy kalba. Vis délto verciant ja i graiky kalba, sis visagalis Jé-
zaus 7odis tekste buvo i$saugotas araméjy kalba. Salia araméjy kalbos yra
matomas ir vertimas. VisiSkai suprantama, kad tas zodis jkvépé kriks¢ionis
ypatingam pasididziavimui ir vil¢iai, taip pat jame skambéjo pomirtinis Jé-
zaus jsakymas mirusiems kriks¢ionims!®2.

Jayro dukters prikélimo epizode tik Morkus vartoja $j aramejizma:
Kal KQATNOoag TNG XER0g ToL madiov Aéyet avtr), TaAlOa kovy, 6 éotv
peBeounvevopevov To kopdoov, oot Aéyw, €yeoe — ,Ir pastvéres ranka
vaikelio sako jai: Talita kum, tai yra verciama: mergaite, tau sakau, kelkis”
(Mk 5, 41). Lukas, perpasakodamas savais zZodZiais, laikosi Morkaus ver-
sijos: aUTOG 0¢ KOATIOAG TNG XEROS avThS édavnoev Aéywv, H naig,
éyeoe — ,Jis gi pastvéres ranka jos susuko sakydamas: Vaikeli, kelkis” (Lk 8,
54). Matas, atpasakodamas $ia istorija, vengia Jézaus iStarty zodziy: 6te d¢&
€EeBAN0OM 6 OxAog eloeABwv ékpATnoeV TG XELROG VTG, Kal 1)yé00n O
xopaotov — ,Kada gi buvo iSvaryta minia, jéjes pastvéré ranka jos, ir buvo
prikelta mergaité” (Mt 9, 25)',

Pabaigai. Vis délto ne viskas, kas atitinka semitizmy idiomas, yra semi-
tizmai, ir ne viskas, kas atrodo graikiska, yra tikroji graiky kalba. Yra gau-
su pavyzdziy, kad tai, kas nepriskiriama graiky kalbai, vis délto tapo gyvu
posakiu ir pakeité jprasting idioma, nes sutapo dél semitinés vartosenos.
Tam dareé poveikj skirtingas autoriy iSsilavinimas — juo menkesnis, juo la-
biau jauc¢iama arameéjy kalbos jtaka'.

Si glausta Evangelijos pagal Morky leksiniy araméjizmy filologiné ana-
lizé, atsizvelgianti ir j likusius sinoptikus, atskleidzia antrosios evangelijos
teksty ypatumus ir kalbinés genezés iStakas. Evangelijos tekste yra aptin-
kami asmenvardziy, vietovardZziy, religiniy posakiy, pavieniy Zodziy ir
zodziy junginiy araméjizmai. Evangelijos redakcijy jvairové reikalauja is-
samaus ir nuoseklaus kiekvienos leksemos tyrimo. Naujojo Testamento

162 Plg. Hugolin Langkammer, Ewangelia wedtug sw. Marka: Wstep — przektad z oryginatu —
komentarz, Poznani-Warszawa: Pallottinum, 1977, p. 168.

165 Plg. Kurt Aland (Hrsg.), op. cit., p. 86; Ringvidas Sidaravicius (red.), op. cit.,
p. 112-113.

164 Plg. Friedrich Blass, Albert Debrunner, op. cit., p. 4.
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rankrasciy gausa ir tekstologinés problemos kartais komplikuoja galutines
iSvadas, nors bendra Evangelijos pagal Morky leksikos tendencija gali buiti
nusakoma remiantis sinoptiniy evangelijy kontekstine visuma. Leksemy re-
dagavimo istorija leidZia pamatyti kiekvienos leksemos konceptualig raida,
atvedancia prie jos etimologiniy iStaky.

LEXICAL ARAMAISMS IN THE GOSPEL OF MARK
COMPARED WITH THE SYNOPTIC TRADITION

Summary

Primitivised idioms are usually more susceptible to the influence of other
languages. This is the reason why the foreign words in the New Testament
also succumb to them; it seems to be an indicator of their connection with
popular spoken language. Semitic elements often enhance more popular trends
of language levels and trigger their influence in Jewish-Christian spheres. Vast
differences in the educational level of the authors play an important role. The
poorer the author’s education, the stronger is the influence of the Aramaic
language.

A concise philological analysis of lexical Aramaisms in the Gospel of Mark,
taking into account the remaining synoptic, reveals textual peculiarities of the
second gospel and the sources of linguistic genesis. The article continues literary
genre approach to the Gospel of Mark. The focus is placed on existing Semitisms,
that is, Aramaisms. They are compared with the synoptic tradition, and in
individual cases with John’s edition. The article deals with 21 lexical Aramaisms.
These are primarily personal names, place names, religious sayings, and separate
words and word combinations. These Aramaisms introduce the Jewish-Aramaic
model and determine their phonetic lexicon. Editorial variety demands an
exhaustive and consistent examination of the editing of each lexeme. Textological
ambiguities sometimes complicate final conclusions, although the general trend
of the lexis can be defined through a reliable support of the contextual whole.
The editorial history of each lexeme is like peculiar archaeology that allows
following its conceptual evolution that takes one back to the earliest etymological
sources.

In this article an attempt was made to show the extent to which the text of the
Gospel of Mark and implicit aspirations of its authors and editors can be identified
with the lexicological world of other gospels.
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nors autorés jZvalgos apie religijos situacija komunizmo laikais kiek maziau
rapéjo ir jos oponentams, ir entuziastams; jJdomiausia buvo gincytis dél da-
bartinio sovietinés epochos atminimo. TriukSmas prasiskverbé j akademine
terpe ir Siek tiek nustelbé kitus tais metais pasirodziusius darbus, skirtus
religijai, ypac katalikybei, sovietmeciu. Tai gal buvo viena i$ priezasciy, kad
net apimties rekordininkas — stambus Pauliaus Subaciaus dvitomis — liko
maZiau pastebétas’.

Nebandant spélioti aplinkybiy, kurios nulémé tokj jsptidinga religijos
sovietmeciu temos buma, reikia tik priminti, kad nuo paskutinio Sios tema-
tikos pakilimo praéjo daugiau kaip penkiolika mety*. Trijy istoriky (Regi-
nos Laukaitytés, Irenos Miklaszewicz ir Artno Streikaus) darbai laikytini
»istoriskais”, gal ne tiek pagal isleidimo data, kiek pagal autoriy pasirink-
ta laiko perspektyva: pagrindinis démesys sutelktas j sovietinj laikotarpj,
kuris ju laikomas praeitimi, o galimos pastabos dél sinchroniskos knygu
rasSymui dabarties tik paryskina riba tarp to, kas buvo, ir to, kas dabar yra
(pavyzdziui, Laukaitytés knygoje). Paradoksalu, bet naujesniuose darbuo-
se (ypac vaisingy 2015 m. leidiniuose) sovietmetis tarsi priartéjo prie misy
laiky. PavyzdZiui, Irena Eglé Laumenskaité, Ziirédama j savo respondenty
biografijas, mato Siuy dviejuy epochy — sovietinés ir posovietinés — beveik ne-
nutriukstama testinuma®. Putinaités knyga, nors apimties pozitiriu daugiau
vietos joje skirta praéjusiam laikotarpiui, buvo parasyta ir — dar svarbiau —
perskaityta kaip dabartj aiSkinanti analizé, panasiai kaip ir ankstesnés Sios
autoreés publikacijos, ypac — Nenutritkusi styga®. IS pirmo zvilgsnio Subaciaus
veikalas irgi orientuotas j $iq diena, taciau skaitant atsiskleidzia epochy per-
siklojimas. Ketvirtis amzZiaus, kuriam jis skiria savo naratyva, yra parodo-
mas kaip praeiciai priklausantis laikotarpis, kurio pagrindinis démuo — dar
ankstesnio, t. y. sovietmecio, — palikimo jveika.

3 Paulius Subacius, Dvidesimt penkeri religinés laisvés metai, 1988—2013: Kriksc¢ionys
Lietuvos visuomenéje po atgimimo, t. 1-2, Vilnius: Naujasis Zidinys-Aidai, Lietuviy kataliky
mokslo akademija, 2015.

* Regina Laukaityte, Lietuvos vienuolijos: XX a. istorijos bruozai, Vilnius: Lietuvos is-
torijos institutas, 1997; Irena Miklaszewicz, Polityka sowiecka wobec Kosciota katolickiego
na Litwie 1944-1965, Warszawa: Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk,
2001; Aranas Streikus, Soviety valdZios antibaZnytiné politika Lietuvoje (1944-1990), Vilnius:
Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 2002.

> Irena Eglé Laumenskaité, Krikscioniskumas kaip socialiniy laikyseny veiksnys totalitarineé-
je ir posovietinéje visuomenéje, Vilnius: Lietuviy kataliky mokslo akademija, 2015.

¢ Nerija Putinaité, Nenutritkusi styga: Prisitatkymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje,
Vilnius: Aidai, 2007.
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Siy dviejy perspektyvy i$siskyrimas — praeities link arba dabarties
link — greiciausiai susijes su autoriy specialybe, darbo jprociais, medziagos
analizavimo metodikos, pagaliau — rasymo stiliumi. Nieko tad keista, kad
sociologé Laumenskaité arba labiau publicistiskai nei moksliskai rasantis
Subacius domisi sovietmeciu tiek, kiek tai reikalinga ,, muisy laiky” reiski-
niams paaiskinti, o tik Streikus, kaip ir savo pirmojoje knygoje, taip ir da-
bar” liko tikintis ir praktikuojantis istorikas, kuriam rapi kaip ir kas buvo,
o ne kas yra dabar ir kodél yra taip, kaip yra. Jeigu taip, tai religijos soviet-
meciu temos renesansas — gal tik optiné iliuzija. Realiai aiskintasi religijos,
BaZnycios ar tikéjimo situacija dabartiniais laikais, o sovietiniais — tik tiek,
kiek buitina dabarciai iSsiaiskinti.

Galima, jau kiek atsargiau, jzitréti ir dar kiek jdomesne sasaja (gal su-
tapima) tarp laiko perspektyvos ir metodologiskai reiklaus bei politiskai
vis dar sudeétingo lenky tikin¢iyjy klausimo traktuotés atskirose studijo-
se. | priekaiSta, kad Sios recenzijos autoreé sureikSmindama buitent , tautinj”
klausima vadovaujasi vien asmeniniu jautrumu, turiu gera atsakyma. Per-
nai Balstogéje buvo iSleista Alinos Zavadzkos knyga Lenky sielovada Vilnijo-
je sovietmeciu (1944-1990) (Duszpasterstwo polskie na Wileriszczyznie w okresie
sowieckim)®. | $ig publikacija galima zitiréti kaip j dar vieng sugrjzusio susido-
meéjimo religijos padétimi ir BaZny¢ios patirtimi sovietmeciu apraiska, ir gal
visai vertéty, kad ji Lietuvoje buty bent pastebéta. Po Miklaszewicz knygos
tai yra dar vienas bandymas pasizitiréti i$ arciau j lenky tikinciyjy padétj ir
laikysenas anais laikais. Zavadzkos prieiga — perdém istoriska, fokusuoja-
ma ties sovietmeciu, kuris laikomas jau uzskleista praeitimi. Tai tiesiog per-
skaitytos ar gautos medziagos (at)pasakojimas, fakty ir reiskiniy atrankai
pasitelkiant chronologija ir... intuicija. Pastaroji grei¢iausiai paskatino skirti
démesio jtampoms, konfliktams ir nesusipratimams tarp lenky ir lietuviy
tautybés kataliky, taciau Zavadzkos knyga tikrai néra tautinio konflikto
Baznycioje rekonstrukcija. Pavyzdziui, jos skyrius apie slaptai veikiancias
motery vienuolijas (p. 134-144), suredaguotas ir nuvalytas nuo nereikalingo
sentimentalizmo ir patoso, neblogai deréty prie Streikaus su bendraautoriais
veikalo apie vienuoliskajj gyvenima sovietmeciu, ypac kad lietuviy istorikas,
regis, ,lenkisky” kongregacijy tema tikslingai palieka kitiems tyréjams.

7 Arinas Streikus, Dalia Kristina Kuzmickaite, Vidmantas Simkiinas, I§ sovietinés patir-
ties j laisvés erdve: Vienuolijos Lietuvoje XX a. antroje puséje, Vilnius: Lietuviy kataliky mokslo
akademija, Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 2015.

8 Alina Zavadzka, Duszpasterstwo polskie na Wileniszczyznie w okresie sowieckim, Bialys-
tok: Instytut Pamieci Narodowej Oddziat w Biatymstoku, 2017.
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Panasiai kaip Streikaus tyrime, ¢ia naudojama ne vien archyviné me-
dZiaga, bet ir interviu su laikmecio liudytojais. Tai vertingas, originalus jna-
Sas j Baznycios sovietmeciu patirties tyrima. Autoré pakartotinai (p. 18, 180)
nusiskundzia, kad nebuvo jsileista j Vilniaus arkivyskupijos archyva ir dél
to tyrimo kokybé tapo ne tokia auksta, kokia galéjo biiti. Ne maziau uz pa-
¢ig knygos tema jdomus klausimas: kodél Zavadzka j Vilniaus arkivysku-
pijos archyva nebuvo jsileista, nors Subacius ir Streikus (kaip nurodyta ju
darbuose) juo galéjo pasinaudoti. Galima speélioti, ar suveiké tautinis (ne)-
pasitikéjimas, ar gal nuostata, kad Baznycios istorija — , ne boby reikalas”,
o gal dar kas kita. Pagaliau, Kataliky Baznycia negarsi savo archyvy atvi-
rumu ir prieinamumu...

Ne vien dél Vilniaus kurijos archyvo neprieinamumo Zavadzkos publi-
kacija ne tokia kokybiska, kokia galéjo biiti. Jg silpnina labai nedémesingas
knygos redagavimas, nesilaikant jokiy lietuvisky vietovardZiy, asmenvar-
dziy, organizacijy pavadinimy rasymo principy (pavyzdziui, neaisku i$
kur atsirades Zmogaus teisiy gynimo kataliky komitetas (Katolicki Komi-
tet Obrony Praw Cztowieka), greiciausiai turétas omenyije Tikinciyjy teiséms
ky sielovados” aptarimas Lietuvos Bazny¢ios kontekste. [ ji gal bty buve
lengviau atsakyti, jei Zavadzka buity perskaiciusi biitent Streikaus su bend-
raautoriais 2015 m. veikala, o jeigu to nespéjo — yra keli kad ir to paties auto-
riaus straipsniai.

Galiausiai istorikés daroma iSvada, kad laikui bégant lenky sielovada
tapo vis labiau (tik) lenkakalbé, nes buvo vykdoma lenkiSkai pramokusiy
lietuviy kunigy (p. 180), skamba kaip kito tyrimo aidas, kurio autorius so-
vietinius Lietuvos vadovélius ir laikrascius lenkiskai taip ir vadina —ne len-
kiskosios, o lenkakalbés kulttiros apraiSkomis®. Skirstymas j lenkiskaja ir
lenkakalbe ziniasklaidaq dabar naudojamas politinése diskusijose Lenkijoje.
Autoreés politiniy pazitiry vis délto aiSkintis neverta, nes dél visos painiavos
kalta... istoriko dirbtuvé. Lyg ir viskas istoriskai teisinga: tyrimas apsiribo-
ja Vilniaus krastu (be papildomy apibrézimy ,savaime” suprantamu kaip
teritorija, kuri pries kara buvo Lenkijos, o po jo — soviety Lietuvos dalimi),
kurio gyventojai ne-lietuviai katalikai, taip pat be dvejonés laikomi lenkais.
Toks geografinis tyrimo lauko iSskyrimas leidZia tyréjui patogiai nesido-
meti likusia Lietuvos dalimi, kur taip pat buvo lenky (pavyzdZiui, Kaune)

? Aleksander Srebrakowski, Polacy w Litewskiej SRR, 1944-1989, Torun: Wydawnictwo
Adam Marszatek 2001.
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norinciy religines praktikas atlikti lenky kalba, arba kur (kaip, pavyzdziui,
Kernavéje) ji buvo islaikiusi ,, baznytinés kalbos” statusa, o tikintieji, kad ir
laikantys save lietuviais, ja naudojo tradicinése pridétinése pamaldose, per
iSpaZint] ir pan. Sis reiskinys nebuvo svetimas ir Vilniaus kraste, kur lenky
kalba toli grazu ne visur buvo kasdienio ar formalaus bendravimo kalba,
bet nuosekliai visur buvo vartojama baznycioje. Jam nagrinéti skirtumas
tarp lenkiskumo ir lenkakalbiskumo buty buves prasmingas. Jo nepastebé-
dama, nesvarstydama ir netirdama autoreé tarsi grizta j XIX a. ir priima tada
atsiradusj lenko-kataliko jvaizdj uz gryna piniga.

Mintis suderinti Zavadzkos ir Streikaus tekstus buvo ne Siaip nuoroda
i abiejy autoriy metodologinj gimininguma, matoma nepaisant skirtumo
tarp ju darbo patirties ir raSymo jgidZiy. Streikus pradZzioje pabrézia: ,len-
kiskai ir lietuviskai kalbancios tikinc¢iyju bendruomenés Vilnijoje soviet-
meciu buvo visiskai izoliuotos viena nuo kitos, minétos motery vienuolijos
taip pat gyveno gana uzdara gyvenima, nepalaiké jokiy rysiy su mieste
veikusiomis lietuviSkomis motery vienuolijomis, mieste dirbusiais lietu-
viy kunigais, lietuviskosios Vilniaus arkivyskupijos dalies baZnytine admi-
nistracija” (p. 39). Streikaus analizéje lenkisky vienuolijy ir vienuoliy tema
matoma, netgi kiek aptariama, bet ji netiriama, o tiriami tik , lietuviski” vie-
nuolynai. Ir Zavadzkos isvada apie lenkakalbe sielovada (vietoj pageidau-
tinos , lenkiSkosios”) bei jos atliktos rekonstrukcijos silpnas jsiSaknijimas
Lietuvos kontekste, ir Streikaus pasirinkimas tirti tik vieng i$ ,izoliuoty”
terpiy rodo ne vien istorikams btuidinga sekima Saltiniais (kurie juk atsiras-
davo tose ,izoliuotose terpése”). Tai empirikos nesuprobleminimas, stebi-
mos istorinés situacijos laikymas ,savaime suprantama”: dviejy tautiniy
bendruomeniy ar terpiy Lietuvos Baznycioje izoliuotumas autoriy suvo-
kiamas kaip ano meto normalybé, kuri leidzia tyréjui apsiriboti tik ,savos”
dalies nagrinéjimu. O ten, kur dalykai savaime suprantami — mokslinis Zi-
niy kaupimas baigiasi. Siuo konkre¢iu atveju lieka neiSaiskintas paradok-
sas: lietuviams vienuoliams ir vienuoléms arc¢iau buvo j Kazachstang ar
Sibira negu j EiSiskes ar Nemencine. Keista, kad tyréjams nekeista, jog esant
labai ribotiems resursams rasti pasaukimy ir juos iSugdyti, lenkakalbé ter-
pé vis délto laikeési tautiskai izoliuoto veikimo strategijos. Dviejy analiziy,
Streikaus ir Zavadzkos, sudéjimas kartu leisty tq paradoksaluma jzvelg-
ti, bet nebtitinai — ji iSaiSkinti. Tam reikeéty kritiSko abiem autoriams bend-
ry dalyky (metodo, prieigos ir prielaidos, jog istorinis izoliuoty tautiniy
terpiy Baznycioje egzistavimas leidZia tyréjui rinktis vieng i$ jy tyrimui)
perzituréjimo.
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Tenka grjzti prie jvadinés pastabos, kad démesio nukreipimas j da-
bartj leidzia geriau , pamatyti” tokias metodologiskai reiklias problemas,
kaip, pavyzdziui, lenky tikin¢iyjy klausimas Lietuvos Bazny¢ioje. Sios ten-
dencijos buvima kiek paneigia jau minétas, pries keliolika mety pasirodes
Miklaszewicz veikalas. Ji analizuoja visos Baznycios Lietuvoje praeitj (iki
1965 m.) ir né neuZzsimena apie laikotarpj po 1990 m. Paskutiniame knygos
skyriuje Miklaszewicz aptaria lenky sielovada kaip specifine Lietuvos Ka-
taliky Baznycios problema, atsizvelgdama ir lenky mazumos santykiy su
soviety valdzia fona. Taip struktiiruodama savo darba, Miklaszewicz jvei-
kia nekontekstualumo problema, kuri galioja Zavadzkos tyrimui. Kaip jau
buvo minéta, naujesnio darbo autoré galéjo ja jveikti ir kitaip, Zvelgiant j
lenkiSkumo problema visoje ano meto Lietuvos Baznycioje, bet tokio kelio
nepasirinko.

Jo nesirinko ir Paulius Subacius, placiu zvilgsniu siekiantis aprépti visa
Lietuvos Bazny¢ia. Jam, kaip ir Zavadzkai, ,lenky problema“ yra lokali, su-
siveda j dviejy vyskupiju -, lenkiskosios” ir , lietuviskosios” — buvima vie-
noje Vilniaus arkivyskupijoje po 1988 m. (p. 363). Jo poZzitriu Si problema
atrodo tarsi laikina. Jq aptardamas autorius nebando klausti, , kelios” vys-
kupijos buvo Vilniaus kraste prie soviety, nors kitose plotmése (pavyzdZziui,
inteligentijos pozitirio j Baznycia, jos santykiy su pasaulietine valdZia) ieSko
ir aiskiai randa sovietmetyje gliidincias reiskiniy Saknis.

Apskritai Subaciaus laiko perspektyva sutampa su Laumenskaités epo-
chy testinumo prielaida: abu autorius sovietmetis domina tiek, kiek jis pa-
aiskina posovietmetj. Taciau Laumenskaité j savo tyrima jtraukia ir lenkus,
nes taip ,iSeina” i$ statistikos ir to reikalauja pasirinktas metodas (p. 74).
Tuo tarpu Subaciui $i tema tiesiog svarbi, ir todél aptariama, taciau kaip
atrenkamos ,,svarbios” temos — autorius niekur nenurodo. Jo pasirinktam
zanrui gal tai ir nebiitina — tai pasakojimas, o ne analizé, raSoma taikant
apibréZtus metodus ar prieigas. Subaciaus dvitomis stiliumi kiek primena
XX a. pradzioje jsitvirtinusj valstybiy politiniy istorijy kanona, kur chro-
nologiskai papasakojama vyriausybés vidaus ir uzsienio politika, o po to
pridedamos kitos maziau politinés, kartu ir maziau svarbios temos (kul-
tara ir menas, ekonomika, moderniuose variantuose — visuomenés raida).
Autorius paprastai (kaip ir Siuo atveju) uzima pozicijg ,i$ vidaus”. Toks
naratyvo suplanavimas pasiteisino raSant apie BaZnycia, kuri yra instituci-
ja, daug kam primenanti valstybe. Subaciaus pasakojime 3alia svarbiausiy
hierarchy (autorius tokiais laiko Vilniaus ir Kauno metropolitus) veiksmy
ir sprendimy, proporcingai nei jprastoje politinéje istorijoje, daugiau vietos
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uzima pridétinés temos (Svietimas, karitatyviné veikla, Ziniasklaida, muzi-
ka ir menas, tautiniai santykiai). Lenky problema aptariama tiesiog kaip
dar viena, siaura pridétiné tema — specifiné, lokaliné Vilniaus arkivyskupi-
jos problema (p. 364-385).

Subaciaus pasirinktas Zanras atrisa autoriui rankas ir neriboja nei teks-
to apimties, nei svarbiy fakty ir reiskiniy atrankos kriterijy pozitiriu. Taip
parasytas tekstas gali buiti ,normaliam” skaitytojui jdomesnis ir jtikina-
mesnis uz tokj, kurio autoriaus prioritetas — mokslinis tikslumas ir patik-
rinamumas. O jeigu iSdéstytos mintys ar teiginiai kur nors nejtikina? Vis
dar galima gintis argumentuojant, kad tai tik autoriaus nuomoneé ar sub-
jektyvi rekonstrukcija. Turbiit to ir nereikia, nes Subaciaus veikalas pats
apsigina dél nuorody gausumo (sunku jas visas sekti, o kur dar tikrinti) ir
dél autoriaus gebéjimo Zodziu suvaldyti medziagos gausuma. Samonin-
gas subjektyvumas (p. 19), budingas Siai knygai, reiskia ne vien tikslingai
pasirinkta pozicija (i Baznycios vidaus), bet ir autoriaus asmening kaip
budraus stebétojo, o gal ir dalyvio patirti daugelyje apraSomy jvykiy ir
situacijy.

Taciau Zanro kalavijas dviasmenis, jis atriSa rankas ir galimam kritikui:
nesant aiskiy kriterijy ar nuoseklaus metodo, §is dvitomis tarsi leidziasi ver-
tinamas ,,patinka” ar ,,nepatinka” masteliu. Cia vélgi autoriaus pusén stoja
idetas darbas ir publikacijos apimtis: mat norint reiksti kad ir subjektyvias
nuomones, biitina visa veikalg nuosekliai perskaityti. Turint omenyje $j rei-
kalavima, nuomones ir vertinimus man tenka pasilikti sau.

Zinoma, galima didZiulj Subadiaus dvitomj tik pavartyti tarsi savotiska
leksikong, informacijos rinkinj, kur gali patikrinti kokia uzmirsta svarbaus
ivykio data, rasti ziniy apie Baznyciai svarby zmoguy ar pasitikslinti statis-
tinius duomenis. Pavartymo neuzteks norint polemizuoti su Dvidesimt pen-
keriais religinés laisvés metais ne tik kaip su Baznyc¢ios Lietuvoje istorija, bet
ir kaip su Baznycios savirefleksija. Veikalas jdomus interpretacijy ir verti-
nimy poZitiriu visy pirma tiems, kurie stipriai, o dar geriau — asmeniskai
angazuoti Baznycios reikaluose (nesvarbu, palankiai ar neigiamai). Suba-
Ciaus svarstymai apie sekuliariajq visuomene ir Bazny¢ia puikiai parodo,
kad toks susidoméjimas Lietuvoje yra gana elitinis. Baznycios autoreflek-
sija ,i§ vidaus” maziau padés tiems, kurie ieSkoty atsakymo kaip Baznycia
veiké Lietuvos visuomenéje: kiek visos Salies mastu prisidéjo sprendziant
socialines problemas, ar jtakojo intelektualus, verslininkus ir politikus, kaip
sudalyvavo greitame Lietuvos européjimo procese, pagaliau — kiek ir kuria
kryptimi ji buvo ir tautiniy jtampy katalizatorius.
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Visuomenés matmenj parodo Laumenskaiteé. Jos ir Subaciaus veika-
lai, regis, papildo vienas kitq. Laumenskaités sociologiné dirbtuvé, ypac
kiekybiniy metody panaudojimas leidzia matyti visuomeng ir joje — Baz-
ny¢ia/religija. Sia visuomene tyréja vadina posttotalitarine, o tai savotis-
kas komplimentas komunizmui Lietuvoje, nes snieckinis reZimas, netgi to
norédamas, savo valdZios stiprumu ir kontrolés mastais né is tolo negale-
ty lygiuotis j tikrus totalitarizmus — Hitlerio ar Stalino. Jau vien toks lais-
vas pozitris i ,tituline” savoka rodo, kad Laumenskaitei rtipi praeitis tiek,
kiek ji salygoja dabartj. Statistiniai duomenys tiesiog rodo, kad Lietuvos
lenkai labiau tapatinasi su katalikybe, dazniau lanko bazny¢ia ir eina iSpa-
zinties. Laumenskaité, nuosekli kiekybiniy ir kokybiniy metody derinimo
Salininké, rinkdama biografinius interviu savo analizei apklauseé ir lenkus.
Ne todél, kad tai problemiska ar atskira grupé Lietuvos Kataliky Baznycio-
je ar konkreciame regione, o dél ju specifinés religinés socializacijos visos
visuomenés fone.

Daiva Kristina Kuzmickaité ir Vidmantas Simkiinas stebédami tos pa-
¢ios visuomenés labai siaura, specifine dalj (vienuolius ir vienuolijas) tuo
paciu laikotarpiu, nei lenky problemos (kaip Subacius), nei specifikos (kaip
Laumenskaité) nemato. Kuzmickaité ir Simkanas (Streikaus bendradar-
biai ir knygos I3 sovietinés patirties | laisvés erdve bendraautoriai) laisvéjan-
¢iy vienuolijy patirtyje tautinés izoliacijos reiskinio, Streikaus atpazinto
sovietmetyje, taip pat nejzvelgia. Jj mato i§ miisy dieny pozicijos procesus
analizuojantis Subacius, tuo tarpu Sie autoriai, regis, seka knygos pradzio-
je Streikaus padarytu bendru pasirinkimu nagrinéti tik ,lietuviy” Bazny-
dios situacija.

Pagaliau reikéty pabandyti atsakyti j klausima, ar i$ tikryjy istoriko
zvilgsnis labiau linkes , nematyti lenky”, o dabarties stebétojai mato juos
geriau. Jeigu atmesime samokslo teorijoms giminingus atsakymus, pavyz-
dziui, kad neva lietuviy istorikai linke nutyléti tautinés mazumos buvima
Baznycioje, norédami ja dar labiau lituanizuoti, tai galima pastebéti, jog ty-
rimy metody ir empirinio lauko apibrézimo srityje prieitos kelios ribos, ties
kuriomis gali prasidéti geresnis skirtingy, iki Siol maziau ,matomy” Baz-
nycios ir tikinciyjy patirties aspekty pazinimas. Lenky klausimas — tik pa-
vyzdys. Kokios gi tos ribos?

Pirma, be perdéto atsargumo sukuriami ir naudojami Saltiniai, j kuriuos
istorikai dar neseniai Zitiréjo itin jtariai — jvykiy ir procesy dalyviy liudiji-
mai. Juos uzrasé ir panaudojo visy aptariamy knyguy autoriai. Tokio pobii-
dzio medziagos jvertinima rodo ir tyréjy sugrizimas prie seniai surinkty
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interviu pries dvidesimt mety vykdytam Aufbrucho projektui (jais savo kny-
gose naudojosi Laumenskaité, Streikus ir Subacius). ISStukiu lieka ne savos
grupés prisiminimy uzrasymas. Tikslingai kalbu apie priklausymo skirtin-
goms grupéms (lenky ir lietuviy), o ne apie kalbos barjera, nes pastarojo tarp
lenky ir lietuviy tikinciyjy Lietuvoje realiai néra (jeigu vyresnio amziaus
Zmoneés ir nemoka lietuviskai, visuomet galima pasitelkti rusy kalba).

Antra, atrodo, prieita ir prie empirinés ribos. Sukauptos Zinios, pa-

naudoti Saltiniai ir mokslinis jdirbis tiek gausts, kad tyrimy plétra bend-
radarbiaujant su mokslininkais i$ kity Saliy atrodo labiau butinybé negu
prabanga. Tai rodo ne vien Zavadzkos ir Streikaus teksty netikétas ir nepla-
nuotas darnumas: juos sudéje turétume tarsi abiejuy Vilniaus arkivyskupijos
,Vyskupiju” vaizda. Kita vertus, tyréjai grizo prie Aufbruch projekto tyrimo
medziagos, kuris i§ esmés buvo planuotas kaip lyginamasis. Tai tik pavyz-
dys, kad lyginamoji perspektyva padeda kelti originalius klausimus, iesko-
ti skirtingy metody ir juos derinti, o taip sukaupta medziaga ir jos analizés
iSvados turi didele iSliekamaja verte.
Kad tiriant sovietmet] verta perZengti savos disciplinos ribas, parodé pries
kelerius metus labai vaisingas sociology ir istoriky bendradarbiavimas
Sajidzio istaky paieskose. Streikaus, Kuzmickaités ir Simk@no knygoje
tarpdiscipliniSkumas — labai formalus. Zavadzkos studija atskleidZia, kiek
svarbus iki Siol gana apleistas tyrimy laukas — mikroistorija, besikoncent-
ruojanti ties vietove ar parapija. Tyréjos tarpdiscipliniSkumo né nesiekta,
todél nusileidimas j mikrosocialinj lygi nebuvo sékmingas. Ir negaléjo biiti,
nes jis kaip tik ir reikalauja istoriky, sociology, etnografy, gal net ekonomis-
ty bendradarbiavimo.

Pabaigai - pasiteisinimas: labai stengiausi nenusizengti svarbiam recen-
zijy raSymo principui, kuris reikalauja nevertinti to, kas knygose neparasy-
ta. Tiesiog bijau iSgirsti tipiSka pastaba, adresuojama jam nusizengusiems
knygy apzvalgininkams: ,O tu paimk ir pats/pati parasyk”. Garbés Zodis,
lenky tikinciyjy problemos sureikSminimas man buvo tik priemoné pasi-
zitiréti  visas aptartas knygas vienu kampu, o ne pretekstas ka nors kriti-
kuoti dél jos neiSnagrinéjimo.

Esu jsitikinusi, kad visy aptarty knygy pasirodymas uzpildé spraga,
kurig pastebéjo Ariinas Streikus: , gilinantis j vélyvuoju sovietmeciu Lietu-

10 Sgjndzio istaky beieskant: Nepriklausomyjy tinklaveikos galia, mokslinés redaktorés Ainé
Ramonaité ir Jaraté Kavaliauskaité, Vilnius: Baltos lankos, 2011.
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voje vykusius procesus, tiek ir svarstant posovietiniy transformacijy pras-
me, religinis matmuo daznai néra vertinamas arba i$ viso ignoruojamas”
(p- 10). Savo religinés, nesekuliarios orientacijos neslepiantys tyréjai placiai
iSnagrinéjo problema, kuria — greiciausiai dél asmeninio jautrumo ar pasau-
léZitrinio nusistatymo — , praleido” religijai abejingi mokslininkai. Kartu is-
ryskéjo tendencija, dél kurios Siaip dinamiski Lietuvos sovietmecio tyrimai
gali prarasti dalj savo jdomumo ir verzlumo: Stai katalikai tirs katalikus,
parmazonai — parmazonus, lenkai — lenkus, géjai — géjus, o moterys — mo-
teris. Pripazinkite — Siek tiek monotoniska.

KaTArRzZYNA KORZENIEWSKA
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ATGAILOS REGULINIU KANAUNINKU
VIENUOLIO MYKOLO GIEDRAICIO KULTO
ZENKLAI LIETUVOJE

In memoriam
Mykolui Jonui Henrikui Giedraiciui
(1929-01-25 — 2017-12-29)

Didziojoje Britanijoje, Oksforde, 2017 metams baigiantis i Amzinybe is-
keliavo Mykolas Jonas Henrikas Giedraitis (Michat Jan Henryk Giedroy¢),
Lietuvos didZziojo kunigaikscio 4-ojo laipsnio ordino kavalierius, dvideSimt
pirmosios kartos Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés kunigaiksciy Gied-
raiéiy giminés palikuonis.

Giedraiciai, kile i$ XIII-XIV a. sritiniy kunigaiks¢iy, amZziams bégant
tapo viena i$ jtakingiausiy LDK didiky giminiy, kurios jnasas i valstybés ir
visuomenés raida kol kas tebéra tyréjy deramai nejvertintas. Kunigaiksciai
Giedraiciai rysky pédsaka paliko visy pirma Kataliky Baznycios istorijo-
je. XVI a. pabaigoje — XVII a. pradZioje Zemaiciy vyskupija valdé Merkelis
Giedraitis (1536-1609), vienas zymiausiy Kataliky Baznycios vyskupy-re-
formatoriy Lietuvoje. Mokesis Karaliauciaus, Vitenbergo ir Tiubingeno uni-
versitetuose ir jgijes tiems laikams gera iSsilavinima, i Zemaitiy vyskupus
iSventintas Merkelis Gieraitis aktyviai jsitrauké j BaZnyc¢ios atnaujinima
pagal Tridento Susirinkimo nuostatus. Siekdamas Baznycia priartinti prie
lietuviy kultiros, ripinosi, kad vyskupijos parapijose biity vartojama lie-
tuviy kalba, pats lietuviskai saké pamokslus. Vyskupas Merkelis Giedrai-
tis globojo Mikalojy Dauksa, savo léSomis isleido jo i lietuviy kalbg iSversta
Jakobo Wujeko Postile (1599). Tyréjai yra atkreipe démesj, kad kaip Pony
Tarybos narys jis pasisaké uz LDK valstybinj savarankiskuma. Zemaiciuo-
se vyskupavo ir Juozapas Arnulfas Giedraitis (1754-1838), Naujojo Testa-
mento j lietuviy kalba vertéjas, ryski XIX a. Zemaiciy lituanistinio sajudzio
asmenybé. Vyskupo Juozapo Arnulfo Giedraicio koadjutoriumi buvo Ignas
Giedraitis. Kunigy i$ kunigaiksciy Giedrai¢iy giminés bita tiek Zemaitiy,
tiek Vilniaus vyskupijy parapijose. NemaZai jy jvairiais laikotarpiais &jo
vyskupiju katedry kapituly kanauninky ir prelaty pareigas. Antai XVIII a.
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pabaigoje Zemaiciy vyskupija valdes Steponas Jonas Giedraitis (1730-1802)
ne vienerius metus buvo ir Vilniaus vyskupijos katedros kapitulos prelatas
prepozitorius. | Kataliky Baznycios palaimintuosius keliamas XV a. atgai-
los reguliniy kanauninky!, Lietuvoje zinomy , baltyjy augustiny”? vardu,
vienuolis Mykolas Giedraitis (1425?— 1485) taip pat yra kildinamas i$ kuni-
gaiksciy Giedraiciy.

Mykolas Giedraitis savo pareiga laiké ne tik testi giminés tradicija,
puoseléjant giminéje XV a. vienuolio atminima, bet ir prisidéti prie jo kul-
to sklaidos XX a. antros puseés ir XXI a. pirmy deSimtmeciy visuomenéje.
Jo inasa i XX a. pabaigoje naujai pradétq pamaldaus Viduramziy vienuolio
kulto oficialaus pripazinimo procesa sunku biity pervertinti (Zr. Zemiau).
Akivaizdu, kad su Siuo pamaldziu protéviu Mykola Giedraitj siejo ne tik
bendras vardas, bet ir itin stipriis dvasiniai saitai.

Savo ZemiSkaja kelione 2017 m. gruodzio 29 d. baiges Mykolas Jonas
Henrikas Giedraitis gimé 1929 m. sausio 25 d. Lobzove prie Derecino (dab.
Vakary Baltarusija) teisininko, Lenkijos senatoriaus Tadeuszo Giedroyco
(Tadas Giedraitis) ir Annos Dunin-Szostakowskos (Ona Sostakauskaité) Sei-
moje. Jy sinus Mykolas po daugelio mety i$ naujo uzmezges rySius su savo
istorine Tévyne ir reguliariai lankydamasis garsios savo giminés kadaise
buvusiy rezidencijy vietose prisistatydavo esas lietuviy kilmés lenkas. Savo
biciuliy Lietuvoje primygtinai prasSydavo vadinti ji Mykolu, o lietuviskuose
tekstuose pasirinko rasyti lietuviska vardo ir pavardés forma. Vardas Myko-
las Giedraiciy giminéje néra daznas, tad galima tik spélioti, ar tévai tikslingai
bus stinui parinke pamaldaus protévio varda, ar buta ir kity aplinkybiy.

Pirmakart j Lietuva Mykolas Giedraitis atvyko 1989 m. kaip vizituo-
jantis Vilniaus pedagoginio instituto (1992 m. pervadintas j Vilniaus peda-
goginj universiteta, 2011 m. — j Lietuvos edukologijos universiteta, 2018 m.

! Oficialus vienuolijos pavadinimas — Ordo Canonicorum Regularium S. Mariae de Metro
[vel Demetri] de Urbe de Poenitentia Beatorum Martyrum. Tai Romoje XII ar XIII a. prie Své.
Mergelés Marijos garbei skirtos baznycios, Zinomos de Metro (vel Demetri) vardu, jsteigta
vienuolija. Lietuviy istoriografijoje vartojamas oficialus pavadinimo trumpinys jvairuoja.
Dazniausiai vartojami Reguliniy atgailos kanauninky, Atgailos kanauninky, Atgailos re-
guliniy kanauninky pavadinimai. Siame tekste pasirinktas Atgailos reguliniy kanauninky
pavadinimas, akcentuojantis j oficialy pavadinima iSkeltq viena i$ pagrindiniy Sios vienuo-
lijos praktikuotos regulos bruozy — atgaila.

2 Populiarus vienuolijos pavadinimas taip pat jvairuoja priklausomai nuo salies, kurioje
buvo/yra Sios vienuolijos vienuolynai. Lietuvoje paplitusio , baltyjy augustiny” pavadinimo
kilmé sietina su vienuolyno regula ir apsiausto spalva. Tuo tarpu Lenkijoje Sios vienuolijos
vienuoliai buvo Zinomi ,,marky” (vienuolynas buvo prie Sv. Morkaus bazny¢ios Krokuvoje)
arba ,,raguotaisiais” (lot. cornuti, cornutenses; nesiojamy bereciy formos) vardais.
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uzdarytas pertvarkant Lietuvos Svietimo sistema) profesorius. Kitais me-
tais vél lankési. Dziaugési galjs drauge atvykusiems artimiesiems parodyti
buvusias kunigaiksciy Giedraiciy Zemes Lietuvoje. Ypa¢ mieli tapo Vide-
niskiai, kur gyventa ne vienos kunigaiksciy Giedraiciy kartos, kur netoli
miestelio iki Siol islike pylimy pédsakai ir seny pastaty griuvésiai bylote
byloja apie turtinga Sios vietoveés praeitj. Su Lietuva ir jos kulttiriniu pavel-
du ji siejusj ypatinga rysi Mykolas Giedraitis noréjo iSsaugoti ir po mirties.
Testamentu jteisinta valia amzinam poilsiui jis atgulé Videniskiy Sv. Lau-
ryno baznycios poZemiuose. 2018 m. birzelio 2 d. vykusios laidotuviy cere-
monijos metu i§ Didziosios Britanijos artimyju rtupesciu ir 1éSomis atvezta
urna buvo padéta Sioje baznycioje esancios gimineés koplycios kriptoje.
Mykolo tévai, Tadas ir Ona Giedraiciai, Lobzove jsikiiré 1826 m., gimi-
naitéms seserims Elenai ir Marytei Palubinskaitéms (Patubinski) §j ir Kocino
dvarus bei jiems priklausiusias valdas perdavus tuomet jaunai Seimai bend-
ros jpédinystés teise. Mykolas Giedraitis augo savo dviejy vyresniy sesiy,
Onos ir Teresés, drauggje. Vaikysté, kaip ir daugumai prieSkario vaiky, bai-
gési anksti. Mykolui jZengus i savo antraji gyvenimo deSimtmetj, 1939 m.
rugséjo ménesi NKVD suémé téva. Stinus daugiau jo nebematé. Lenkijos se-
natorius Tadas Giedraitis buvo susaudytas Cervenéje 1941 m. birzelio 26 d.
Senatoriaus Seima — zmona, dvi dukros ir stinus — 1940 m. balandzio mé-
nesj buvo itremta j Siaurés Kazachstang (Nikolajevka). ] Lobzova nebuvo
lemta grizti. 1941 m. vasarj pritaikius amnestijq leista iSvykti j Uzbekistana,
i$ kur motina drauge su vaikais 1942 m. evakavosi su generolo Vladislovo
Anderseno armija j Irana. Cia Mykolas jstojo ir 1946 m. baigé Jaunyjy kade-
tu mokykla. 1947 m. vasarg iSvyko j Didziaja Britanija, kuri tapo jo antraja
Tévyne. Tais paciais metais pradéjo aeronautikos ir taikomosios matema-
tikos studijas Londono universitete®. Universitetg baigé 1951 m., jgydamas
lektuvy konstrukcijos ir eksploatacijos inZinieriaus diploma. Apsisprendes
likti DidZiojoje Britanijoje, 1954 m. tapo jos pilie¢iu. Baigdamas trecig savo
amziaus deSimtj, susipaZino su biisima Zmona Rosemary Virginia Anna
Cumpston. Pasak Mykolo, jis takart sutiko savo antraja puse. Rosemary My-
kolo asmenyje taip pat maté savo antraja, jos Zodziais, , geresniaja puse”.
Tad nedvejodama savo ateities planus, susijusius su profesija, atidéjo i Salj

® Apie §j savo gyvenimo etapa Mykolas Giedraitis yra parasSes ir iSleides atsiminimus:
Michat Giedroy¢, Grater’s Edge: A Family’s Epic Journey through Wartime Russia, London:
Bene Factum Publishing Ltd, 2010. Knyga iSversta j lietuviy kalba: Mykolas Giedraitis,
Ant kraterio krasto: Vienos Seimos kelionés epas per karo meto Rusijg, i$ angly kalbos verté Ana
Vencloviené, Vilnius: Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka, 2013.
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ir apsisprendé pasisvesti Seimos gyvenimui*. Mykolas ir Rosemary susituo-
ké 1958 m. Zemiskojo gyvenimo keliu drauge éjo kone Sesis desimtmedius.
Uzaugino ir j gyvenima isleido keturis vaikus, stiny ir tris dukras: Mykola
jaunesnijji (Michal Graham Dowmant, g. 1959), Ana (Anna Catherine Astri-
de Louisse, g. 1960), Marija (Mary Rose Helen , g. 1963) ir Melanija (Mela-
nie Clare Sophie, g. 1968).

Spétina, kad i$ tévo paveldétas Mykolo Giedrai¢io gebéjimas sumaniai
derinti rupestj Seima ir tarnybos reikalus, Rosemary apsisprendimas atsisa-
kius profesiniy ambicijy pasiSvesti Seimai, lémé jo nuosekly kilima profesi-
nés karjeros laiptais. Kaip léktuvy konstrukcijos ir eksploatacijos specialistas
jis dirbo aviacijos pramonéje. Profesiniai interesai nuvedé j tolimajj Hon-
konga, kuris jau tuomet buvo vienas i$ svarbiausiy civilinés aviacijos cent-
ry. | Sia buvusia Brity imperijos kolonija takart Mykolas su jaunaja Zmona
Rosemary ir pirmagimiu stinumi Mykolu jaunesniuoju persikélé keleriems
metams. Septintojo desSimtmecio viduryje Giedraiciai grjzo j Didziajq Brita-
nijg. Mykolas tesé darba kaip vadybininkas, jvairiy firmy konsultantas aero-
nautikos srityje. Salia to labai doméjosi istorijos mokslu. I§ pradziy, matyt,
megeéjiskas pomégis, inspiruotas noro gilintis | giminés istorija, pamazu su-
brandino profesionaliy studiju poreikj. Keleta mety vadovaujamas Liublino
kataliky universiteto (dab. Liublino Jono Pauliaus II kataliky universiteto)
profesoriaus, po karo j DidZiaja Britanija emigravusio Pawelo Skwarczyns-
kio, Mykolas pradéjo gilintis j LDK viduramzZius. 1979 m. Seimai persikélus
gyventi j Oksforda, tapo Oksfordo universiteto Orielo koledZo nariu ir kaip
nepriklausomas mokslininkas, glaudziai susijes su Universitetu, atsidéjo is-
torijos studijoms. Jauté pareiga domeétis savo giminés, kurioje apstu iskiliy
asmenybiy, istorija. Daré tai profesionaliai — yra parases straipsniy i§ LDK
istorijos, spausdinty akademiniuose DidZiosios Britanijos, Lenkijos, Lietuvos
periodiniuose leidiniuose®. Yra sudares rankrasciu (tiksliau — masinrasciu)
tebesancia Giedraiciy giminés genealogija®. Autoriaus padovanotus $io rank-
ras¢io-masinrascio egzempliorius turi didZiosios Lietuvos bibliotekos.

Mokslo ir kultiiros Zzmonéms Lietuvoje Mykolo Giedraicio pavardé visy

* Virginia Barton, Beloved Snail: A Book of Commonplaces, [London], 2017, p. 7.

5 7r., pvz., Michal Giedroyc, , The Rulers of Thirteenth Century Lithuania: a Search
for the Origins of Grand Duke Traidenis and his Kin”, in: Oxford Slavonic Papers, 1984, NS
t. XVIL, p. 1-22; Michal Giedroyc, , The Rulers of Thirteenth Century Lithuania: The Theory
of Anglo-Saxon Origins”, in: Lituanistica, Vilnius, 1994, Nr. 2, p. 3-21.

¢ Michal Giedroyc, The Giedroyc Family: An Excursion into Lituano-Polish Genealogy and Histo-
ry, Oxford: [s.n.], 1992, in: Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy skyrius, sign. 9(474. 5)i-61.
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pirma asocijuojasi su jo veikla puoseléjant iskiliy kunigaiksciy Giedrai-
¢iy giminés asmenybiy atminimo iSsaugojima ir mecenatyste. Pastebétina,
kad tiek giminés vardo garsinimas ir valstybei bei savo meto visuomenei
nusipelniusiy asmenybiy atminimo puoseléjimas, tiek mecenatysté yra
kunigaiksciams Giedrai¢iams biidinga laikysena. I8 laiko perspektyvos aki-
vaizdu, kad ypatingai riipintasi minétojo Sventu gyvenimu garséjusio gi-
minés atstovo, XV a. vienuolio Mykolo Giedrai¢io atminimo i§saugojimu.
Ziniy apie ntinai j altoriaus garbe keliamo XV a. vienuolio gyvenima islike
labai nedaug. Tad belieka antrinti Dariui Baronui, vieno i iki $iol iSsamiau-
siy teksty lietuviy kalba apie j altoriaus garbe keliama Mykola Giedraitj
autoriy, kad siekis parasyti iSsamia Sio vienuolio biografija i$ karto pa-
smerktas nesékmei’. Vienintelé nekvestionuojama biografijos data —jo gimi-
mo Dangui metai. Atgailos reguliniy kanauninky vienuolis miré Krokuvoje
1485 m. geguzés 4 d. Vieningos nuomones, kur buvo jo gimtiné, néra. Ma-
noma, kad tai galéjo biiti Videniskiai arba Giedraic¢iai. Mykolas Giedraitis
laikési nuomoneés, kad iskilus jo bendravardis protévis yra tiesioginis kuni-
gaikscio Daumanto palikuonis, greiciausiai pastarojo jauniausiojo stinaus
Petro stinus, gimes Giedraiciuose. Pasak Mykolo Giedraicio, Giedrai¢iuose
prie Kiemento eZero buvusi pagrindiné ir saugiausia rezidencija, kur apie
1345 m. galéjo gyventi kunigaiks¢io Daumanto aniikai®.

Saltiniy stoka neleidzia argumentuotai atsakyti j klausima, kokie veiks-
niai lémé, kad XV a. pirmoje puséje, kai Lietuva, apsisprendusi jsilieti j
katalikiSkos Europos bendruomene ir Vakary civilizacija, dar tik Zengé pir-
muosius zingsnius kaip kataliky tikéjima iSpazjstanti valstybé, LDK ku-
nigaiksc¢iy Seimoje gimes Mykolas (istoriografijoje kelta prielaida ji buvus
vienturciu), atsisake kilmés uZtikrinty privilegijy ir pasirinko vienuolio abi-
ta. Zinoma ji turéjus fizine negalia — buvo raisas ir vaiksciojo su ramentais.
Mykolo Giedraicio vienuolinio gyvenimo pradzia — netoli gimtyjy viety
buves Atgailos reguliniy kanauninky vienuolynas Bistrycioje (dab. Baltaru-
sija). Sio ordino regula reikalavo praktikuoti griezta askeze ir atgaila. Vie-
nuoliai kiing marino rykstémis ir daznais pasninkais. Mykolo Giedraicio
hagiografijose akcentuojama, kad tokia regula atitiko jaunuolio dvasia ir
religinj nusiteikima, iSplaukiantj i$ vidinés biitinybés atgailauti. Bistrycios

7 Darius Baronas, ,,Pal. Mykolo Giedraicio gyvenimas ir jo kultas Lietuvoje (XVI-XIX a.
pr.)”, in: Sventieji vyrai, §ventosios moterys: Sventyjy gerbimas LDK XV-XVII a., sudaré Min-
daugas Paknys, Vilnius: Aidai, 2005, p. 229-315.

8 Mykolas Giedraitis, ,, Palaimintasis Mykolas Giedraitis (apie 1425-1485 m.): Seimos
perspektyva”, in: Literatiira ir menas, Vilnius, 1997-08-09.
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epizodas jo gyvenime buvo trumpas — vienuolyno vyresnysis, vykdamas j
vienuolyna Krokuvoje prie Sv. Morkaus bazny¢ios, kuriame tuo metu buvo
vienuolijos centras, ji pasiémé drauge. Paulius Rabikauskas — iskilus Lietu-
vos istorikas, bene pirmosios kritinés Mykolo Giedraicio biografijos ir kul-
to istorijos raidos analizés autorius lietuviy kalba — laikési nuomones, kad
tai, jog netiZauga ir nevaldantis vienos kojos jaunuolis buvo priimtas j vie-
nuolyna ir juo ripintasi, rodo, kad tam turéjo biiti ypatinga priezastis, pa-
vyzdziui, jo kunigaikstiska kilmé®. Neatmestina, Zinoma, kad galéjo lemti ir
jaunuolio dvasiné branda ir religinis uolumas'. Literatiiroje yra uzuominy,
kad kasdienés maldos poreikj jam bus jskiepijusi motina.

I8 laiko perspektyvos biisimojo Dievo tarno kelioné i$ Bistrycios j Kro-
kuva vertintina kaip ltizinis momentas i$ Videniskiy-Giedraiciy apylinkiy
kilusio Mykolo Giedraic¢io gyvenime. Krokuvos vienuolyne prasidéjo, spé-
jama, metus laiko trukusi jo vienuoliné formacija, kuri baigési amzinaisiais
izadais. Tyrinétojai linke manyti, kad jzadus priémé is Bistrycios jj atsive-
zes vienuolijos generolas kunigas Augustinas arba jo jpédinis Mikalojus!'.
Vienuolynui priskirtoje Krokuvos Sv. Morkaus bazny¢ioje Mykolas Gied-
raitis visg gyvenima tarnavo kaip jos zakristijonas. Daug laiko skirdavo
NukryZiuotojo Kristaus adoracijai, valandy valandas klipodamas prie kry-
ziaus. Garséjo maldingumu ir Sventu gyvenimu. Turéjo aiskiaregystés do-
vana. Zmonés plido pasjj prasydami maldy ir praktisky patarimy. Tad pas
Viespatj iSkeliavo gaubiamas Sventojo Slovés. Nuomoné apie Sventa Myko-
lo Giedraicio gyvenima buvo tokia gaji, kad i$ karto po mirties pradéta j ji
melstis, prasant uztarti pas Viespatj. Islike to meto votai byloja, kad buvo
stebuklingai pagijusiy jau per laidotuviy ceremonija. Amzininkus neturéjus
jokiy abejoniy dél Mykolo Giedraic¢io Sventumo liudija ir pati palaidojimo
vieta — kuklus baznycios tarnas palaidotas prie didZiojo baznycios altoriaus.

Am?Zinojo poilsio vieta tapusi Sv. Morkaus bazny¢ia Krokuvoje tapo ir
sio i LDK kunigaiksciy Giedraiciy kilusio vienuolio kulto centru. VieSam pa-
gerbimui relikvijos ant altoriaus buvo istatytos 1625 m. Mykolas Giedraitis
pradétas tituluoti palaimintuoju, jo biografija jtraukta j Sventyjy gyvenimo
aprasymus. Popiezius Urbonas VIII 1634 m. uzdraudé Sventai gyvenusiy ir

? Paulius Rabikauskas, ,Dievo tarnas Mykolas Giedraitis”, in: Paulius Rabikauskas,
Kriks¢ioniskoji Lietuva, sudaré Liudas JovaiSa, Vilnius: Aidai, 2002, p. 195.

10 Adelajda Sielepin CHR, , Michael Giedroj¢ (1420?-1485): A Christian of Timeless
Spirituality. Before his Beatification”, in: Soter, Kaunas, 2018, Nr. 65 (93), p. 21-40.

' Andrzej Bruzdzinski, Kanonicy regularni od pokuty na ziemiach polskich, Krakow: Wy-
dawnictwo UNUM, 2003, p. 121.
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mirusiy asmeny kulta tol, kol jis nebus patvirtintas Apastaly Sosto. Patvir-
tinti vienuolio Mykolo Giedraicio kulta kliti¢iy nebuvo, taciau tam reikalinga
medziaga takart nebuvo perduota Apastaly Sostui. Taip beatifikacijos proce-
diira liko nebaigta, o Svento gyvenimo vienuolis Mykolas pradétas tituluo-
ti sic dictus beatus. Atnaujinta buvo tik XX a. paskutiniais deSimtmeciais, kai
prie tuometinés PopieZiaus Teologijos Akademijos Krokuvoje jkarus Litur-
gijos instituta (1968), jo direktoriumi ir drauge Sv. Morkaus bazny¢ios rek-
toriumi buvo paskirtas kunigas, teologijos moksly profesorius Wactawas
Swierzawskis (1927-2017; 1989-1992 Akademijos rektorius, 1992-2002 San-
domieZo vyskupijos vyskupas). Jo iniciatyva Sv. Morkaus bazny¢ioje buvo
jrengta Svento gyvenimo vienuoliui skirta koplycia, vadinamasis Giedroycia-
num. Joje saugomos i altoriy garbe keliamo vienuolio relikvijos, yra XV a.
Dievo Motinos paveikslas, reguliariai kiekvienos savaités penktadienj pra-
détos aukoti $ventosios misios. Swierzawskio riipes¢iu Krokuvoje 1985 m.
iSkilmingai minéta 500 mety mirties sukaktis, kurios kulminacinis momen-
tas buvo palaimintuoju tituluojamo Mykolo Giedraicio patronato suteikimas
Liturgikos institutui. Svento gyvenimo vienuolis takart oficialiai pripaZintas
kaip zakristijony ir ligoniy globéjas. Papildomu postiimiu, inspiravusiu kul-
to renesansa ir beatifikacijos procesa, tapo Swierzawskio savaip atnaujinta
Mykola Giedraitj iSugdziusios vienuolijos veikla — 1990 m. jkurta motery vie-
nuoliné bendruomené Congregario Hedvigis Reginae Ancillarum Christi Praesen-
ti (internetiné svetainé: www.jadwizanki.pl). Kongregacijos seserys apsigyveno
prie Krokuvos Sv. Morkaus baznycios, ¢ia iki XIX a. pradzios veikusio At-
gailos reguliniy kanauninky vienuolyno vienuoliy buvusiose celése. Vienas
i$ Sios sesery kongregacijos, savaip pratesiancios Atgailos reguliniy kanau-
ninky veikla, globéjy yra j altoriaus garbe keliamas sic dictus beatus Mykolas
Giedraitis. Kongregacijos seserys vyskupo Swierzawskio iniciatyva ir pradéjo
ripintis Svento gyvenimo vienuolio beatifikacijos atnaujinimu. Procesas siuo
metu jau artéja prie pabaigos'?. 2017 m. gruodj pas VieSpatj iskeliaves My-
kolas Giedraitis nuo pat pradZiy rémé (taip pat ir finansiskai) Sig Krokuvoje
uzgimusig iniciatyva, drauge buvo veikliai jsitraukes j savo Sventai gyvenu-
sio protévio kulto atgaivinima Lietuvoje.

Pastebétina, kad XV a. vienuolis Lietuvoje yra mazai pazjstamas, taciau
jo kulto pédsaky biita visais laikotarpiais. Giedrai¢iy baznycios Sventoriuje
1985 m., minint 500 mety sukaktj nuo Svento gyvenimo vienuolio gimimo
Dangui sukaktj, buvo pastatytas koplytstulpis. Turint omenyje, kad tai

12 Placiau zr. Adelajda Sielepin CHR, op. cit.
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buvo laikas, kai Baznycia Lietuvoje negaléjo oficialiai ir atvirai su derama
iskilme Sios neeilinés sukakties pazyméti, koplytstulpio atsiradimas baz-
nycios Sventoriuje ir tai, kad jis nebuvo nugriautas, yra ypatingas, mazam
stebuklui prilygstantis Dievo malonés Zenklas. Lietuvoje atkiirus Nepri-
klausomybe, j altoriaus garbe keliamo vienuolio Mykolo Giedraicio kultas
émeé tolydzio atgyti. Kulto centru nuo XX a. paskutinio deSimtmecio vidu-
rio vél tapo Videniskiai, kurie kaip viena i$ centriniy su Giedraic¢iy gimine
susijusiy vietoviy, éme garséti nuo XVI a.

Prie Videniskiy kaip giminés centro formavimo istaky yra Motiejus (Ma-
tas) Giedraitis (XV a. devintas desimtmetis — 1563), nuo 1560 m. Vilniaus vie-
tininkas, kuris Salia VideniSkiy pradéjo statyti bastionine pilj. Statybas tesé
per LDK karus su Svedija pasiZzyméjes jo sinus Martynas Marcelis Giedraitis
(1545-1621), nuo 1617 m. Mstislavlio vaivada. Jo laikais Salia Videniskiy ir is-
kilo rezidenciniais tape giminés riimai, vadinti Baltuoju dvaru, Baltadvariu.
Iki mtisy dieny isliko buvusios pilies ir XIX a. sunykusiy rimy griuvésiai.
Pirmasis Baltadvario Seimininkas Martynas Marcelis Giedraitis pasirtipino,
kad Videniskiuose biity pastatyta miiriné baZnycia (1618). Skyres 1ésas vie-
nuolyno statybai, jame jkurdino giminés protévj, Svento gyvenimo vienuolj
iSugdZziusios vienuolijjos vienuolius — Atgailos regulinius kanauninkus. Vide-
niskiy vienuolynas netruko tapti svarbiu vienuolijos centru, kuriame buvo
ugdomi nauji nariai - ¢ia veiké noviciatas, rezidavo vienuolijos Lietuvos pro-
vincijos provincijolas, kurj laikg gyveno ir vienuolijos generolas. Vienuolyno
vyresnysis XVII a. pirmoje puséje buvo pakeltas j infulatus su teise per liturgi-
nes iskilmes déveéti vyskupo insignijas — mitrg ir pastorala. Pora Simtmeciy —
iki vienuolyno uzdarymo 1832 m. Rusijos imperijos valdZios nurodymu — tai
buvo veiklus religinio gyvenimo zidinys, vieta, kur puoselétas Svento gyveni-
mo vienuolio Mykolo Giedraicio kultas. Vienuolyno pastatai ilgainiui suny-
ko. Iki masy dieny isliko tik vadinamasis infulato namas. Sovietiniais laikais
kurj laika jame veiké biblioteka. Savo laiku valstybinés jmoneés ,, Paminklai”
uzsakymu atlikus kompleksinius pastato tyrimus, buvo priimtas sprendimas
pastata restauruoti. Pradiniame restauracijos darby etape ant sieny rastos
freskos. Mykolas Giedraitis nedvejodamas suskato finansuoti fresky restau-
ravima tam pasitelkdamas ne tik savo Seimos, bet ir po pasaulj pasklidusiy
i§ Videniskiy Giedraiciy save kildinanciy gimineés palikuoniy santaupas. Ty-
rinétojy nuomone, atidengtos freskos priskirtinos vienam i$ retai Lietuvoje
aptinkamy dekoro tipy — sieninei portretinei tapybai. Taigi Siuo konkreciu
atveju Mykolas Giedraitis svariai prisidéjo prie daugeliu atZvilgiu unikalaus
Lietuvos kultiros paveldo iSsaugojimo ateities kartoms.
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Fresky atvejis — ryskus, taciau anaiptol ne vienintelis Mykolo Giedraicio
ir jo Seimos, visy pirma Zmonos Rosemary, démesingo riipescio Lietuvos
istorinio paveldo artefaktais pavyzdys. Mykolas Giedraitis turéjo vizija pri-
kelti Videniskius naujam gyvenimui. Savo Seimos ir giminés léSomis finan-
savo Salia Videniskiy buvusios pilies ir dvarvietés archeologinius tyrimus
1999-2001 m."” Pagal jo dar 1993 m. parengta ,Videniskiy projekta”, turéjo
btuti atstatyti Baltadvario rimai, restauruoti iSlike vienuolynui priklause
infulato namai, tvarkoma bazny¢ia, restauruojama joje jrengta kunigaiks-
¢iy Giedraiciy koplycia su laidojimo risiu, etc.* Dalj ,,Videniskiy projekto”
punkty Mykolas Giedraitis jgyvendino, dalies nespéjo, jpareigodamas juos
testi savo palikuonis. Tad jo inicijuota Seimos mecenatysté su Svento gyve-
nimo vienuolio gimtine siejamose vietose nenutriiko. Ir tai galima vertin-
ti kaip dar viena i altoriaus garbe keliamo XV a. vienuolio kulto apraiska.
Tiek su VideniSkiuose veikusiu vienuolynu, tiek su Giedraiciy Seimos isto-
rija yra glaudziai susijes vadinamasis infulato namas. 2015 m. jame jkurtas
,Vienuolyno muziejus”, veikiantis kaip Moléty krasto muziejaus padali-
nys. Veikliosios $io muziejaus direktoreés Viktorijos Kazlienés vadovaujami
muziejininkai, bendradarbiaudami su Kaisiadoriy vyskupijos hierarchais ir
Videniskiy parapija aptarnaujanciais dvasininkais, jau ne vienerius metus
reikSmingai prisideda prie vienuolio Mykolo Giedraicio sugrazinimo j §j
krasta. Uztenka paminéti muziejuje jkurta ekspozicija, konferencijas, skir-
tas placiajai visuomenei pristatyti Svento gyvenimo vienuolio asmenybe,
pries penkiolika mety pradétus rengti dailininky plenerus, kuriy ne vienas
vyko Videniskiuose. Ypac didelis démesys Giedraiciy giminés istorijos te-
mai buvo skirtas 2018 m. vasarg VideniSkiuose vykusiame plenere.

2015 m. Kaisiadoriy vyskupijos hierarchai inicijavo, kad kiekvieno ménesio
4 dieng Videniskiy baznycioje 12 val. btity aukojamos $v. MiSios vienuolio My-
kolo Giedraicio garbei ir jo uztarimo prasanciy tikinciyjy intencijomis. Tokia
diena buvo parinkta pagal $vento gyvenimo vienuolio mirties diena. Sios mi-
Sios vertintinos kaip itin reikSminga jo kulto gyvybingumo apraiska. Vilniaus
pranciskony (Mazesniyjy broliy konventualy) vienuolyno kunigo, Své. Mer-
gelés Marijos Dangun Emimo bazny¢ios rektoriaus Mareko Adamo Dettlaffo
OFM Conv. iniciatyvy déka j XV a. vienuolio kulto sklaida Lietuvoje jsitrauké

3 Baltadvario piliaviete ir dvarviete 1987 m. tyrinéjo Paminkly restauravimo institutas
(archeologé Irena Juciené), 1999-2001 m. — Vilniaus universitetas (archeologas Albinas
Kuncevicius).

4 Aldona Prasmantaité, ,Baltadvario vizija”, in: Mokslas ir gyvenimas, Vilnius, 1995,
Nr. 4, p. 16-17.
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pranciskony bendruomené. Sesuo Adelajda Sielepin CHR, nota bene viena is
pirmyjy minétosios prie Krokuvos Sv. Morkaus bazny¢ios nuo 1990 m. veikian-
cios sesery kongregacijos vienuoliy, Popieziaus Jono Pauliaus II universiteto
Krokuvoje profesoré, nuo 2016 m. Sioje bazny¢ioje ar greta esanciame vienuoly-
ne rengia konferencijas ir rekolekcijas, pristatydama vienuolio Mykolo Giedrai-
¢io dvasingumo istorija, akcentuodama Sios asmenybés dvasine branda ir jos
skleidZiamos Sviesos aktualuma XXI a. tolydzio sekuliaréjanciai visuomenei.
Mykolas Giedraitis svariu finansiniu jnasu prisidéjo ir prie Merkelio Gied-
rai¢io bei Mikalojaus Dauksos paminklo Varniuose statybos. Salia Lietuvos
kultiiros paveldo, visy pirma susijusio su kunigaiksciy Giedraiciy gimine,
iSsaugojimo ir jpaminklinimo darby, jis lygia greta teiké parama jauniesiems
Lietuvos mokslininkams skiriamy asmeniniy stipendijy forma, visy pirma
istorikams, jiems suteikdamas galimybe susipazinti su Oksfordo ir Kembri-
dzo biblioteky turtais ir jose padirbéti. Nepriklausomybe atgavusios Lietuvos
mokslininkams humanitarams, ypac pirmaisiais deSimtmeciais, kai apie Sian-
dien jprastg projektinj finansavima nebuvo ir kalbos, tokia parama buvo itin
reikSminga. Stipendijas gavusiy ir svetinguose Rosemary ir Mykolo Giedrai-
¢iy namuose Oksforde galimybe keletui savaiciy ar ménesiy apsistoti jaunuju
mokslininky skaicius artéja prie dviejy desim¢iy. Mykolas Giedraitis $ig savo
mecenatyste praktiskai tesé iki paskutiniyjy gyvenimo mety, kai susilpnéjus
sveikatai abu su Zmona i$ ganétinai erdvaus kotedzo su vidiniu kiemeliu per-
sikélé gyventi | maZesnj buta. Taciau jo durys buvo ir lieka atviros sveciams
i$ Lietuvos, visy pirma Oksforde studijuojanciam jaunimui. Ypatingu Rose-
mary ir Mykolo démesiu buvo apsupta ir Giedrai¢iy miestelio mokykla. Ju
paramos déka Sios mokyklos, tuomet vidurinés, bibliotekos lentynos kasmet
pasipildydavo anglakalbe literatiira ir mokymo procese svarbiomis angly
kalbos pratybomis. Visg gyvenima kaupta asmenine biblioteka Giedraiciai
neatlygintinai dovanojo Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliote-
kai. Pirmosios dézés su knygomis biblioteka pasieké jau 2013 m. Netrukus
Seima apsisprendeé bibliotekai perduoti ir Seimos archyva. IS viso bibliote-
ka yra gavusi apie 1500 knygu ir apie 700 rankrastiniy saugojimo vienety.
Visa gyvenima laikydamasis Seimos herbe su lelijos ir kentauro atvaiz-
dais iSgraviruoto devizo In vero princeps, dvideSimt pirmosios kartos ku-
nigaiksc¢iy Giedraiciy giminés palikuonis, Moléty rajono garbés pilietis
Mykolas Jonas Henrikas Giedraitis amziams sugrjzo i protéviy zeme, ku-
rioje gausu atgimstanciy j altoriaus garbe keliamo jo protévio, Svento gyve-

nimo vienuolio asmenj priartinanciy zZenkly.
ALDONA PRASMANTAITE
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VyrauTtas ALiSAuskas — humanitariniy moksly daktaras, Vilniaus universiteto Filologijos
fakulteto profesorius, LKMA akademikas. Pagrindinés moksliniy tyrimy kryptys: antikiné
filosofija, kultiiros istorija, baltiskoji religija ir mitologija, kriks¢ionybés istorija. Be jvairiy
moksliniy straipsniy, vertimy ir Platono bei Origeno veikaly komentary, minétinos kny-
gos Sakymas ir rasymas (2009), Jono Lasickio pasakojimas apie Zemaiciy dievus (2012), Saltiniy
rinkinys Balty religijos ir mitologijos reliktai Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (2016).

El. pastas: alisauskopastas@gmail.com

Jonas DruNGILAS — humanitariniy moksly daktaras, Lietuvos istorijos instituto Archeogra-
fijos skyriaus archeografas. Pagrindinés moksliniy tyrimy kryptys: LDK bajorijos antropo-
nimija, genealogija, socialiné, migracijos istorija XVI-XVIII a.; Lietuvos miesteliy istorija,
magdeburginiy miesty Saltiniai.

El. pastas: jons.drungilas@gmail.com

ArcimanTas KariLius — humanitariniy moksly daktaras, Lietuvos istorijos instituto XIX a.
istorijos skyriaus mokslo darbuotojas. Pagrindinés moksliniy tyrimy kryptys: Kataliky
Baznycios Lietuvoje istorija XIX-XX a., Uznemunés istorija XIX a. Naujausia knyga: Vasa-
rio 16-osios Akto signataras kunigas Alfonsas Petrulis (2017).

El. pastas: algimantas.katilius@istorija.lt

Katarzyna KorzeniEwska — socialiniy moksly daktaré, vertéja, nepriklausoma tyréja, Pols-
ki Przeglad Dyplomatyczny redakcijos naré, Witoldo Pileckio Totalitarizmy tyrimo centro
Varsuvoje bendradarbé. Pagrindinés moksliniy tyrimy kryptys: vélyvojo sovietmecio Lie-
tuvos istorija ir socialinés atminties problemos.

El. pastas: katarzyna.korzeniewska@gmail.com

MiLpa KvizikeviCroTe — Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto doktoranté. Pagrindinés
moksliniy tyrimy kryptys: XVI-XVIII a. kelioniy rastija, XVI-XVIII a. silva rerum knygos.
Rengia disertacija tema Keliavimas XVI-XVIII a. keliautojy i Lietuvos DidZiosios Kunigaiks-
tystés kelioniy rastijoje.

El. pastas: milda.kviz@gmail.com

RamUNAs LaBanauskas — humanitariniy moksly daktaras, Lietuvos jézuity provincijos
archyvaras. Pagrindinés moksliniy tyrimy kryptys: tarpukario ir sovietmecio kataliky vi-
suomené, liaudies pasaulézitira XIX a. pabaigoje — XX a. Publikavo straipsniy apie Eucha-
ristijos biciuliy ir jaunyjy kataliky sajudzius.

El. pastas: ramunas.labanauskas@gmail.com

Danciras MaciuLis — humanitariniy moksly daktaras, Lietuvos istorijos instituto XX a. is-
torijos skyriaus mokslo darbuotojas. Pagrindinés moksliniy tyrimy kryptys: Lietuvos is-
torija XX a., atminties kulttira Lietuvoje, XX a. Lietuvos kulttiros istorija. ISleido knygas:
Valstybés kultiiros politika Lietuvoje 1927-1940 metais (2005), Lithuanian Nationalism and the
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Vilnius Question, 1883-1940 (Studien zur Ostmitteleuropaforschung), (kartu su Dariumi Sta-
litinu, 2015), Tautiné mokykla: Zvilgsnis i tautininky Svietimo politikq (2017).
El. pastas: dangirasmaciulis@yahoo.com

NERINGA MARKEVICIENE — humanitariniy moksly daktaré, Lietuviy literatiiros ir tautosakos
instituto Tekstologijos skyriaus mokslo darbuotoja. Pagrindinés moksliniy tyrimy kryp-
tys: Balio Sruogos egodokumentai, prozos teksty istorija ir redagavimai, genetiné kritika,
tradiciné ir skaitmeniné tekstologija. Isleido knyga Balio Sruogos kiirinio , Dievy miskas” ra-
Symo ir redagavimo istorija (2014).

El pastas: nerutela@hotmail.com

MinpauGas PakNys — humanitariniy moksly daktaras, Lietuvos kultiiros tyrimy instituto
vyriausiasis mokslo darbuotojas. Moksliniy tyrinéjimy sritys — baznytinio meno istorija,
LDK kultiiros istorija. Parasé monografijas Mecenatystés reiskinys XVII a. LDK: Baznytinés
architektiiros uZsakymai (2003), Vilniaus miestas ir miestieciai 1636 m.: namai, gyventojai, sve-
¢iai (2006), Mirtis LDK kultiiroje XVI-XVIII a. (2008), Pazaislio vienuolyno statybos ir dekora-
vimo istorija (2013).

El. pastas: pakniai@gmail.com

ALpoNa PRASMANTAITE —istoriké, humanitariniy moksly habilituota daktaré, Lietuvos isto-
rijos instituto vyresnioji mokslo darbuotoja. Pagrindinés moksliniy interesy kryptys: kriks-
¢ionybés, kultiiros ir Svietimo istorija XIX-XX a. Be daugelio moksliniy straipsniy, paskelbé
monografijas Zemailiy vyskupas Juozapas Arnulfas Giedraitis (2000), 1863 mety sukilimas ir Ka-
taliky Baznycia Lietuvoje (2014), parengé Motiejaus Valanciaus Namy uZrasus (2003), Adomo
Stanislovo Krasinskio Atsiminimus (2013), sudaré straipsniy rinkinj Dvasininkija ir 1863 m.
sukilimas buvusios Abiejy Tauty Respublikos Zemése (2009).

El pastas: aldona.prasmantaite@istorija.lt

Linas Steavicius — kunigas, biblinés teologijos magistras, Kauno kunigy seminarijos ir
Sv. Ignaco Lojolos kolegijos lektorius. Désto bibling i$ganymo istorija, praktinj Biblijos pa-
zinima, sakramentologija, lotyny kalba. Moksliniy interesy kryptys: Naujasis Testamentas,
ypac Evangelija pagal Morky ir Sinoptiné tradicija, Naujojo Testamento vertimas, teksto
kritika, bibliné filologija.

El. pastas: vilkijosparapija@gmail.com
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Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrascio ir Baznycios istorijos studijy redakcinés
kolegijos laikosi pozitrio, kad autoriai neturi bati formaliais reikalavimais varzomi
rinkdamiesi jy metodologija, siekius, individualy stiliy, pozitrj j moksliniy publika-
cijy paskirtj atitinkantj diskurso tipa (straipsnio struktiirg, argumentavimo model;).
Tadiau vienu ar kitu biidu mokslo straipsnyje privalu suformuluoti tyrimy tikslg, nu-
rodyti uzdavinius, jvardyti objekta, metoda, aptarti nagrinéjamos problemos istir-
tumo laipsnj. [prasta, kad mokslinése publikacijose nurodomi Saltiniai, riipinamasi
citavimo tikslumu, pateikiami ir pagrindZiami tyrimy rezultatai, daromos i§vados.

Tekstai ir juy priedai priimami tik elektroniniu pavidalu (el. pastu ar asmeniskai
jteikiant laikmena; dél iSim¢iy batina tartis su vyriausiuoju redaktoriumi); pageidau-
tina pateikti ir vieng egzemplioriy iSspausdintos medziagos. Failai rengiami Microsoft
Office ir su juo suderinamomis programomis (formatai: *.doc, *.rtf, *.xIs, *.vsd; Word
2007-2013 failai *.docx etc. pateikiami iSsaugoti *.doc etc. formatu), iliustracijos —
programomis, kurios leidzia iSsaugoti medziaga formatais: *.gif, *.jpg (*;jpeg), *.tif,
pastaruoju formatu — be suspaudimo. Tekstas rengiamas pagal lietuviskus raSmeny
kodavimo standartus, kuriuos palaiko Microsoft Office 2000 ir vélesnés versijos, Sriftais
Times New Roman arba Palemonas, 12 pt dydziu, 1,5 li intervalu.

Jei siilomos medziagos (straipsniy ir Saltiniy publikacijy) apimtis virsija 1 au-
torinj lanka (40 000 spaudos Zenkly), dél galimybeés ja paskelbti reikia tartis su vy-
riausiuoju redaktoriumi. | autorinj lanka jeina straipsnio tekstas, priedai (Saltiniai,
lentelés, schemos, Zemélapiai ir pan.), iliustracijos, santrauka. Publikacija sudaro fak-
similé ar originalo perrasas, grindziamas sistemiskais ir atskiroje komentary padaloje
aptartais principais, esant reikalui — vertimas j lietuviy kalbg ir tekstologiniai bei da-
lykiniai (istoriniai, kalbiniai ir kt.) komentarai.

Lietuvos akademiniuose ir kultariniuose leidiniuose pamazu nusistovint bend-
riesiems mokslinio aparato principams, Lietuviy kataliky mokslo akademijos metras-
tis ir Baznycios istorijos studijos laikosi toliau aptartos citavimo, nuorody pateikimo
ir literattiros saraso sudarymo tvarkos, kurig primygtinai rekomenduojame miisy
autoriams.

1. Cituojant lietuviska Saltinj, citata Zymima kabutémis, kitakalbés citatos patei-
kiamos kursyvu. Cituojant kabutése skyrybos Zenklas (kablelis, taskas) po citatos ra-
Somas uz kabuciy, pvz., Aaa ,bbb”. Tik tuomet, kai sakinys ir prasideda, ir baigiasi
citata, skyrybos zenklas raSomas prie$ paskutines kabutes, pvz., ,A aa, aaa.” Vidinés
kabutés raSomos viengubos, pvz., ,Aaa ‘bbb aaa”.

1.1. Kai citata yra didesnés apimties negu kelios eilutés, ji iSkeliama j atskira
pastraipa. ISkeltinés citatos pateikiamos be kabuciy, jos atskiriamos tarpu tarp
eiluciy ir renkamos mazesniu ar kitu Sriftu.

1.2. Visos darbo autoriaus korekcijos citatoje Zymimos lauztiniais skliaustais
[---]. Pateikiant citatag ne nuo sakinio pradzios, ji pradedama rasyti mazaja raide,
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pradzioje daugtaskis nerasomas. Kai citata baigiama anksciau nei cituojamo sa-

kinio pabaiga, po jos raSomas daugtaskis lauztiniuose skliaustuose [...].

1.3 Citatas kitomis kalbomis rekomenduojama pateikti iSverstas j lietuviy
kalba. Prireikus citatos pateikiamos ir originalo kalbomis, tada jas rekomenduo-
jama iSversti.

2. Metai raSomi arabiskais skaitmenimis ir santrumpa m., pvz., 1861 m.; deSim-
tmeciai raSomi arabiskais skaitmenimis arba visu zodZziu, pvz., 8-as desimtmetis arba
astuntas desimtmetis, 7-ame desimtmetyje arba septintame desimtmetyje; amziai raSomi
roméniskais skaitmenimis ir santrumpa a., pvz., XVI a.; kai laiko tarpas raSomas pil-
nai, tarp arabisky ir roménisky skaitmeny raSomas ilgasis britksnys be tarpeliy, pvz.,
1815-1831 m.; VI-XX a.; kai metai pateikiami skliausteliuose, santrumpa . nerasoma,
pvz., (1900) arba (1579-1832).

2.1. Pilna data gali baiti raSoma ilguoju arba trumpuoju biidu. Trumpuoju
btidu raSoma arabiskais skaitmenimis tokia tvarka: metai, ménuo, diena; skaiciai
atskiriami trumpais bruksneliais, pvz.: 1987-06-16. llguoju btidu metai ir diena
rasoma arabiskais skaitmenimis su santrumpomis m. ir 4., ménuo visu Zodziu,
pvz., 1987 m. birzelio 16 d.

3. Lotynisku alfabetu rasyti asmenvardziai pateikiami originalo rasybos forma su
pilnais vardais, kitais alfabetais uzrasyti asmenvardziai transliteruojami j lotyniska
alfabeta pagal Lietuviy kalbos komisijos patvirtintas taisykles. Pirma karta paminé-
jus pilng asmenvardj, toliau raSoma tik pavardé, o esant reikalui (kai sutampa keliy
asmeny pavardés) — pavardé su inicialu. Dievy, Sventyjy, karaliy, imperatoriy, ku-
nigaiksciy, popieziy, kardinoly, arkivyskupy ir vyskupy vardai tradiciSkai rasomi
lietuviskai.

4. Nelietuviski vietovardZziai pateikiami pagal dabar nusistovéjusia tvarka — trans-
kribuoti lietuviskai, vadovaujamasi Lietuviy kalbos komisijos nutarimais. Klaidingai
ar pagal sengsias normas parasyti vietovardZiai — pagal dabartine vartosena. Sutrum-
pintos vietovardziy formos rasomos pilnos. ISimtiniais atvejais paliekama originalo
raSyba, kai vietovardzio tarimas ir raSymas lietuviskoje literattiroje jvairuoja, turi seng
tradicija arba yra visiSkai nezinomas, nejtrauktas j Zinynus ar enciklopedijas.

5. Didziaja raide rasomi tikriniai vardai ir iSskirtine reikSme turintys pavadini-
mai bei terminai. Jeigu juos sudaro daugiau nei vienas Zodis, didZiaja raide rasomi
visi ZodZiai, pvz., Bazny¢ia, Sv¢. Gailestingumo Motina, Vulgata, Lietuvos Vyskupy
Konferencija, Sventasis Tévas, ($v.) Misios.

5.1. Religiniy bendrijy pavadinimuose didziosiomis raidémis raSomi visi
pavadinimo ZodZiai, pvz.: Romos Kataliky BaZznycia, Evangeliky Liuterony Baz-
nydia ir kt.

6. Knygy ar kity leidiniy, filmy, paveiksly, imoniy pavadinimai tekste raSomi
kursyvu, iSskyrus tuos atvejus, kai pastarieji teikiami iSpléstiniu biidu, tai yra su ben-
driniu ZodZziu ar santrumpa ir simboliniu pavadinimu kabutése, pvz., uzdaroji akci-
né bendrové ,Sapnas”. Straipsniy, eilérasciy ar teksto smulkesniy daliy pavadinimai
rasomi kabutése.

7. Lotynisku alfabetu rasyti institucijy pavadinimai tekste iSver¢iami, prireikus
skliaustuose ar iSnaSoje kursyvu pateikiant originalig forma. Simboliniai pavadini-
mai rasomi originalo forma, kitais alfabetais uzrasyti asmenvardziai transliteruojami
i lotyniska alfabeta.
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8. Isnasos numeruojamos arabiskais skaitmenimis; iSskyrus atvejj, jei tekste yra
viena iSna$a, ji gali biiti paZyméta zvaigzdute; taip pat panasiu budu galima iSskirti
teksto turiniui nepriklausancia i$nasa, pvz., nuorodas apie tekste pristatomo tyrimo
rémima, projekta, kurio metu parengtas tekstas ir kt. Tekste iSnasos Zenklas dedamas
pries skyrybos Zenkla, pvz., ---1; ,,---“1. I8keltinéje (atskira pastraipa teikiamoje) citatoje
iSnaSos zenklas dedamas po paskutinio skyrybos Zenklo. Straipsnyje ar publikacijoje
(jos komentare) taikoma istisiné iSnasy numeracija.

9. Bibliografija (Saltiniai, literatiira) teikiama isnasose. Kitakalbiy leidiniy apra-
Sas pateikiamas originalo kalba ir raSmenimis; nelotynisko alfabeto antrastiniai duo-
menys transliteruojami j lotyniska alfabeta, antrastiniai duomenys kirilica pateikiami
originalo forma arba transliteruoti j lotyniska alfabeta. Esant reikalui lauZtiniuose
skliaustuose galima pateikti pavadinimo ar kity duomeny vertima j lietuviy kalba.

9.1. Duomenys leidinio aprasui imami i$ leidinio antrastinio puslapio ir pa-
teikiami be sutrumpinimy ar korekcijy. Esant reikalui, nuorodos j senuosius ir
retuosius leidinius (konkrecius egzempliorius) bei archyvine medZziaga gali buti
pateikiamos kaip iSsamus antrastiniy bei kity (fizinés buklés, jriSimo, saugojimo
vietos, signatiiros, nuosavybés) duomeny aprasas. Tokiu atveju dera perteikti an-
trastinio puslapio grafinius duomenis — didziyjy ir mazyjy raidziy skirtuma, liga-
taras, jkypu briuksniu pazymeéti antrastinio teksto skaidyma eilutémis ir kt.

9.2. Knygu ir kity leidiniy apraSe pirmiausia nurodoma autoriaus pilnas var-
das (vardai) ir pavardé; skyrybos zenklais neskiriama. Toliau nurodomas kny-
gos pavadinimas kursyvu; atskiriamas kableliu. Toliau nurodoma leidimo vieta
(ne daugiau du miestai), leidykla ar leidéjas (senyjy leidiniy — spaustuvé), metai.
Leidimo vieta nuo leidyklos ar leidéjo atskiriama dvitaskiu; leidéjas nuo mety
atskiriamas kableliu. Knygos puslapis nurodomas po mety; atskiriamas kableliu
ir raSomas po lietuviskos santrumpos p.:

Antanas Tyla, Garsviy knygnesiy draugija, Vilnius: Mintis, 1991, p. 10.

9.3. Kai knygos ar straipsnio autoriai yra keli, jie nurodomi atskiriant kableliu.
Kai knygos ar straipsnio autoriy arba sudarytojy yra daugiau negu trys, nurodo-
mas tik pirmasis ir santrumpa lauZztiniuose skliaustuose ir kt. Kai knygos antras-
tiniame puslapyje autorius néra iSkeltas j priekj, néra jrasytas arba tik spéjamas, ji
apraso pradzioje galima nurodyti lauztiniuose skliaustuose; atskiriama kableliu:

Algeé Jankeviciené, Marija Kuodiené, Lietuvos miirinés koplytélés: Architektiira

ir skulptiira, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2004.

Adomas Butrimas [ir kt.], Zemaiciy Kalvarija: Vienuolynas, baznycia ir KryZiaus

kelio stotys, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2003.

[Pranciskus Srubauskis], Bafsas Sirdies pas Pona Diewa, Szweciausy Marya Pan-

na yr Szwentus Danguy Karalaujencius, Szaukiancis Par Giesmes, Wilniuy: Dru-
karnioy K. ]J. M. pri Akademios, 1793.

9.4. Jei autorius yra pasirases slapyvardziu, jis irgi aprase nurodomas lauzti-
niuose skliaustuose pries slapyvardj; skyrybos Zenklu neskiriama:

[Mykolas Krupavicius], Ko siekia L. krikscioniy demokraty blokas Steigiamajam
Seime, Kaunas: ,,Sviesos” spaustuve, 1920.
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[Justinas Staugaitis] Meskus, Kataliky tikéjimas ir jo priesai, Seinai: Laukaicio,
Dvaranausko, Narjausko ir B-vés spaustuve, 1908.

10. Kai knyga ar leidinys turi prasmine paantraste, tai ji nurodoma po pavadini-
mo ir rasoma kursyvu kaip ir pavadinimas; atskiriama dvitaskiu:

Vytautas Merkys, Motiejus Valancius: Tarp katalikiskojo universalizmo ir tautis-
kumo, Vilnius: Mintis, 1999.

10.1. Kai knyga ar leidinys turi paantraste, nurodancia tos knygos ar leidinio
Zanra, tai ji nurodoma po pavadinimo ir raSoma staciai; atskiriama dvitaskiu:

Kristina Maciulyté, Kad tévyné gyvuoty...: XVIII a. antrosios pusés Lietuvos Di-
dziosios Kunigaikstijos proginiai pamokslai: Monografija, Vilnius: Lietuviy lite-
rattiros ir tautosakos institutas, 2005.

11. Kai vienoje iSnasoje nurodomi keli to paties autoriaus veikalai, autorius antrg
ir kitus kartus nurodomas pilnu vardu ir pavarde:

Jurgis Lebedys, Simonas Stanevicius: Monografija, Vilnius: Valstybiné grozinés
literattiros leidykla, 1955; Jurgis Lebedys, Lietuviy kalba XVII-XVIII a. viesajame
gyvenime, sudarytoja Vanda Zaborskaité, Vilnius: Mokslas, 1976; Jurgis Lebedys,
Senoji lietuviy literatiira, parengé Juozas Girdzijauskas, Vilnius: Mokslas, 1977.

12. Kai knygoje ar leidinyje niekur néra nurodyta leidimo vieta, metai, tai Zymima
santrumpomis lauztiniuose skliaustuose, pvz., be vietos — [s. 1.], be mety - [s. a.]; re-
konstruota tikroji kontrafakcijy leidimo vieta ir metai nurodomi lauZztiniuose skliaus-
tuose, pvz., [Biténai: M. Jankaus spaustuvé, 1896].

13. Kai knyga ar leidinys turi sudarytoja, rengéja, vertéja ir pan., jis, jo pareigos
(funkcija) ir i$ kokios kalbos versta nurodoma po pavadinimo tokia pilna formuluote,
kokia yra pazyméta cituojamoje knygoje, ir raSoma staciai; atskiriama kableliu:

Lietuviy klausimas Rusijos imperijoje XIX a. — XX a. pradZioje, sudarytojas Ri-
mantas Vébra, Vilnius: Baltos lankos, 2001, p. 201.

Mindaugo knyga: Istorijos Saltiniai apie Lietuvos karaliy, parengé ir i lietuviy
kalba isverté Darius Antanavicius, Darius Baronas, Artiiras Dubonis (atsako-
masis sudarytojas), Rimvydas Petrauskas, Vilnius: LII leidykla, 2005, p. 105.

14. Keliatomio leidinio tomas Zymimas lietuviska santrumpa t. po bendrojo pa-
vadinimo ir arabisku skaitmeniu; atskiriamas kableliu. Tomo ar dalies pavadinimas
rasomas kursyvu; atskiriamas dvitaskiu:

Zigmas Zinkevicius, Rinktiniai straipsniai, t. 2: Valstybé ir kalba. Senyjy rasty
kalba. XVIII-XIX a. rasomoji kalba. XX amzZius. Ryty Lietuva, Vilnius: Lietuviy
kataliky mokslo akademija, 2002, p. 59.

15. Kai leidinys priklauso kokiai nors serijai, paprastai iSnasose tai nezymima,
taciau, esant reikalui, ji nurodoma skliaustuose pries leidimo vieta: pateikiama san-
trumpa ser., serijos pavadinimas kursyvu, po kablelio serijos tomas arba numeris; at-
skiriama kableliu:

Alséd?iai, sudarytojai Adomas Butrimas, Liepa Gricifité, (ser. Zemaiciy praei-
tis, 10), Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2002.



*5 ATMENA AUTORIAMS 325

15.1. Kai leidinys turi redakcing kolegija arba priklauso serijai, turinciai re-
dakcine kolegija, redakcinés kolegijos sudétis, esant reikalui, nurodoma pries lei-
dimo vieta; atskiriama kableliu:

Daiva KriStopaitiené, Kristijono Donelaicio rasty leidimai: tekstologinés problemos,
(ser. Lietuviy tekstologijos studijos, I), redakciné kolegija Ilona CiuZauskaité, Lo-
reta Jakonyté, Kristina Madiulyté, Jurgita Usaityté, Mikas Vaicekauskas (vyr.
redaktorius), Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 2007.

16. Cituojant antra karta i$ eilés, nurodoma kursyviné santrumpa Ibid. Cituojant
antrg ar kelintg karta ne i$ eilés, nurodomas autorius ir kursyviné santrumpa op. cit.:

Vytautas Merkys, op. cit., p. 126.
Ibid., p. 29.

17. Cituojant to paties autoriaus daugiau nei vieng teksta antrg ar kelinta karta
ne i$ eilés, nurodomas autorius ir sutrumpintas teksto pavadinimas. Jeigu autoriaus
néra, pateikiamas sutrumpintas pavadinimas:

Kristina Maciulyté, Kad tévyné gyvuoty..., p. 101.
Alsédziai, p. 312.

18. Moksliniy periodiniy leidiniy pavadinimas nurodomas kursyvu, leidimo vie-
ta, metai, tomas arba (ir) numeris (kai yra tomo arba numerio paantrasté —ji atskiria-
ma dvitaskiu ir raSoma kursyvu), numerio sudarytojas (jeigu yra isskirtas leidinyje)
rasomas staciai:

Acta Academiae Artium Vilnensis, Vilnius, 2006, t. 41: Sven tyjy relikvijos Lietuvos
kultiiroje, sudarytoja Tojana Racitinaite, p. 145.

Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, Vilnius, 2011, t. 35, p. 213.
Lituanus, Chicago, 2010, t. 56, Nr. 1, p. 10.

19. Zurnalq, laikras¢iy pavadinimas nurodomas kursyvu, staciai metai, tomas
arba numeris, puslapiai. Laikras¢iy data nurodoma pries numerj trumpuoju badu.
Kartais nurodoma, ta¢iau néra butina, leidimo vieta ir leidéjas; daZniausiai tai taiko-
ma uzsienio, regioniniams ar seniesiems leidiniams:

Naujasis Zidinys—Aidai, 2011, Nr. 5, p. 317-327.

Pasaulio lietuvis, Lemont, 1997, Nr. 2, p. 11-13.

Viltis: Visuomenés, literatiiros ir politikos laikrastis, Vilnius, 1913-01-06 (19), Nr. 3
(790), p. 2.

20. Cituojant straipsnius ar kitokius tekstus i§ moksliniy periodiniy, testiniy ir
panasiy leidiniy, Zurnaly, laikrad¢iy nurodomas autorius, straipsnio pavadinimas
kabutése, leidinys, kuriame straipsnis spausdintas; leidinys iSskiriamas kursyvu.
Straipsnio ar kito teksto pavadinimas nuo leidinio atskiriamas santrumpa in:.

Mecislovas Jucas, , Lietuvos parapijuy fundacijos XV-XVIIL a.”, in: Lietuviy ka-
taliky mokslo akademijos metrastis, Vilnius, 2005, t. 25, p. 77-96.

Aldona PraSmantaité, ,Vilniaus Biblijos draugija (1816-1826)“, in: Atgimimas
ir Kataliky Baznycia, sudarytojai Egidijus Motieka, Rimantas Miknys, Vladas
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Sirutavicius, (ser. Lietuviy atgimimo istorijos studijos, kn. 7), Vilnius: , Kataliky
pasaulio” leidykla, 1994, p. 8-23.

Mindaugas Paknys, ,Mecenatysté”, in: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kulti-
ra: Tyrinéjimai ir vaizdai, sudaré Vytautas AliSauskas, Liudas Jovaisa, Mindaugas
Paknys, Rimvydas Petrauskas, Eligijus Raila, Vilnius: Aidai, 2001, p. 342-350.

Gabrielé Gailiuteé, , Literattiros kritika Siuolaikinéje Lietuvoje: institucijos ref-
leksija”, in: Naujasis Zidinys-Aidai, 2012, Nr. 7, p. 448.

Antanas Alekna, ,Vyskupas Valancius ir blaivybé”, in: Vienybé: Savaitinis laik-
rastis, Kaunas, 1918-03-07, Nr. 7, p. 102-105.

21. Rankrastiniai dokumentai aprasomi tokia tvarka: dokumento pavadinimas,
metrika — vieta, data, numeris (rekonstruoti ar kiti archyviniame aprase neminimi
duomenys nurodomi lauztiniuose skliaustuose), po santrumpos in: raSomas archyvo
pavadinimas, fondo, apraso, bylos, lapy santrumpos - £, ap., b., I. Kartu jristi doku-
menty rinkiniai ar rankrastinés knygos nurodomos pagal auksc¢iau nurodytus biblio-
grafiniy aprasy pavyzdzius, iSskyrus tai, kad po sudarymo mety jterpiamas archyvo
ar bibliotekos pavadinimas, signatiira ir kiti duomenys:

Juozo Tumo laiskas Augustinui Liepiniui, Kaunas, 1931-08-16, in: Vilniaus uni-
versiteto bibliotekos Rankrasciy skyrius, (toliau— VUB RS), f. 1, b. F600, 1. 10r—10v.

[Motiejus Valanc¢ius], Wiadomos¢ o Czynnosciach Pasterskich Biskupa Macieja
Wotonczewskiego, [1850-1875], in: Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto
bibliotekos Rankrasciy skyrius, (toliau — LLTIB RS), f. 1, b. 4388.

Albert Wijuk Kojatowicz, Historiae Lituanae pars Prior: de rebus Lituanorum
ante susceptam christianam religionem conjunctionemque Magni Lituaniae Du-
catus cum Regno Poloniae libri novem, Dantisci [Gdanisk]: sumptibus Georgii
Forsteri, 1650, in: VUB RS.

22. Elektroniniy leidiniy aprasas rengiamas pagal auksc¢iau nurodytas bibliogra-
finio apraso taisykles, iSskyrus tai, kad nurodant elektroninj dokumenta, lauztiniuo-
se skliaustuose butina nurodyti laikmenos rasj, pavyzdziui, CD-ROM ar interaktyvus.
Interaktyviy (prieinamy per interneta) dokumenty aprase pateikiama internetiné pri-
eiga, pabaigoje skliaustuose pateikiama véliausia nuorodos tikrinimo data:

Jdomioji Lietuvos istorija: Lietuvos valstybingumo istorija nuo seniausiy laiky iki

miisy dieny, [CD-ROM], Vilnius: Elektroninés leidybos namai, 2004.

,Staugaitis Justinas”, in: Lietuvos kataliky dvasininkai XIV-XXI amZiuje, [inte-

raktyvus], in: http://www.lkma.lt/lddb/israsas.php?id=1691, (2013-03-16).

Saulius Lapinskas, ,Frazeologizmai horoskopuose”, in: Lietuviy kalba, 2012, Nr.

6, [interaktyvus], in: http://www lietuviukalba.lt/index.php?id=216, (2013-03-24).

22.1. Antra karta ne i$ eilés cituojant elektroninius leidinius, vadovaujamasi
anksciau nustatytomis bibliografinio apraso taisyklémis:

Idomioji Lietuvos istorija.

Ibid.

Saulius Lapinskas, op. cit.
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23. Kai rengiant tekstg Saltiniy ir literattiros pasitelkta daugiau nei nurodoma is-
naSose, pabaigoje gali buiti pateikiamas literatiiros sarasas. Jis sudaromas aprasy abé-
célés tvarka ir rengiamas pagal nurodytas bibliografinio apraso taisykles, iSskyrus tai,
kad literatiiros sarase pirmiau nurodoma autoriaus pavardé, paskui vardas; kablelis
po pavardés nerasomas:

Jucas Mecislovas, , Lietuvos parapijy fundacijos XV-XVIII a.”, in: Lietuviy ka-
taliky mokslo akademijos metrastis, Vilnius, 2005, t. 25, p. 77-96.

24. Uzsienio leidiniy bibliografinis aprasas rengiamas pagal lietuviskus princi-
pus. Archyvy aprasymai pateikiami originaly kalbomis, iSskyrus santrumpas p. ir L.

25. Kartu su straipsniais ir publikacijomis pateikiamos santraukos (Saltiniy publi-
kacijy apzvalgos) lietuviy ir angly ar kita uzsienio kalba, parinkta atsizvelgiant j tiké-
ting publikacijos adresata. Santraukos apimtis — 1000-1500 spaudos zenkly.

26. Autoriai patys parengia trumpa (vienos pastraipos) prisistatyma skyreliui
,Apie autorius” lietuviy ir angly kalbomis; jame pageidautina paminéti akademinius
laipsnius bei vardus, moksliniy interesy sritis, institucija, pastaraja knyga, disertacija
ar kitg svarby pasiekima; privaloma nurodyti elektroninio pasto arba jprastinio pas-
to adresa.

Redakciné kolegija jsipareigoja esant reikalui konsultuoti | LKMA veikla jsi-
traukusius ar norincius jsitraukti magistrantus bei doktorantus, jaunus mokslinin-
kus, rengiancius pirmasias savo mokslines publikacijas. Visus Lietuviy kataliky mokslo
akademijos metrascio ir BaZnycios istorijos studijy straipsnius bei Saltiniy publikacijas
anonimiskai recenzuoja du recenzentai. Autoriai su recenzijomis supazindinami tik
tuo atveju, jei tekstai jvertinti kaip taisytini ir recenzenty pastabos pravarcios korek-
cijoms atlikti. Redakciné kolegija nejsipareigoja teikti paaiskinimy atmesty teksty
autoriams. Maksimalus terminas, per kurj redakciné kolegija priima sprendima teks-
ta skelbti, atmesti ar grazinti taisyti, yra 4 ménesiai. Sis terminas néra tiesiogiai su-
sietas su eventualaus publikavimo laiku, nes pastarasis gali priklausyti nuo teminiy
tomy formavimo.

Visus spausdinamus tekstus kalbos taisyklingumo atzvilgiu perziari ir, esant rei-
kalui, taiso redaktoriai. Autoriams pateikiami sumaketuoti tekstai elektroniniu *.pdf
formatu korektiirai atlikti ir autorizuoti. Grazindami redakcinei kolegijai tekstg auto-
riai paprastu ar elektroniniu parasu patvirtina autorizavima bei sutikima, kad teks-
tas bty skelbiamas Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrascio ar Baznycios istorijos
studijy elektronine versija interneto svetainéje www.lkma.lt bei prieinamas per asoci-
juotas duomeny bazes.

Spausdinti tekstai ir iliustracijos, diskeliy ir CD pavidalo laikmenos autoriams
negrazinamos.

Kilus neaiSkumams dél medziagos tematikos, rengimo principy ar kity su Lietu-
viy kataliky mokslo akademijos metrascio ir Baznycios istorijos studijy dalykiniais aspektais
susijusiy klausimy prasome kreiptis j vyriausiajj redaktoriy.
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