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PENKI PRIETARAI APIE KATALIKISKA
AKADEMISKUMA LIETUVOJE

NERIJUS SEPETYS

Kataliky intelektualioji veikla Lietuvoje, jei atsiribotume nuo tokiy daiktis-
ky dalyky kaip knyguy leidyba, kazin ar yra atskiram apmastymui lengvai
pasiduodanti tema. Ta¢iau mons. dr. Floriano Schullerio tekstas , Ir akis gali
biti intelektuali”, o ypac jo pradzioje iSdéstytos penkios tezés apie kataliky
akademinio veikimo situacija Vokietijoje (Bavarijoje) Siek tiek provokuoja.
Pamégindamas j ta provokacija reaguoti, ir paisydamas ne tiek savaime su-
prantamy bendrybiuy, kiek akivaizdziy skirtumuy, vietoj analogisku penkiy
teziy tepasitilysiu penkis prietarus, kuriuos aptikau savo galvoje, pries im-
damas mastyti apie tai, kaip gali katalikai Lietuvoje buiti akademiskai gi-
liis, kaip pas mus $iandien jmanomas katalikikas akademiskumas. Stai tie
penki vaizdiniai: nezinau, ar jie gali btiti pagrijsti, nejsivaizduoju, kaip juos
galima patikrinti, bet paméginsiu juos suformuluoti.

Pirmas prietaras. Kataliky akademinis veikimas Lietuvoje, kitaip negu
Bavarijoje, néra institucionalizuotas. Lietuviy kataliky mokslo akademi-
ja veikiau yra vieta susitikti, bet tai ne institucija jprasta prasme. Kitaip ir
buti negali. Kataliky akademijos Lietuvoje institucinis veikimas, realistiSkai
ziurint, nejmanomas. Taigi kalbame tiesiog apie katalikus ir jy galimybes
akademiskai reikstis tose institucijose, kuriose i$ tikryjuy dirba. Kaip ir kuo
katalikiski savo universitetuose, savo institucijose, savo veiklos srityse mes
dar galime buiti? Tai yra vienas problemiskiausiy momenty. Mes galime
buti katalikiski susirinke tarp saves, bet ar galime buiti katalikiSki tokiose
vietose, kur katalikiSkumu ar kriks¢ioniSkumu net nekvepia? Juk neturime
nei kaip kalbéti, nei ka pasakyti.

Antras prietaras. Neturédami institucinio uznugario ir nebtidami kaip
nors socializuoti savo institucijose, mes (daznas musy) kartu galime leng-
viau suvokti save kaip mes ir kalbéti tiesiog kataliky intelektualy vardu,
kartais netgi apskritai kataliky vardu. Kuriais nors klausimais pasisakyda-



70 NEeryjUs SEPETYS *2

mi tarsi galime atstovauti mus, kurie nesame labai aigkiai struktiiruoti. Stai
LKMA su dviem darbuotojais, miisy zurnalas (Naujasis Zidinys-Aidai), ku-
riame dirba trys Zmonés, viena kita Ziniasklaidos priemoné, — tai vargu ar
tinka pavadinti socialiniu tinklu, gal nebent kazkokie sitilai, kurie mus sieja.
Zinoma, ¢ia esama ir pliuso, nes kai prireikia kur nors atstovauti katalikis-
ka ar tiesiog Baznycios pozicija, tai labai daZnai (ir lengvai) tas katalikas in-
telektualas ir bina surandamas ir pasiunciamas (ar nueina pats) konkreciu
klausimu pasisakyti, sudalyvauti, atstovauti.

Trecias prietaras. Nuo sovietiniy laiky susiklosteé taip, kad kultiiros,
intelektualy ar akademiniame pasaulyje katalikai yra aiski mazuma. So-
vietiniais laikais vadinamasis inteligentijos pasaulis buvo itin sekuliari-
zuotas, ir i situacija nelabai stipriai pasikeité. Tad galime sau manyti, kad
kaip katalikai, esame intelektualiai silpni, neturime proty — ir tuo skuystis.
Miisy Baznycia yra labiau orientuota i kitas, socialiai skaudesnes sritis,
o ne | intelektualine. Taciau jei paziurétume j Lietuvos moksly akademi-
ja, mokslinius institutus, universitetus, visa mokslo pasaulj ir kultiira, tai
pamatytume, kad ten to proto, mastymo triiksta ne maziau. Bent jau Zvel-
giant i iSorés. Tai nereiskia, kad mes neturime vertingy dalyky, paveldéty
i§ praeities, ar bent kuirybinio potencialo. Ta¢iau protingai kalbétis vis dél-
to nemokame. Tie, kurie turi kg pasakyti, kurie moka kalbéti, dazniausiai
vieSumoje tyli, o tie, kurie ne(be)turi ka pasakyti — tie daZniausiai kalba.
Negali sakyti, per dvideSimt mety iSmokome reiksti savo mintis. Perzitire-
je koki Sajudzio laiky mitingo ar vieSo renginio vaizdo jrasa veikiai patir-
tume, kaip vis délto nemokéjome kalbéti, aiSkiai formuluoti teiginiy, reiksti
minciy, jZvalgy'. Yra sukimasis aplinkui, keistas poetiskas polékis, uZsicik-
lines ezopiskumas? bet néra nei konkretumo, nei logiskumo, nei nuosek-
lumo. Taigi jveikti Sitgq galbtit ir iSmokome. Taciau neiSmokome klausytis
kalbant kitiems, mastantiems panasiai kaip mes, kitaip ar net priesingai.
NeiSmokome atsakyti, kai kiti kalba ne taip, kaip mums atrodo reikalinga.
NeiSmokome tarpusavyje kalbétis apie riipimg dalyka, o ne apie demas-
kuotinus ar bent komentuotinus kity pasisakymo motyvus®. Sia prasme

! Apie sovietinés sistemos salygota medinj kalbéjima Zr. Francoise Thom, ,Mediné
kalba”, i§ pranciizy kalbos verté Galina Bauiyté-éapinskiené, Metai, 1994, Nr. 4, p. 90-104.

2 Plac¢iau zr. Artinas Sverdiolas, ,Korys, migla ir rétis: Dabartinés lietuviy kulttiros
erdvélaikio ypatybés”, in: Artinas Sverdiolas, Apie pamékline biiti (ir kiti etiudai), Vilnius:
Baltos lankos, 2006, p. 91-92; Nerija Putinaité, Nenutritkusi styga: Prisitaikymas ir pasipriesi-
nimas soviety Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007, p. 84-94.

3 Plg. Artinas Sverdiolas, op. cit., p. 106-107.
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visiskai néra diskusijy kulttiros, nors daug kas tebemeégina jveisti dialogo
mada, kuri i$ tikryjy téra parodija. Dauguma dialogy ir diskusijy, apskri-
ty staly téra saves paciy parodijos, — kai Zmonés labai nori kazka pasaky-
ti, paeiliui iSsisako, ir visa tai primena turgaus erzelj. Visi kazka sako, bet
niekas nesiklauso, komenduodami nebent tai, ka ne taip iSgirdo, suprato,
su kuo (nesuprasdami) nesutinka arba net kam (nesuprasdami) pritaria.
O didieji dialogo, polilogo ir pliuralizmo kultiros Zadintojai patys yra di-
dziausi monologininkai (¢ia pirmiausia regiu pries akis Leonida Donskj),
kuriems paprastai visiSkai nejdomu, ka kas prasmingo turi pasakyti — jei
jie patys to prie$ tai nebuvo pagalvoje.

Ketvirtas prietaras. Kas uzpildo proto vieta katalikiSkame akademinia-
me veikimo lauke? Kas uzpildo proto vieta visoje kulttiroje? Tai labai leng-
vai vykstanti ideologizacija — ne tik kultiroje ar akademiniame pasaulyje,
bet net ir Baznycioje. Kai triiksta patraukliy, charizmisky intelektualinio
veikimo pavydziy vieSojoje erdvéje, kai stinga prasmingy ir dalykisky dis-
kusijy, kai svarbus reiskinys ar dalykas lengvai paverciamas mauzoliejumi
arba getu, tai tokiomis salygomis labai lengvai pasiduodama ideologijoms.
Pavyzdziai: lietuviSkas siaurakaktiskas nacionalizmas Baznycioje, entuzi-
astingas anglofiliSkas etatizmas moksle ar kairuoliskas multikulttiralizmas
kultaros ir visuomenés kritikoje. O i$ tikryjy tai ir yra i$Stikiai tiems, kurie

.....

kj, reiksty aiskiau jsisgmoninti savo katalikiSkuma.

Penktas prietaras. Reikia pagaliau atsispirti i kokia nors patirtj ir mé-
ginti aptikti save —mus. I§ esmés kito kelio kaip ir néra, nebent prabilti sub-
jektyviai, nes nesti struktiiros, j kurig galima jsitverti, ar vaizdo, kuris biity
atpazjstamas kaip savas.

Tad kokia mano patirtis? Penkiolikos mety darbas ir kiiryba turbiit vie-
ninteliame katalikiskame intelektualiame Zurnale Lietuvoje — Naujajame Zi-
dinyje-Aidai. IS ju pora mety vyriausiuoju redaktoriumi. DvideSimt mety
akademiniame pasaulyje, i$ ju deSimt mety déstymo ir penkeri metai kaz-
kokios keistos kovos pries sustabaréjusia mokslo sistema.

Pirmas momentas — apie zurnala. Jis buvo 1991 m. jkurtas samoningai
pratesiant tris tradicijas. Viena jy prieskariné: Zidinys — taip vadinosi atei-
tininky jkurtas literatiiros, mokslo, visuomeneés ir akademisko gyvenimo
zurnalas. Sia tradicija méginta testi intelektualiniu lygiu. Antra tradicija —
iSeivijoje, Vakary tremtyje éjes kultiros Zurnalas Aidai. Si tradicija buvo
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perimta ir perduota instituciskai, per tuometinius leidéjus pranciskonus,
iSlaikant skaitytojy branduolj. Ir trecia tradicija — tai vienintelis soviety
Lietuvoje éjes legalus katalikiSkas periodinis leidinys Kataliky kalendorius-
zinynas, kurj leido kunigas Vaclovas Aliulis MIC ir kuriam talkino Petras
Kimbrys ir Vytautas Alisauskas. Pirmasis buvo Naujojo Zidinio krikstate-
vis, antrieji — zurnalo kuréjai ir galvos. Pirmoji redakcija, tarsi ,cemen-
tuodama” (po)sovietinio meto katalikiSko intelektualinio veikimo patirtj,
netruko suburti ar veikiau leisti susiburti biciuliy ir bendradarbiy ratui.
Tai buvo zmoneés, kuriuos lengviausia vadinti kataliky intelektualais. Siy
asmeny ratas keitési, bet juy kulttriné jtaka ir svoris Lietuvoje iki Siol ne-
proporcingai didelis (uzZtenka kam nors i$ Sio rato — nebfitinai taip besijau-
¢ianc¢iam, pakanka, kad kity priskiriamam - pasisakyti placiojoje vieSojoje
erdvéje, kaip tuojau bus identifikuota: ¢ia jie*). Sunku su tuo susieti kokj
konkrety turinj, tai tiesiog atpazjstama kaip tradicija ir (daZniau nepagrijs-
tai nei pelnytai) jvardijama kaip jéga. Sio seminaro pradZioje buvo pas-
tebéta, kad sekuliarus pasaulis gal daznai linkes pervertinti katalikiskas
struktiras, jy galios ir jtakos pozymius. Kita vertus, Lietuvoje téra tik du
platesnio profilio kultiiros ir visuomenés zurnalai — Kultiiros barai ir Nauja-
sis Zidinys-Aidai®. Naujojo Zidinio-Aidy zurnalas, koks buvo jkurtas 1991 m.,
labai stipriai pasikeité ir dabar redakcijoje nebéra né vieno nuo pradzios
dirbusio Zmogaus, iSskyrus maketuotoja. Taciau anuo metu buvo galvota,
kaip veikti jgyvendinant misija, kuri daugiau ar maziau apsibrézta. Kaip
programiskai saké kunigas Vaclovas Aliulis, Lietuvoje turi bati vienas ka-
talikiskas zurnalas maséms, vienas intelektualus ir dar vienas akademinis.
~Maséms” skirtq leidinj Siandien atitikty kazkuria prasme net ir Kataliky
pasaulio vieta uzZimanti SeimyniSkoji jspuidingo tirazo Artuma, virtualiojoje
erdveéje ja savitai papildo bernardinai.lt, akademinj (jei pasistengs ir pavyks)
gali ilgainiui reprezentuoti kad ir Sis Lietuviy kataliky mokslo akademijos met-
rastis, na, ir Naujasis Zidinys-Aidai.

Taciau lieka klausimas — kurgi tas katalikiSkumas? Artumoje ir bernardi-

* ,Viena klika baigia uzvaldyti visa svietimo sistema. Kas vienija Steponaviciu, Puti-
naite, Subaciu, Adomena, Alisauska? ... Naujasis zidinys-Aidai” ([Ydos], Irytas.lt, 2011-04-
18 23:24, IP 188.69.226.172).

® Buty trumparegiska nepastebéti naujyjy rimtesniyjy ménesiniy ar ketvirtiniy zur-
naly stipréjanciy pretenzijy ir ambicijy bati intelektualiais (plg. ypac naujo sukirpimo ket-
virtinj Intelligent Life. The Economist), ta¢iau ju atveju turime reikalg arba su (verstiniu)
importu, arba su profesionaliu (samdyto darbo) produktu, — redakcija, diskusija, tradicija,
bendradarbiy ratas cia tikrai nefigtiruoja kaip kultiiros veiksniai.
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nai.lt viskas, regis, aisku, taciau kai atsiverciu kad ir naujausig savo zurnalo
numerj, ka galiu (iSskyrus vis dar pasitaikancia ,baznytine” tematika) jvar-
dyti kaip katalikiskos ar krikScioniskos pozicijos intelektualine apraiska?
Arba — kaip reiskiasi katalikiSkumas mokslininko, jam veikiant konkrecio-
je srityje, akademinéje aplinkoje? Kuo jis kitoks — nuosirdziai dirba, dorai
elgiasi? Sis seminaras nuo pat pradziy uzkabino tokia problema, bet a$ ¢ia
apsiribosiu tik tomis dviem sritimis, kuriose pats dalyvauju.

Pirmiausia reikia fiksuoti, kad zurnalas jokia prasme néra baznytinis
struktiiros, institucijos prasme. Mes ¢ia nematysime dalyvaujanciy hierar-
chy, netgi kunigy, i$skyrus minéta Vaclova Aliulj. Kunigai Naujojo Zidinio-
Aidy bemaZ neskaito. Turinio poZitriu irgi nedominuoja temos, kurios bty
svarbios visai kriks¢ioniy visuomenei. Néra ir kokios nors kriksc¢ioniskos
kulttiros skleidimo. Kas tuomet galéty buti tas katalikiSkas intelektualu-
mas? Man atrodo, kad tai yra rimta problema, tac¢iau nesijausdamas galin-
tis ja iSspresti, tiesiog trumpai apzvelgsiu istorija.

Siuo pozitiriu Zurnalo leidimo istorijoje galédiau iskirti tris etapus, i$
kuriy netgi galima bendrais bruoZais jsivaizduoti (kadangi Zurnalas Siek
tiek atspindi kulttiros, visuomeneés bei Bazny¢ios biikle), kokiu keliu vyko
ir Lietuvos , atsikriksc¢ioninimas” per pastaruosius dvidesimt mety. Pir-
mas misijos pavidalas buvo skleisti kriks¢ioniskq mintj. Zurnalo redakci-
ja i$ pradziy rupestingai stengési sugrazinti Lietuvos skaitytoja i Europos
krikscioniskajq (taip pat ir antikine) kultiiros tradicijg, kad ir pateikdama
klasikiniy teksty vertimus ir komentarus, — pratesiant tai, kas pamazu
buvo prasidéje prieskario Lietuvoje. Versta sistemingai, nuo Hérakleito
iki Origeno, nuo Mokytojo Eckharto iki Hanso Urso von Balthasaro. IS to-
kiy teksty publikacijy ilgainiui iSaugo knyguy leidyba — daug gery knygu.
Ir autoriniy, ir verstiniy teksty, ir klasikiniy, ir moderniy nesenstanciy.
Ir i$ tiesy, norint, kad Zmonés imty placiau skaityti tuos tekstus, kurie
yra krikScioniskos tradicijos Saltiniai ir Sulai, geriausia leisti knygas, —
ypac kai jy néra. Taciau Zurnalas tokio tarpininkavimo misija tesé ir pra-
déjus leisti knygas, kol mazdaug po desimtmecio, ryskiai pakeiciant ir
iSvaizda, buvo subrandinta nauja idéja, pirmiausia naujojo vyriausiojo
redaktoriaus Sauliaus Drazdausko pastangomis. Zurnalas vizualiai jgijo
mazdaug tokj pavidala, kokj turi dabar, tik sudétingesnj. Tai turéjo biiti
visuomeniskas kataliky Zurnalas, jame stengtasi sutelkti katalikiskas inte-
lektines pajégas (antikine prasme — politiniam) veikimui vieSojoje erdvéje.
Pakaks pasakyti, kad idéjos, kilusios dél aukstojo mokslo pertvarkos, Svie-
timo sistemos, pirmiausia buvo i§déstytos Naujojo Zidinio-Aidy puslapiuo-
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se®. Atrode svarbus, jauciami, rupimi dalykai (nuo Valdovy rumy siaubo
iki pirmapradés polonofilijos, nuo islamo isstkio iki Justino Marcinkevi-
¢iaus fenomeno, nuo atminties politikos iki intelektualy (ne)atsakomybés),
i kuriuos deréty reaguoti viesojoje erdvéje, kartais ir politiSkai, buvo rea-
guota musy zurnale. Paprasciausias pavyzdys — grésmingi poky¢iai Ru-
sijoje, tenyksciai vidiniai procesai, ju rysys su tuo, kas vyksta Lietuvoje’.
Mes apie tai nuosekliai, pasitelkdami analize, pradéjome rasSyti pirmieji.

Kitas dalykas — dabar labai populiaru rasyti apie sovieting visuome-
ne, uzsiimti vadinamaja sovietika, jau ginamos ir disertacijos. Ta¢iau pir-
mieji Sios problematikos tekstai pasirodé prie$ deSimtmetj miisy Zurnale,
véliau tai tapo intelektualine akademine mada. Tuo galima pasidziaugti,
taciau pats éjimas j politika reiSkia, kad kai kurie Zmoneés tiesiog nuéjo
i politika ir joje liko, dalis autoriy kitaip iSsisklaidé. Kai kurios iskeltos
iniciatyvos buvo i$ dalies jgyvendintos savo keliu, kai kurios nattraliai
deaktualizavosi.

Taciau to principinio visuomeniskumo buvo nejmanoma islaikyti kad
ir dél to, jog kaip tik tuo metu, kai tai buvo sumanyta, Lietuvoje i$ esmés
atsirado ir iplito tai, kas vadinama interneto erdve. Ir visuomeniskai ak-
tualtis dalykai pirmiausia ten iSkyla, ten aktualiai apsvarstomi. Pradedant
savaitiniu politikos komentaru, baigiant kulturiskai reik§mingesniy jvy-
kiy apzvalga. Ne itin periodiskai — astuonis kartus per metus — einantis
zurnalas negali j tokius dalykus reaguoti greitai, aktualiai. Per daug grei-
tai viskas vyksta, tam reikia kity refleksijos formy. Taip antrasis misijos
pavidalas pamazu émé transformuotis.

Ir trecias, dar tebesitveriantis formatas — tai posovietinés kultros ir
visuomeneés kritikos misija. Kaip jau minéjau, Lietuvoje kultiros ar vi-
suomeneés kritika labai lengvai atsistoja j kairuoliskai kultairkritines main-
stream’o pozicijas. Tam reikia atsvaros is kitos pusés, ir tada neisSvengiamai
reikia uzimti politine deSing, ar konservatyvizmo, ar liberalizmo, ar tie-
siog europietiSkos krikSc¢ioniskos tradicijos prasme. Tai reiskia, kad Sio
zurnalo katalikiSkumas yra uz teksto, jo tiesiogiai nesimato. Tai gali biiti
autoriaus pozicijos prielaidos, tai gali buti nejvardytas skaitytojo liikes-
¢iy uzkabinimas, gali buiti bendra i$ Zurnalo teksty kylanti nuotaika. Ta-
¢iau vienas dalykas aiSkus: btitina pritraukti j Zurnalo rasytojy, skaitytojy,

¢ Plg. cituotaji anoniminj komentara, kuris teisingos jzvalgos apie dalyka grida jvy-
nioja j marksistinj galios diskursa ir dramatiskai personalizuoja.

7 Simptomigkas pavadinimas — , Apie vidine grésme i§ Ryty” (Naujasis Zidinys-Aidai,
2003, Nr. 11-12).
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bendradarbiy, biciuliy rata Zzmones, kurie nebutinai save suvokia kaip ka-
talikus ar krikscéionis, bet kurie kritiskai masto, remdamiesi sveiku protu
ir tradicija. Norint ir jiems galbtit kartu neakivaizdziai parodyti, kad ta
kite — tai kq jus skaitote, sakote, sitlote, i$ tikryjy yra labai kriksc¢ioniska
ir jus Cia turite buti. Kaip, i8 kur pritraukti?

Tai vienintelé priezastis, kodél likau dirbti akademiniame pasaulyje. To-
dél, kad ten yra ir vis atsiranda naujy, jauny Zmoniy, kuriuos galima pri-
traukti, sudominti skaityti, rasyti ir jsijungti i §j procesa. IS esmés prasminga
nuolat ieSkoti Zmoniy, kurie galéty rasyti, nes Lietuvoje raSymo kultiira,
kaip ir kalbéjimosi ar klausymosi, dar yra vos prasikalusi. Kg ir kalbeéti apie
skaityma: sunku sociologiSkai patikrinti, bet esu tikras, kad daugiau kaip
pusé Lietuvos zmoniy iS viso nieko, kas panasu j teksta, neskaito. O jei kas
ka ir skaito, tai kas i$ to lieka, kai tuo néra dalijamasi, tai néra bendras labas,
oras, kuriuo visi kvépuojame? Cia mes negalime net pradéti lygintis su ba-
varais. Tad daugybé dalyky yra nejmanomi net ir akademijos aplinkoje. Ir
koks tada yra kelias katalikiSkam déstytojui? Galiu pasakyti, kaip as galvo-
ju, kaip man rodosi, kaip galima elgtis. Déstydamas turi neslépti ir pasakyti,
kad esi (,, reakcinis”) kataliky veikéjas, kad Zmoneés identifikuoty, zinoty kas
¢ia kalba. Bet esmé yra ta, kad jeigu jauti, jog tai, ka tu sakai, Zmonéms yra
svarbu (nesvarbu apie ka), juos uzkabina, tai gali sakyti, kad , taip, mes ka-
talikai mastome biitent taip”. O jei ka ne taip pasakai, prasauni pro Siksnele,
net apsijuoki, tai tada prisipaZzijsti, — ka a3 ¢ia galiu, esu paprastas, silpnas,
menko protelio. ZodZiu, trikumus prisiimti sau, o apie privalumus saky-
ti, kad tai misy, katalikiska. Cia nekalbésiu apie seminaro pradzioje uzka-
bintg problema, kad painiojamas Dievas ir tikéjimas, kad madinga savintis
bendra turinj. Taip yra ir Lietuvoje, bet ne tiek dél postmodernios kulttiros,
kuri Zmonéms supainioja galvas, bet dél posovietiSkumo, dél kurio vis dar
neskiriama fikcija nuo tikrovés, tikroviskas istorijos vaizdavimas nuo fik-
tyvaus. Butent tokiais atpainiojimais, skyrimais, riby bréZimais mes su ko-
legomis istorikais ir uZsiimame universitete. Zinoma, tai jmanoma tiems,
kurie pirmiausia uzsiima humanitariniais ir socialiniais dalykais.

Pabaigoje keletas pastaby, reaguojant i pirmasias i$ penkiy teziy, ku-
rias suformulavo dr. Schulleris. Pirma, $ventojo naivumo grésmeé. Tai yra
problema, ir, ko gero, daug stipresné negu suformuluota Schullerio. Prob-
lema ne tik ta, kad pas mus tikéjimas yra atsiskyres nuo kultaros ar Zino-
jimo pasaulio, bet kad niekas saves nereflektuoja. Nei tikéjimo pasaulyije,
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nei kulttiros ziniy pasaulyje néra jprasta autorefleksija, savikritika ir todél
sekuliarizacijos pasekmés® net néra jvardytos. Mums triiksta drasos pripa-
zinti, kad esame ganétinai naivis. O atsiliepiant | antrajq ir treciaja tezes,
dél religiniy tradicijy susigrazinimo ir trec¢iojo laipsnio ekumenizmo — kaip
minéjau, i$ esmés mes tai savo zZurnale ir darome. NeZinia, ar tai duoda ko-
kiy nors rezultaty. Jeigu tu uzsiimi kokia nors veikla ir gali apmastes tai pa-
sakyti: ¢ia labai prasminga, — tai yra labai gerai. Tac¢iau lieka klausimas, ar
tai néra elitinis uzsiémimas. Jeigu tu nekalbi su paprastais katalikais jiems
suprantama kalba, jie taves negirdés, neatpazins, nepripazins savu. Sakys,
~jus ¢ia kazkokie intelektualai”. Ir atvirksciai, religiskai indiferentiski inte-
lektualai, visas kultiiros mainstream’as atmes tave kaip katalikiSka strukti-
ra. Antai valstybiniai fondai, kurie dalija parama kultiiros reikméms, visada
atsizvelgs, kad tai kazkaip susije su Baznycia (ju suprantama tik institucis-
kai) — pirmiau pranciskonais, dabar jézuitais, — tai , tegul jie jus ir iSlaiko”.

Tai teisingos pastabos, nes jeigu nesugebi suprantamai papasakoti, kas
esi ir kg darai, ne klausytojas ar skaitytojas kaltas. Pagaliau tre¢ias momen-
tas, apie Siuolaikinj tre¢iosios atmainos ekumeniskuma, leidZiantis j laisva
pokalbj, dialoga nebe su kitais kriks¢ionimis, kitomis religijomis, o su se-
kuliariu, postmoderniu pasauliu. Ka jis duoda? Mes tame pasaulyje istirps-
tame, lengvai pasiliekame, taciau ar pasiliekame to miisy katalikiSkumo?
Kadangi miisy jégos yra labai menkos, tai viskas gali greitai nunykti. Tai,
kad tu suvoki issukius ir mégini j juos reaguoti, visiskai nereiskia, kad kas
nors i$ to iSeis. Bet nebfitinai ir neiSeis.

Parengta pagal pasisakymo diskusijoje garso jrasq

8 Plg. Peter L. Berger, , Nepasiteisinusi sekuliarizacija”, i§ angly kalbos verté Gedimi-
nas Sadauskas, in: http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2008-03-28-peter-1-berger-nepasi-
teisinusi-sekuliarizacija/3917, (2011-04-18).



