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ANGELAS AZUOLE: XVII A. [VYKIU STEBETOJO
IR DALYVIO INTERPRETACIJOS

DAINIUS ELERTAS

Viena daugiatomio Mato Pretorijaus veikalo Priisijos jdomybés, arba Prii-
sijos regykla dalis skirta ikikrikScioniskos prasy religijos vaizdo rekonstruk-
cijai. XVII-XVIII a. sandtiros istorikas panaudojo ne tik jvairius senuosius
rasytinius Saltinius, bet ir savo amzininky bei paties liudijimus apie ,,pa-
gonybés liekanas”. Kai kuriuose ju aprasymuose nuskamba net po kelias
valstietiSkos pasauléjautos elementy interpretacijas. Viena interpretacijy —
tai Siuos dalykus aprasSiusio i8silavinusio, iSmanancio hebrajy, skandinavy,
Antikos religijas kunigo ir istoriko pasakojimas su paaiskinimu, o kita — pa-
ties jvykio dalyvio aiSkinimas. Nereikia tikétis, kad abi interpretacijos buty
iki galo atviros. Kunigas-istorikas galéjo turéti svariy priezasciy §j ta nu-
tyléti. Ne viska iskloti galéjo ir kiti liudytojai. Taciau skirtingas stebétojo ir
dalyvio vertinimas praveria plySelj i lietuviskai kalbéjusiy Priisijos valstie-
¢iy ir apie tai ragiusio kunigo-istoriko vidinj pasaulj. Siam straipsniui buvo
pasirinkti du nedideli siuZetai i§ minéto Pretorijaus veikalo. Tarpusavyje
juos siejancios asys — Dievas ir angelas.

Azuolas — Angelas — Dievas. Pirmas pasirinktas pasakojimas patei-
kiamas IV knygos ,, Apie senoves prisy Sventoves” I skyriuje ,, Apie seno-
vés priisy stabmeldisky apeigy vietas, ir buitent apie Romavos azuola”. Jis
iterptas i skirsnj , Kodél priisai vieng ar kita medj ar azZuolq garbino labiau
uz kitus?” Sis skirsnis iterptas tarp kity dvieju: ,Azuoly teikiama nauda ir
kaip $ventieji, net ir angelai, tuo naudojosi. Priisai — to pasekéjai” ir ,Sven-
tyju medZiy skyrimas nuo nesventy. Keistas kadagys Svedijoje”!. Galima

Tyrimas atliktas vykdant Europos Socialinio fondo remiamga Visuotinés dotacijos
projekta ,Vertybiy transformacijos Baltijos regiono rytinéje pakrantéje BrandZziaisiais vi-
duriniais ir Ankstyvaisiais naujaisiais amziais” (VP1-3.1-SMM-07-K-02-084).

! Matas Pretorijus, Priisijos jdomybés, arba Priisijos regykla = Deliciae Prussicae, oder Preus-
sische Schaubiihne, sudaré Ingé Luksaite, t. 3: IV knyga. Senovés priisy idololatrija; V knyga.
Senovés priisy sventés; VI knyga. Senovés priisy konsekracijos, parengé Ingé Luksaité, Milda
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numanyti, kad nagrinéjamas pasakojimas priskirtinas , stabmeldisky ap-
eigy viety”, ,Romavos azuolo” aptarimui. Suzinome, kad senovés prusai,
sekdami Sventyjy ir net angely pavyzdziu, naudojasi azuolu, kuris gali biiti
$ventas. IS tiesy Pretorijus pateiké jvairiy gzuolo gerbimo pavyzdziy is se-
noveés graiky, romény, skandinavy Saltiniy ir Biblijos?. Pastaroji aplinkybé
istorikui net leido teigti: ,musy prisy paklydimas, kad jie kai kuriuos me-
dzius taip didziai gerbé, nelaikytinas blogybe”®. Taciau netrukus kunigas
apsidrausdamas pridare:

a$ cia nenoriu buti uztares ty, kurie, nepaisydami to, kad turi dorus ir Die-
va mylinc¢ius kunigus ir mokytojus, vis délto nenori atsisakyti is senyjy protéviy
paveldétos klaidatikystés, nors jiems tai jau jrodyta stipriais argumentais ir pa-
traukliais jrodymais, ir kuriy dar $en bei ten daug yra Priisijoje, Zemaitijoje ir
Lietuvoje.*

Sie priestaringi kunigo-istoriko vertinimai skirti ir nagrinégjamam pa-
sakojimui. Jame Salia pasakotojo-stebétojo Pretorijaus prabilo nejvardytas
precedento dalyvis.

Pretorijus savo pasakojimg pradeda nurodydamas patyrimo vieta ir
aplinkybes: ,Kai a$ kadaise keliavau po Skalva, Ragainés valsciy“®. Kelioné-
je jis susidiiré su vieno gzuolo gerbimu. Patirties aplinkybés aprasytos taip:
»Kadangi buvo vakaras ir arti nebuvo kur apsistoti, nakvoti likau artimiau-
siame kaime, netoli to gzuolo“®. Pretorijus informacijos pateikéja apibuidino
taip: ,Mano Seimininkas buvo senas, turtingas, bet taip pat ir gudrus bei
prietaringas valstietis, su kuriuo as jsikalbéjau apie ta azuola. Po ilgo pokal-
bio i$ jo suzinojau, kad jis ir i ji panasiis gerai Zina“’; ,Sitas Zmogus, nepa-
prastai jsikibes i savo mastysena, papasakojo ir daugiau Sitokiy dalyky”®.
Informatorius buvo jsitikines savo teisumu (,Jis pareiské”) ir vadovavosi
i§ seniau perteikta tradicija, senoliy autoritetu — ,,dievy ir protéviy aiskiai

Girdzijauskaité, Sabina Drevello, Mintautas Ciurinskas, i§ vokiediy kalbos verte Jonas
Kilius, i$ lietuviy kalbos verté Jiirgen Buch, i§ lotyny kalbos verté Mintautas Ciurinskas,
Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2006, p. 71.

2 Ibid., p. 71-81.

3 Ibid., p. 81.

4 Ibid. Cia ir toliau kursyvas citatose mano, — D. E.
5 Ibid.

¢ Ibid.

7 Ibid.

8 Ibid., p. 83.
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prisakyta”, ,proseneliai jam aiskine”, ,jiems taip pat iSaiskinta”’. Galima
numanyti, kad senas, pasiturintis, iSmintingas ir proseneliy priesakus Zi-
nantis tikininkas buvo gerbiamas bendruomenéje. Juk ne veltui butent cia
apsistojo keliaujantis kunigas.

Pretorijus iSorinius Sventenybeés pasireiSkimo pozymius apibtidino taip:
»~man buvo parodytas agZuolas, kurio Sakos buvo keistai susipynusios ir su-
augusios ir kuris aplinkiniams buvo Sventas“'. ISsiskiriantiems i aplinkos
objektams daznai suteikiamos ypatingos savybés. Tokiame azuole ir pa-
sireiSké Sventenybé: , Proseneliai jam aiskine, kad Dievas prie tokiy qzuoly
daznai iskviecigs angelq, kuris pamaldiesiems dargs gera, o blogiesiems — bloga”™".
Sig Zinia galima perteikti ir kitaip: a) angelas daro pamaldiesiems gera, o
blogiesiems —bloga; b) angela iSkviecia Dievas; c) angelas iSkvieciamas prie
tokiy, t. y. iSsiskirianciy, azuoly. Zinuté nekelia abejoniy dél to, kad angelas
pavaldus Dievui ir pagal Zmoniy veiksmus skiria atpilda, t. y. gerus ir blo-
gus dalykus. Pateikiama paprasta atpildo idéja: blogiems — bloga, o geriems,
t. y. pamaldiems, — gera. Neaisku, ar angelas pats pajégus spresti apie pa-
malduma ir teisinga atlygij. Taip pat, kiek pamaldumu buvo galima jtakoti
angelo skiriama atpilda. Santykius su Sventenybe tikininkas placiau paais-
kina véliau: ,jiems taip pat iSaiSkinta, sakeé jis, kad nesg bloga tenai kg nors
paaukoti, tai jis ir daras — ne medziams, o angelui arba daugiau Dievui, kuris
ten angela pasodines”*. Tokia tikininko interpretacija nebuvo svetima jude-
ju ir kriks¢ioniy pasaulio paribiams. Kabala besiremiancioje Naujujy laiky
ausros magijoje pamaldumu ir jvairiomis manipuliacijomis savo tikslams
bandoma pajungti galinguosius angelus — demonus ir per juos paveikti
Dievo valig®. Prusy tikininko santykis su Dievu ir angelu uzmezgamas per
auka prie ypatingo qzuolo. ISsiskiriantis qZuolas tebuvo tik laidininkas, su
kuriuo elgiamasi kaip su Sventenybés palytétu objektu:

? Ibid., p. 81, 83.

0 Ibid., p. 81.

" Ibid., p. 83.

12 Ibid.

3 Vienas placiausiy maginiy knygy Grimoire vertimy rinkinys, kuriame publikuoja-
mi ir XV-XVII a. kabalos tradicijos (Saliamono testamentas, Lemegeton Clavicula Salomonis,
Liber Malorum Spirituum Seu Goetia ir kt.) kiiriniai: Huna Kaebanosa, Anna Ocrarrayx,
Azaexcanap Canapos, Frater Marsyas, bubauomexa zpumyapos Aaucmepa Kpoyau, Mocksa:
Beaurop, 2003; Arthur Edward Waite, The Book of Ceremonial Magic: The Secret Tradition in
Goetia, Including the Rites and Mysteries of Goetic Theurgy, Sorcery, and Infernal Necromancy,
London: Rider, 1911.
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jis ir i ji panasus gerai zing, kad azuolas, zitirint j ji apskritai kaip j medj, nerei-
kalaujas jokio garbinimo;™

Jis pareiské, kad jie tiek pat nedaug tenusidedq Dievui, nieko blogo nedary-
dami tam medziui (ir tai, sake jis, esa visas garbinimas), kiek jie nenusideda
Dievui, nieko blogo nedarydami pastatytam kryziui, kuris paprastai irgi esas
daromas i$ gzuolo.”

Cia taikliai sulyginami du Dievo malonés laidininkai — azuolas ir aZuo-
linis kryzius. Abu nereikalauja garbinimo, taciau per abu reiskiasi Svente-
nybé ir todél jiems nieko bloga nedaroma.

Ukininkas nurodé reikalavima saugoti §ventenybés paZenklinta aZuola
nuo iSniekinimo ir pazeidimo. Jo neapsaugojus, iSniekinus, pazeidus, su-
laukiama bausmes:

jie Sita medj, iSskirdami i$ kity, garbing todél, kad jiems neva dievy ir protéviy
aiskiai prisakyta, jog jeigu jie Sitam medziui neparodysiq pagarbos, tarkime,
jeigu jie jo neapsaugoty ir nukirsty arba apkapoty, tai jie garantuotai biity nu-
bausti, ir jis galéjo pateikti daugybe Sito pavyzdziy.'®

Tai iliustravo tokia istorija:

Jis man pasakojo, kad kadaise vienas bedievis ir iStvirkeélis i$ piktadarisky pas-
katy nulauzes keleta to azuolo Saky ir jas puikuodamasis sutrypes kojomis, tai
jam tuoj pat nuo tos rankos, kuria buvo nulauZzes Saka, o tada ir nuo pédos, ku-
ria trypes Saka, nuslinkusi oda; taip atsitike ir tiems, kurie liete Sito Zmogaus
plastaka ir péda norédami pagydyti.”

Bausmeés uZ Sventenybés paZeidima motyvas ataidi iS amziy glidumos
ikikrikscioniskose balty, judéjy ir krik3cioniy tradicijose. 1004 m. Vita S.
Adalberti uzraSytoje prisy kalboje minimos bendruomene istikusios baus-
meés, kai pazeidziamas Sventumas: ,Esant tokiems zmonéms [...] misy
Zemeé nebeaugina vaisiy, medziai nebebrandina sékly, gyvuliai nebeveda
jaunikliy, senieji iSgaista”'s.

Istorijy, perspéjanciy apie bausmes Sventenybiy niekintojams, gausu
ir XIX-XX a. lietuviy folklore: tragiskai Zuvo Rambyno piliakalnio aukos

4 Matas Pretorijus, op. cit., p. 81.
18 Ibid., p. 83.

16 Ibid., p. 81-83.

7 Ibid., p. 83.

18 Balty religijos ir mitologijos Saltiniai, sudaré Norbertas Vélius, i$ lotyny kalbos verté
Leonas Valkiinas, t. 1: Nuo seniausiy laiky iki XV amZiaus pabaigos, Vilnius: Mokslo ir encik-
lopedijy leidykla, 1996, p. 181.
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akmenj i girnas skaldes maltinininkas vokietis Svarcas®; uzsimuge antgam-
tinés jégos per langg iSstumtas Svedas, kardu kirtes j Ausros Vartuose esan-
¢io paveikslo Dievo Motinos veida®; nusizudé ar netikétai miré Priekulés,
Pasysiy, Pagégiu baznycias griove soviety parankiniai*.

Pretorijus bausmeés motyva bandé racionalizuoti:

buvau skaites Coelijaus Rhodi[gino] rastuose: ,Azuoly saknyse esti toks prazii-
tinga galia turintis gyvis, kad vien ant jo uzmynus, nuslenka pédy oda ir labai
iStinsta visa blauzda. Tai yra juo nuostabiau, kad jeigu kas nori gydyti, taip pat
ir nuo [Sito] ranky nusilupa oda”, — taip raso Coelijus. Kad ir kaip stengiausi,
jo perkalbéti man nepavyko.?

Aiskinantis kriks¢ionybés poveikj Pretorijaus prakalbinto tikio Seimi-
ninko interpretacijai, ¢ia nebus remiamasi gzuolo kamienu, o bus sekama
angelo sparno mostu. Kokius angelus randame kituose Pretorijaus uzrasy-
tuose XVII a. Prusijos valstieciy liudijimuose?

Angelai. Angely raiskos XVII a. priisy pasaulévaizdyje aptarima ver-
ta pradéti nuo jdomios marginalijos. Nemuno deltos zvejy kaime Karkléje
Pretorijus pats maté dievybeés Wejopattis skulptiiréle su vienu angelo atribu-
tu — sparnais: ,,ant peciy — du gana dideli sparnai“®. Istorikas apie juos rasé:
,Pagal mano spéliojimus, kadangi jis tai vadino Weidiews, t. y. , véjo dievu”,
tai ne atsitiktinai jam pritaisé sparnus, kad parodyty véjo universaluma“*.
Tokios sparny interpretacijos nepakakty rysiui tarp Sios dievybés ir kriks-
¢ioniy angely pagristi. Taciau istorikas ja prilygina senesniy rasytiniy Sal-
tiniy dievybei Perdout, o §ig — su angelu: ,Sita dieva Perdoitj jie isivaizdavo
kaip didelj dieva ar angelg, stovintj jiroje ant vandens, ir kur jis pakreipia
savo sparnus, ten pasuka véja ir atvaro ar nuvaro zuvis“®. Teiginys ,,jie isi-
vaizdavo kaip didelj dieva ar angela” nurodo, kad taip jsivaizdavo ne uz-
radytojas, o pateikéjai, t. y. prisai. Jeigu tai tiesa, tai priisams sparnuoto

¥ Otto Glagau, , Lietuvininky buitis ir biidas”, verté Vytautas Jurgutis, in: Lietuvinin-
kai: Apie Vakary Lietuvq ir jos gyventojus devynioliktame amZiuje, parengé Vacys Milius, (ser.
Lituanistiné biblioteka, [8]), Vilnius: Vaga, 1970, p. 232.

2 [Pranas Zukauskas] P. Vingis, Vilniaus padavimai, 2-asis, fotografuotinis leidimas,
Vilnius: Alka, 1990, p. 160-162.

2 Kostas Kaukas, Rausvos pamariy rasos, Klaipéda: Rytas, 1995, p. 159, 164, 165.
2 Matas Pretorijus, op. cit., p. 83.

% Ibid., p. 279.

2 Ibid., p. 281.

% Ibid., p. 279.
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angelo vaizdinys buvo jprastas. Toks jprastas, kad iSoriskai jis prilygina-
mas senajai dievybei. Taciau §j spekuliatyvy teiginj kol kas reikia atidéti ir
pateikti dar viena véjo ir angely sasaja. Pretorijus Nybudziuose asmeniskai
susidire su uzkalbétojais, kurie angelais vadino ugnies stichijoje besireis-
kiancias butybes:
Wejones yra tokie, kurie stebéjo véjus, :gebéjo juos paversti audra ir jvairiose vie-
tose juos nukreipti pagal savo nora. Siy sugebéjimy turi keletas Zmoniy Nad-
ruvoje; ir su nuostaba matai, kaip lengvai, kilus gaisrui, gali buiti pakeista véjo
kryptis, tuo labiau, jei gaisras kyla per baisig audra, — tai i$ dalies as pats maciau
1678 mety spalj Nybudziuose. Kai kurie i$ Sity véjo sukiotojy moka ir ugnj uz-
kalbéti, ugnies angelui [Feur-Engel], kaip jie sako, paliepti, kad nedaryty zalos.*

Ugnies apraiska nesvetima ir judéjy — kriksc¢ioniskos — islamo tradicijos
angelams?. Nadruvos uzkalbétojo santykis su ugnies angelu primena sti-
chijy dvasiy - elementaly pajungima Ankstyvuyjuy naujyjy laiky knyginéje
europieciy magijoje®.

Angely jsitvirtinimg XVII a. tikkininky pasaulévaizdyje nurodo Pretori-
jaus uzrasyti , pagoniski” paprociai. Jis pasakoja, kad tikininkai prie$ ger-
dami nupildavo gérimo deivei Zemynele. Sis veiksmas vadintas Zemynelauti.
Pretorijus teigia:

nupildami jie sau i barzda sumurma keleta Zodziy. Kiek patyriau, jie paprastai
sako Stai ka: ,,Zemynele, Zedkellei, Zydek ruggeis, kwecZais, mezais ir wissais jauwais,
buk linksma. Diewel” ant musu, pritii musu darbu. SZwents Angelas pristotu, piktu
zmogu pro szalia nukreipk, kad mus ne apjoktu”.?

Samborios Sventés aprasyme pateikiamas dar vienas $ios maldelés vari-
antas: ,,Zemyne, Zedkellei, zydek ruggeis, mezais ir wissais jauweis, buk linksmas,
Diewe, ant musu, pri tu musu darbu Szwents Angelas pributu ir piktu Zmogu
priszalin nukraipyk, kad mus ne apioktu”®. Maldoje greta tikininky mylimos

% Ibid., p. 411.

¥ Placiau apie angelus zr. Knuzu Enoxa: Taiino 3emau u Heba: AHTOAOTMS, COCTaBU-
Teap Vrops Aocuescknii, Mocksa: Okemo, 2003; Biblija: Iz 6, 6-7, Ez 1, 4, 1, 13-18, 3 Ezd
5, 20, Lk 12, 49; Koranas: sura 66 ayah 6; kataliky tradicija nusviesta knygoje: Ferdinand
Holbock, Drauge su angelais ir Sventaisiais: Sventieji, kurie ypatingai bendravo su angelais, i$
vokietiy kalbos  lietuviy verté Sigita Svitriené, Kaunas: Naujasis amzius, 2003.

2 Plg. Huna Kaebanosa ir kt., op. cit., p. 399, 489, 493, 494, 496; Arthur Edward Waite,
op. cit., p. 180; l'enpux Arpura, Okxyavmuas gurocodusi, Mocksa: Accormariust AyXOBHOTO
eauHeHUs ,, 301070l BeK”, 1993, p. 57, 106.

» Matas Pretorijus, op. cit., p. 482.

¥ Ibid., p. 512.
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Zemynélés vél sutinkami tie patys veikéjai kaip ir prie aZzuolo Ragainés vals-
Ciuje — Dievas ir angelas. Dievo praSoma atsiysti angela padéti darbuose,
nukreipti piktus Zmones pro salj, neapjuokti prasytoju. IS esmés — to paties
kaip ir prie gZuolo.

Salia didingy sparnuoty véjo, ugnies, viska globojanciy biitybiy biita ir
kuklesniy. Baroko epochos pamoksluose angelais virsdavo ir mirusiy ne-
kalty kadikiy sielos. Putliy kiidikiy su sparneliais galima aptikti ant ant-
kapiy ir jvairiy konfesijy baznyciy dekoracijose®. Pretorijus pasakoja, kad
Rodynes apeigose naujagimis vadintas Dievo duotu angelu: , senuté pakvie-
Cia téva, o tas klausia: ,,Bau dawe Pons Diews / SZwenta Angela?" "3

Ragainés valsciuje angela ant aZuolo pasodino Dievas. Toliau apie vie-
ng jo apraiska ir Pretorijaus patirti Nybudziuose.

Pranasysté — Sapnas — Dievas. Antrasis pasirinktas pasakojimas uZzra-
Sytas IV knygos ,, Apie senoveés priisy Sventoves” XV skyriuje , Apie Siais
laikais Nadruvoje, Zemaitijoje bei kitur tebesancius vaidulucius arba vai-
delius” ir apima 25 skirsnj lakonisku pavadinimu ,Viena istorija apie tai”.
Jo turinj nusako pries jj ir po jo esanciy skirsniy pavadinimai -, Apie sap-
nonis” ir ,, Apie Siy zmoniy atliekamas apeigas“®. IS skyriaus pavadinimo
suzinome, kad veikalo autorius pasakoja tai, kas esg vyko raSomuoju laiku
ir kazkokius vaidelius-vaiduludius, esan¢ius Nadruvoje, Zemaitijoje. Pre-
torijus ateities apreiskima per sapnus siejo ne tik su ikikriksc¢ioniSkomis
tradicijomis:

prie vaiduluciy turi buti priskirti ir sapnonei, tai yra sapnonys, i$ sapnas — ,,ein
Traum”. Sitie gvieSési ne tik sapnus aiskinti, bet ir, remdamiesi savo sapnuotu
sapnu, jrodinéjo galj nusakyti basimus dalykus. Visiskai taip, kaip Dievas sap-
ne kalbédavosi su savo Sventaisiais pranasais, taip ir éétorjas ¢ia noréjo meég-
dzioti Dievq ir susikurti autoritetg savo tarny akyse. [...] Sitokiy sapnuotojy,
ypac motery, dar yra Nadruvoje, Skalvoje ir i$ dalies Siduvoje bei Notangoje
ir jos daznai, jkvéptos Sétono, gana gerai atspéja ateitj, kartais ir aiSkindamos
sapnus.*

Salia priskyrimo , pagonybés liekanoms”, Siame fragmente nuskamba
krikscioniskos demonologijos motyvas — Sétono siekis mégdzioti Dievg ir

* Mindaugas Paknys, Mirtis LDK kultiiroje XVI-XVII a., Vilnius: Aidai, 2008, p. 192-193.
32 Matas Pretorijus, op. cit., p. 648.

* Ibid., p. 403.

* Ibid., p. 423-425.
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poveikis jo tarnams®. Koks paciy dalyviy patirties jsivertinimas ir kaip tai
interpretuoja su tuo asmeniskai susidures Pretorijus?
Istoriko pasakojimas pradedamas nuo jvykio aplinkybiy:

Kai 1677 metais kilo triukSmas, kad Svedai Zada jsiverzti j Priisijg, taip pat vyrai
vienas po kito buvo mobilizuojami ir kiekvienas buvo susirtipines savo turtelj
paslépti saugioje vietoje, as irgi liepiau surinkti mano daiktus. Ir tai j klebonijg
ateina tokia sené, nadruvé [...]. Pakuotojas jai pasakeé: , Kvaile, nesdinkis ir man
netrukdyk, gal atéjai ka nors nukniaukti”. ,Ai, apsaugok, Viespatie, — atsaké
moteris, — negalvok apie mane taip blogai, as noriu pasikalbéti su ponu.” Ji at-
eina pas mane ir jrodinéja, kad as turjs nebijoti svedo [...].*

Su kunigu kalbéjusi moteris nebuvo jauna, t. y. , tokia sené, nadruve”.
Savo parapijiete jis pazinojo, nes rasé: ,,gyvenime ta moteris, mano zinio-
mis, elgiasi nenusikalstamai”¥. Jos charakterj apibtidino taip: ,kartais su
savo kalbomis ji man atrodo esanti didelé tauskalé”*. Kalbéjimas buvo
jprastas tos moters bruozas: ,ateina [...] kalbédama“®. Nadruvé ir pati pa-
brézé, kad pazinojusi savo ganytoja ir klausiusi jo zodziy: ,,as uoliai lankau
baznycia, ir prisimenu, kad tu pats man sakei”*. Ji pasaké Pretorijui apie
tai, ka jis pasakojes baznycioje: , prisimenu, kad tu pats man sakei, jog Die-
vas sapne kalbéjosi su savo pranasais ir jiems nurodé bisimus dalykus“*’.
Po to moteris pareiské: , Dievas taip pasielgé ir su manimi“**. Sapna ji laike
tiesiogine Dievo Zinia: ,, Dievas jai tai parodes sapne, ir tada jinai émé iSsamiai
pasakoti savo sapna“®. Tiriamas Pretorijaus klausimas sulauké Smaikstaus
atsakymo: , ar ji galéty ir mane iSmokyti Sito meno. , Taip, — kalbéjo ji, — jei-
gu tai bity menas. Bet tai nuo Dievo.”* Taciau atkaklusis kunigas netrukus

% SIxos Ilnpenrep, 'enpux VMncruropuc, Morom sedom, npeaucaosue Camynaa /lo-
3UHCKOTO, TIepeBog ¢ AatnHckoro Hukoaas Isetkosa, Capanck: Hopa, 1991, p. 75-96;
Uoann Tputremnii, , TpakTaT 0 AypHBIX AI0AX U O KOoaAyHax”, in: Jemonorozus anoxu Bos-
poxderus (XVI-XVII 66.), cocraurean M. Tumodees, Mocksa: POCCIIDH, 1996, p. 22-24;
Nogosuxo-Mapusa Cunucrpapy, ,O geMoHnaanTtere u OecTaanuTeTe MHKYOOB I CYKKY-

608", in: Ibid., p. 204-206.

% Matas Pretorijus, op. cit., p. 425.
7 Ibid., p. 427.

3 Ibid.

¥ Ibid., p. 425.

0 Ibid., p. 427.

1 Ibid.

* Ibid.

# Ibid., p. 425.

“ Ibid., p. 427.
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pridéjo: , Po daugelio klausinéjimy suZzinojau, kad ji kartais turinti tris die-
nas ir naktis guléti kaip paslika“®. O tai lyg ir rodyty samoningas pastan-
gas siekiant sulaukti tokio sapno.

Kitoje vietoje Pretorijus pateiké analogija iS Naujyjy laiky demono-
logijos:

Man pasakojo, kad kai kurios pranasautojos palei Zemaitijos sieng keleta dieny
turi guléti lyg mirusios, ir tik tada klauséjui gali duoti tinkama atsakyma. Kaip
kad yra tikras dalykas, jog dabartinés burtininkés ir raganos neva pasirodo savo
sambiryje (ju ktinas ten nenuvyksta), nors i$ tikryjy lieka namuose lovoje arba
ant Siaudy tarytum apimtos ekstazés. Tuo tarpu velnias tenai nusinesa jy dvasia
ir, biidamas visy galy meistras bei fokusininkas, suteikia kiing ir labai stipriai
Siuos dalykus jkala i galva: ji turi prisiekti, kad asmeniskai (taip pat ir kiinas)
tenai buvusi ir galinti papasakoti, ka ten maciusi.*

Neaptikdamas nieko ,, pagoniska®”, Pretorijus skaitytojui pateiké demo-
nologiska argumenta: ,Taciau tai nereiskia, kad ¢ia negali biiti vaidulutés
darbas, nes velnias juk gali apsimesti Sviesos angelu”¥. Jis teige, kad , Die-
vas tikriausiai atlaidziai zitiri j Sétong, apreiSkiantj Sitokius dalykus per
tokius Zzmones“#. [vykio eigoje kunigas ir parapijieté savo vertinimy nepa-
keité. Pretorijus perpasakojo pokalbj: ,AS netekau Zado ir jai pasakiau: ,Tu,
matyt, busi burtininké”. ,Ne, — pasakeé jinai [...]"#.

Ka i$ Anapusybés siysto sapno suzinojo senoji nadruvé? Pretorijus pa-
sakoja, jog ji ,irodinéja, kad as turjs nebijoti Svedo”*. Kunigas perteikia mo-
ters zodzius: ,, Ai, ko tu ¢ia taip skubi pakuoti savo daiktus, acit Dievui, dar
ne béda, Svedas Siais metais dar neateis“>'. Tada i ,,émé iSsamiai pasakoti
sapna, biitent: jinai man nupiesé tikrg karo stovykla, taip pat ir kaip atrodo
tie Zmoneés, kurie ateis j Prasija“*?. PranaSystéje Salia terminy, vietos, aplin-
kybiy buvo nurodomos ir svarbios biisimy jvykiy smulkmenos:

a$ turjs nebijoti svedo: Dievo valia, jis Siemet neateisias. AS pamatysias, kad
pirma mirsig du Svedy kariuomenés vadai, kol tai atsitiksia. Po mety tas galj ir

 [bid.
% Ibid., p. 187.
¥ Ibid., p. 427.
# Ibid.
 Ibid., p. 425.
 [bid.
5 Ibid.
% [bid.
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atsitikti, bet Dievas Svedams j irdj jdéjes mintj, kad savo pavaldiniams jie ne-
turj uzdeéti didelés nastos.”

Nepatiklusis kunigas neskubéjo vertinti pranesimo turinio: , Prana-
Sai kalbéjo teisybe, taip ir jvyko, a$ irgi palauksiu, ar tu biisi kalbéjusi
teisybe”**. 1678 m. lapkritj j Klaipédos didjji valsciy jsiverze Svedai is tiesy
sustojo Kaukénuose iki gruodzio. ] Prisijos giluma jie iSZygiavo jau 1679 m.
sausj™. Todél netrukus Pretorijus turéjo galimybe jsitikinti pranasystés tiks-
lumu: , Kai $vedy kariuomené 1679 mety sausj stovéjo Isrutyje, is smalsumo
nuvaziavau j ta miestq apzitréti kariuomenés ir generoly ir jsitikinau, kad
viskas tiesa, kg man buvo sakiusi ta moteris“>*. Moteris atéjo vél ir paklauseé:
~Pone, argi as sakiau neteisybe?”” Taciau vietoje laukto Dievo apreiskimo
pripazinimo pasakotojas iSdésté jau aptarta demonologiska jo aiskinima.
Galbiit tai buvo jtakota dar vieno faktoriaus — XVII a. vyko daugiausia raga-
ny procesy. Prasijoje. Ju priskaiciuojama net 281, i$ kuriy 37 Zinomi Sambi-
jos srityje. Cia procesai pasiskirste taip — 14 Karaliauciuje, 14 Zuvininkuose,
9 Ragainéje ir Labguvoje®. NybudZiy kunigui jie turéjo buti Zinomi, todél
btitent Siame kontekste tampa suprantamesné demonologiska informacijos
apie sengja nadruve interpretacija.

Valstietiska krikS¢ionybé. Svarbu yra tai, kad nors pasakotojas-stebe-
tojas ir jvykio dalyvé apreiskimo sapne atvejj aiskino radikaliai prieSingai,
taciau vis tiek kriksc¢ioniskos pasauléjautos Sviesoje. Vienoje interpretacijoje
tai teisingas Dievo, o kitoje — Sétono apreiskimas. Todél samoningos pago-
nybés buvimo galimybe ¢ia tenka atmesti. XVI-XVII a. Prisijoje pagony-
bés liekanomis buvo vadinamos ir kataliky pamaldumo apraisky reliktai.
Pretorijaus amzZininkas evangeliky liuterony kunigas Theodoras Lepneris
pabrézé konservatyvia Prisy lietuviy elgseng baznycioje: ,, Atéje | bazny-
¢ig vyrai ir moterys klaupiasi ant keliy ir tyliai sukalba ,Téve musy”. [...]
¢ia po truputj atprantama klupéti, kadangi jie mato, kad vokieciai taip ne-

% Ibid.

5 Ibid., p. 427.

% Jochann Sembritzki, lvArthur Bittens, Silokarcemos apskrities istorija, i vokie¢iy kalbos
verté Jonas Jonaitis, Siluté: Silutés krastotyros draugija, 2008, p. 49.

% Matas Pretorijus, op. cit., p. 427.

5 Ibid.

% Jacek Wijaczka, Magia i czary: Polowanie na czarownice i czarownikéw w Prusach Ksigze-
cych w czasach wezesnonowozytnych, Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek, 2008, p. 115.
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sielgia”®. Kartu su poteriy kalbéjimu ar malda , Téve miisy” $ia jprasta ka-
taliky maldos poza sutinkame daugelyje Pretorijaus aprasyty ,, pagonisky”
namy apeiguy:

Klapant taip pat zitirima, kad buty klupima jsitempus, kad sédyné nenusileis-

tu ant blauzdy ar kulny lyg pusiau sédomis. Zmona turi klapéti vyrui i$ kai-

rés, vaikai Salia Seimininko ir Seimininkés pagal amziy. Vyras klaupiasi taip,
kad veidas biity nukreiptas j duris, o kai jis geria, tai uzgeria savo zmona i de-

Sinés j kaire.*

Kaip ir baZny<¢ioje, namy apeigose dalyviai suklaupia griezta hierarchi-
ne tvarka - vyrai desinéje, moterys kairéje, vaikai pagal amziy, o samdy-
ta Seimyna uz jy. Taciau yra esminiy skirtumy — namy apeigose dalyviai
kltipo veidu i duris. Pirmosios christianizacijos bangos pamaldumo formy
gyvybingumas valstieciy tarpe leidZia kalbéti apie gilesnj jos poveikj nei
manyta iki Siol. Vienas i$ pateikty pasakojimy parodé, kad net ir tokie seno-
sios religinés tradicijos atributai, kaip, pavyzdziui, senoliy gerbiami iSskirti-
niai aZuolai, XVII a. buvo apmastomi krikscionisko kosmoso kategorijomis.
Jo pakrasciuose dar knibzdéjo pavojingi, gerbtini, kenkiantys ir padedantys
deivilai, dievybés ir dvasios. Jos reiskési Salia arba su krikscioniskais Sven-
taisiais. Pretorijaus aprasytose sékme, iSgyvenima uztikrinanciose valstie-
¢iy apeigose apc¢iuopiami Sio kosmoso kontiirai. Taciau jo centre jau gyveno
krikS¢ioniy Dievas su angelais®.

Mato Pretorijaus veikale ieSkant XVII a. valstie¢iy dvasinio gyvenimo
atspindziy, svarbu yra ne tiek skverbtis j gilesnius praeities klodus, o lyginti
valstie¢iy vidinio pasaulio ypatybes platesniame geografiniame areale. Ti-
kétina, kad ten rasime daugiau bendry valstietiSkos krikS¢ionybés interpre-
tacijy su panasiomis marginalijomis negu lokaliy pagonybeés liekany.

¥ Teodoras Lepneris, Priisy lietuvis = Der Preusche Littau, parengg ir i$ vokieciy kalbos
verté Vilija Gerulaitiené, Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2011, p. 221.

® Matas Pretorijus, op. cit., p. 517.

¢! Panasia padétj fiksavo kataliky valstietiSko religingumo tyréjai LDK, pvz., zr. Jolita
Sarceviciené, , Lietuvos valstieciy religingumas XVIII a.: tamsioji ménulio pusé”, in: LDK
dvasingumas tarp tradicijos ir dabarties, sudaré Vaida Kamuntaviciené, Ausra Vasiliauskiené,
Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas, 2010, p. 133-149.
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ANGEL IN AN OAK TREE: INTERPRETATIONS OF A 17™
CENTURY PARTICIPANT AND OBSERVER OF EVENTS

Dainius Elertas

Summary

At the turn of 16"-18™ c. one of the works of Matthaeus Praetorius, Deliciae
Prussicae, oder Preussisch Schaubuchne section presents reconstruction of the Prussian
religious. In it the historian — a priest presented descriptions of “pagan relics” he
himself had seen. In several descriptions without the priest — the historian is told
the interpretation of the other involved people. The article analyzed two events
described by Praetorius. One story revolves around God and an angel while
the other — about God and his prophetic message in the dream. In both cases
Praetorius presented an expression of paganism. The second event was interpreted
in the light of Christian demonology. Other witnesses of these events presented
radically different evaluations. Their interpretation is Christian. An analysis of the
angel figure and elements of Christian piety in closed peasant rituals is presented.
Attention is drawn to the Catholic devotional practice in the Evangelical Lutheran
customs of Prussian peasants. The development of Christianity before the 16
century is discussed. Relics of the old world, magic, mythical creatures are
integrated into the Christian peasants space and pushed out. The Christian God
and the angels were at the center of the worldview of the peasants.



